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casu Knutzen, der var embedsmand
som de selv. Betydningen heral er det
altid vanskeligt at pavise sikkert, men
den ber ikke overses, og netop for Nyt-
arskrisen, der var sat i verk pa lavere
politisk plan, kan den have wveret he-
tragtelig.
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I 1950°¢rne kortlagde Jorgen Hastrup
strukturerne i den danske modstandsbe-
viegelse 1 de bancbrydende arbejder
Kontakt med England og Hemmelig Al-
licnce. Navnlig i den forste, men ogsi i
den anden bog lagde han afggrende
viegt pd den rolle, den britiske fald-
skiermsorganisation SO havde spillet i
udviklingen af dansk modstand. Den-
gang var adgang il SOEs arkiv ikke at
fia, og det er denne mangel, Knud J.V.
Jespersen med sit nye vaerk rider bod
pi. Si langt det lader sig gore, for arki-
vet er kun fragmentarisk bevaret efter
en summarisk og vilkirlig kassations-
proces, der blev foretaget kort efter kri-
acn,

Det er naturligt, at de to bind hver
modsvarer et af Haestrups arbejder med
samme skillelinie i efterdret 1943, og
problemstillingen og til en vis grad skri-
vemiaden minder om det klassiske for-
leg. Det oplagle spgrgsmil er derfor,
hvad den nye undersggelse rummer af
tilfgjelser og korrektioner til, hvad Hie-
strup skrev for 40-50 ir siden.

Svaret er noget, men laktisk ikke me-
gel. Skont Hastrup arbejdede med et in-
trikat materiale al indsamlede beretnin-

ver og dokumenter, der i bedste fald
rummede, hvad der gik ud fra London,
og skent han nwerede inderlig foragt for
den knwsatte kildeknitik, rokker de nye
dokumentstudier ikke afggrende det bil-
lede af SOE og dens danske aktiviteter,
han 1 sin tid tegnede. Hvad hovedlinier-
ne angar, ma Knud 1.V, Jespersens ind-
sats heskrives sidan, at han fejer en so-
lid dokumentation til Hiestrups intuitive
forstaclse.

Pa den anden side rummer arbejdet
viesentlige uddybninger al billedet. Det
pivises detaljeret, hvordan England og
SOE mod krigens slutning i nok si hgj
grad satte lid til et fremtidigt samarbej-
de med de store politiske partier som il
at bygge pa Frihedsridet, der efter op-
fattelsen hinsides Nordsgen ikke talte
personligheder med gennemslagskraft,
bortset fra Mogens Fog., Med delvis
stptte 1 andre arbejder uddybes ogsd,
hvordan England i 1942-43 nok stettede
maodstanden, men onskede at undgi
konflikt med de regeringsbaerende par-
tier. ja oven i kabet pilagde BBC at
dicmpe kritikken af Scavenius ned, da
han i november 1942 blev statsminister.
Som mermere behandlet 1 oet tdligere
nummer af dette tidsskrift kpber Knud
LV, Jespersen | modsatning til Hastrup
heller ikke Flemming B. Muus’ forkla-
ring om. at han satte sabotageoffensiven
i juli-august 1943 i gang efter et sikaldt
»e0 ahead«-telegram fra London.

Der er enkelte andre korrektioner af
detaljer i Haestrups fremstilling. Siledes
pitvises, at Borch Johansen ikke, som
han selv forklarede efter krigen, und-
slap det danske politis varetegt ved en
snedig manevre, men ved at misbruge
et frit lejde. han havde fiet til at rydde
sin lejliched for belastende materiale.
Men der er ogsi en detalje, som burde
viere korrigeret, men ikke er blevet det,
nemlig at befrielsen af fangerne pa
Shellhusets gverste etage var et af for-
millene med bombardementet i foriiret
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1945, T anden litteratur, hvortil der er
henvist, fremhaeves det, at Svend Truel-
sen i sin pep talk gik ud fra, at fangerne
ville blive draebt, og forsikrede piloter-
ne om, at den danske modstandsbe-
virgelse accepterede at ofre de fi for de
mange. At de sigtede pd og ramte de ne-
derste etager, var gengs teknik.

Det kan diskuteres, om de mange de-
tailspprgsmil, der behandles, stadig kan
forekomme lige interessante. 1 hvert
fald har det i et enkelt tilfelde fort til, at
opsigtsviekkende  nyt  forsvinder |
mengden. I bind 1 s. 207f naevnes det
siledes kun en passant, at det var aftalt
mellem SOE og SIS, at det efterret-
ningsmateriale, der kom fra Hxrens Ef-
terretningstjeneste og — méa man formo-
de — dens illegale aflgser efter 29. au-
gust 1943, i Stockholm blev overdraget
den reguliere efteretningstjeneste SIS
og altsdi ikke, som Gyth har forklarct og
siden Hastrup og H.C. Bjerg godtaget,
strandede hos SOE i Baker Street. P3
den baggrund forstir man bedre, at
Montgomery i maj 1945 over for gene-
ral Gortz brugte udirykket »Second to
none«, ikke om modstandsbevagelsen
som helhed, men specielt om efterret-
ningstjenesten. Det ma give anledning
til, at man endelig foretager en ind-
holdsanalyse af det velbevarede Stock-
holmsarkiv og fir undersggt, hvad det
var for efterretninger, der kom fra Dan-
mark.

Naturligvis ligger dette uden for
Knud 1.V. Jespersens emne. Men pi et
andet omride savner man svar, som
SOE-arkivet muligt kunne give. Det
galder sporgsmilet om, hvilke mal der
fra England blev betegnet som lgnsom-
me for sabotagen i Danmark, da det er
klart, at dens effekt i hgj grad athang af
den strategi, der ld til grund for den. Vi
kender det britiske gnske om sabotage
af tysk transport, og en passant nzvnes i
bogen ogsd skibsvierfterne. Men hvad
cllers? Havde engelsk styring nogen be-

tydning, eller var den danske sabotage
henvist til selv at gette pd, hvor der
kunne vere flaskehalse i den tyske rust-
ningsgkonomi? For en rimelig vurde-
ring af dens indsats er dette spgresmil
vigtigt, men desvarre ubesvarelt,

[ det nye arbejde som i Hastrups fyl-
der sporgsmilet om den illegale h:er,
der aldrig kom i funktion, mere end den
sabotage, der faktisk blev udfprt. Men
det er nu klart belyst, at England faktisk
ikke rigtig vidste, hvad det skulle stille
op med den modstandshier, det fra vin-
teren 1944 fik stablet pd benene, da de
allierede stabe aldrig regnede med, at
krigen ville ni dansk grund. Knud 1.V.
Jespersen fremhaver til slut det para-
doks, at SOE i 1942 forkastede den si-
kaldie P-plan, fordi den kun sigtede
mod at opretholde ro og orden efter det
tyske nederlag, men ikke desto mindre i
krigens sidste mineder lagde sterk
viegl pd at begrense modstandshaerens
aktiviteter il just at tjene dette formil.

Alt i alt kan der godt stilles sporgs-
mdlstegn ved, om de trods alt beskedne
nye resultater fordrede et veerk pa 800
sider. Pd den anden side behandler den
en historie, der godt kan tdle at blive
fortalt igen, og man mé vel tolke fra-
vieret af notetegn i teksten — henvisnin-
ger til materialet findes dog bagest i bo-
gen — som ¢n bestriebelse pd at nd et
bredt publikum, S& meget mere mi man
dog undre sig over, at originalsproget er
bibeholdt i alle citater pa engelsk og en-
kelte pa tysk. Hvorfor ikke oversmtte
dem og placere de originale citater i no-
terne? Det havde gjort vierket si las-
bart, som det fortjener at blive.
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Erik Haaest: fnter nyt fra Osifronten.
Beretningen om Regiment 24 Diine-
marks sidste Kommandgr. Fortalt af
ham selv i frontbreve. Sat i perspek-
tv af Erik Haaest. (Bogan, 1998).
350 s., 285 kr.



