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Det har viert middelalderdr i Danmark
med seminarer, utstillinger, publikasjo-
ner, konserter, teaterforestillinger, film,
leyer og moro. Middelalderen er in som
aldri for. Guiden til Middelalderirets ar-
rangementer (utgitt 1 et opplag pi
200,000 av sekretariatet for Middelal-
der 99) vitner om en imponerende inn-
sats for 4 selge middelalderen til s vel
de intellektuelt trengende som til en opp-
levelseshungrig offentlighet med gane
for eksotikum. 1 middelalderens tegn
skal siledes danskene fores over i det
nye drtusen. | dette kan det ligge bide
dyp innsikt og romlende eskapisme. Fo-
religgende bok, hvortil Danmarks frem-
ste middelalderhistorikere har yit sin
skjerv, kan pa sett og vis betraktes som
en slags velledende katalog, eller grunn-
bok, som redaktprene selv kaller den, til
denne mangfoldige presentasjon av mid-
delalderen for den menige danske.

Det er blitt ei fin bok, som uten tvil vil
tjiene sin hensikt. Ikke bare den dannede
allmennbet, men ogsd studenter og andre
mer lesende vil kunne dra nytte av den.
Som hiindbgker flest er den preget av en
dpen og liberal holdning til samfunn og
Kultur. Her er ingen egentlige ideologi-
ske. enn si doktrinaere feringer og forkla-
ringer, og derfor heller ingen ansatser til

dypere syntese. Skjent helt fri for teleo-
logi er boka ikke ettersom =europeise-
ringen« av Danmark ikke bare markerer
bokas inngang og utgang, men ogsi dan-
ner en slags klangbunn for de evrige bi-
dragene. Det var takket viere Europa at
Danmark ble dansk, kan vi lese mellom
linjene. For en utenforstiende nordmann
virker denne hommage a ' Enrope noe
kunstig og fremmedartet, dels fordi Nor-
den spiller en relativt beskjeden rolle i
denne historien, men kanskje swerlig for-
di mange av oss nord for Skagen forestil-
ler oss 4 bo i »annerledeslandet«.

Boka erdisponert over en blandet kro-
nologisk og tematisk lest med en hoved-
del om den politiske og samfunnsmessi-
e utviklingen ca. 800 til reformasjonen
(5. 8-207) og en tilleggsdel hovedsakelig
om materiell og dndelig kultur (s, 208-
333), samt de allerede omtalte innled-
nings- og avslutningskapitlene. Hoved-
delen rommer i tillegg til Ingesmans pre-
sentasjon av middelalderen som periode
i europeisk og dansk historie fire krono-
logiske oversiktskapitler over vikingtid
og dansk middelalder, samt en rekke for-
dypningskapitler om kongemakten, kir-
ken, adelen, byene, og bondesamfunnet
med dertil horende materielle rammevil-
kir. Det hele er pedagogisk vel anrettet,
selv om enkelte av oversikiskapitlene
kan bli noe kompakte og vanskelige i
trenge inn i for den som kanskje ikke
Kjenner historien si godt pd forhind.
Mest vellykket har Erik Ulsig vart med
sin introduksjon til haymiddelalderen,
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idet han har maktet & fortgye de viktigste
begivenhetene i rikshistorien til noen ho-
vedtrekk 1 samfunnsutviklingen. Blani
fordypningskapitlene er der imidlertid
en rekke perler hvor kombinasjonen av
konkret anskueliggjoring og mer genera-
liserende slutninger er godt balansert.
Swrlig vil jeg framheve Ole Fengers
sMed lov skal land bygges«, som er noc
av det beste jeg har lest av popularisert
rettshistorie. Ogsd Anders Boghs »Kon-
gen og hans magle, Per Ingesmans »Kir-
ken i samlundet« og Erland Porsmoses
»Landsbyens verden« holder hoy stan-
dard bide faglig og formidhingsmessig,
uten forklcinelse for de andre bidrags-
yierne. Ogsd de kulturhistoriske tilleggs-
kapitlene er informative og velskrevne.
Alt i alt er det en velpolert middelal-
der vi presenteres for. Samfunnet var
dynamisk. heter det. Det ble hele tiden
modernisert, og uviklingen var noksi
lincier, trass 1 bide borgerkriger pi
LTOO-1allet og litt krise 1 senmiddelalde-
ren, som pi sett og vis Kkommer i skyg-
gen av den nasjonale gjenreisningen og
den pastitte statsveksten etter 1340, Im-
pulsene kommer hele tiden utenfra, det
vil hovedsakelig si sorfra og vestira, og
omplantes i dansk jord av landets leden-
de menn i kongens og kirkens yeneste.
Man spor seg uvilkirlig, hvor er kon-
flikiene. og hvor er den menige danske?
I Erland Porsmoses ellers utmerkede bi-
drag om landsbysamfunnet cksisterer
knapt bendene som akterer i lokalof-
fentlighet og politikk. Riktignok fir vi
vite at de har noe fellesskap i landsbyen,
men ellers, i torhold til nabolandsbyenc,
til herren pd godset, til ovrigheten og ul
herredet, horer vi si godt som ingenting
om dem. Det synes 4 gjelde generelt, at
mens rikshistorien, kongemakten, kir-
ken, geistligheten og adelen har fiw de
meste av plassen i den forste hoveddel-
en, avspises bendene og bondesamfun-
net med Erland Porsmose bidrag. Per-
spektivet er sdiledes meget tradisjonelt,

oventra og nedad. Porsmose skriver el-
lers pa s, 171 om landsbytellesskapets
opplosning ved landboreformene 1 de
siste tirene av 1700-tallet som om det
var tale om avskalfelsen av en niermest
uforanderhg landsbyordning siden mid-
delalderens morgen. Men det var jo ikke
tlfellet. Ogsd landsbyven og landshy-
samfunnet endret seg gjennom middel-
alder og udlig nytid, ikke minst som
folge av politiske og okonomiske ram-
mebhetungelser. Landsbybegrepet, som
mange andre sentrale begreper 1 denne
boka. problematiseres ellers ikke — ver-
ken som okonomisk enhet, topogralisk
begrep eller sosial organisasjon. Og hva
med  forholdet mellom landsbyfelles-
skapet og det offentlige fellesskapet pd
herredsnivi? Jeg merker meg ogsd at
Porsmose pa s, 1731 ikke tar hoyde for
de kriscaktige svingningene som vitter-
lig fant sted i det gamle samfunnet og
de antant okologiske Konsekvensene av
befolkningsvekst og agrar ekspansjon i
hoymiddelalderen. Det er for gvrig in-
teressant at Porsmose  piviser at jo
frukibarere cener desto fattigere bonder,
og vise versa, Det er videre piifallende
sett fra norsk side at Danmark ikke ble
matrikulert for i 1680-drene (s. 1781.). 1
Norge skjedde det en slags matrikule-
ring. eller 1 alle fall en landsomfattende
taksering av girdence, allerede i slutten
av [200-1allet, for ikke & tale om den
iver danske myndigheter utviste pd ma-
trikuleringsfronten hos oss fra 1640-
arene av, og med 1o store matrikule-
ringskommisjoner i 1660-drene.
Kommunalismen mangler med andre
ord i denne boka, bide i framstillingen
av bondesamfunnet og lungt pi vei ogsd i
kapitlet om byene. T stedet har man latt
Bjorn Poulsen skrive om »Dagliglivets
facllesskaper«, noe som viser seg i favne
om en rekke fenomener 1 dagliglivet og
privat- og intimsfieren, si som latrine-
forhold, holigstandard og mye mer. Ka-
pittelet er pd ingen mite dirlig skrevel.
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men det blir i meste laget av litt av hvert
om mangl og megel hvor det sentrale
sporsmilet om sosial organisasjon druk-
ner i dagliglivets trivialiteter. Og vi vet at
Poulsen kan bedre. Hvordan kan han for-
resten vite at vold var vanligere enn tyveri
i middelalderen, og at middelalderdan-
sken var mer voldelig enn feks, 1500-
tallsdansken (5. 190, 1927 Ellers er det
oppmuntrende & hore at alt vissinok ble
bedre 1 senmiddelalderen, boligstandard,
bekledning, mat osv., for ikke snakke om
den okte sosiale mobiliteten som bragte
folk opp fra bondekir til bispeseter.

At klassekampen er dod, fir nd si
vaere, men bondeopprarene, hvor er de?
(Jeg har funnet dem nevnt en gang hos
Poulsen, og da nmrmest en passant s,
206). Hvor er kontliktene? Hvor er dis-
harmonien i samfunnet og Kulturen?
Ogsd hos Anders Bogh, som skriver om
statsutviklingen, savnes en slik dimen-
sjon, enda han jo tidligere har markert
seg som en historiker med sans for bon-
debrik. Er de en gang unge og sinte hi-
storikere i ferd med d bli eldre og etab-
lerte ogsd i Danmark? Fra norsk side er
cllers Beghs sterke understrekning av
den politiske sentraliseringen etter 1340
tankevekkende, ikke bare fordi den stér i
et motsatt proporsjonalt forhold til den
pistitt norske statsopplesningen, men
ogsit fordi den skjedde parallelt med
utviklingen av en stadig mer »foydali-
sert« lokal forvaltningsform, i alle fall i
Norge.! Det hadde vart interessant om
Bogh hadde problematisert dette noe
mer og trukket resten av Norden inn i
utviklingen av dette nye politiske syste-
met, som jo skulle komme til & omfatle
oss alle. Niar Danmark politisk sett ble
formet pd nytt i senmiddelalderen, var
det en prosess som jo angikk mange fle-
re enn danskene. Her er virkelig savnet
av et mer »nordisk« grep pitrengende.

Anders Begh gir ogsd til beste interes-
sante synspunkter pd dronning Margre-
tes posisjon i Danmark etter kong Olavs

ded, synspunkiter han tidligere har luftet
| Siden Saxve (nr. 2, 1997). Siledes sier
han om Olav: »Da han dgde i 1387, blev
hans mor valgt til rigets formynder med
det formdl at styre landet, indtil hun og
storm@ndenc 1 fellesskab havde fundet
en ny konge. I mellemtiden skulle hun
blandt andet overholde bestemmelserne
i hiindfrestningen fra 1376. Imidlertid fik
hun takket vaere en tysk kejserligt og
paveligl autoriseret notar opstillet nogle
dokumenter, hvorefter hun var valgt til
rigsstyrer/fyrste pa livstid med ret til at
udpege sin egen efterfolger; og her tales
ikke om, at hun skal overholde nogen
hiindfasining eller lignende. I det om-
fang disse dokumenter kom til at std til
troende, hvilket de tilsyneladende gjor-
de, indtog Margrete altsd en hiduil aldrig
set statsretlig position i Danmark. Snart
efter kunne hun foje Norge og Sverige til
sine besiddelser.«

Ni kan det med god grunn diskuteres
hvor stor vekt vi skal legge pd et slikt ju-
ridisk bestillingsarbeid som det Margre-
te fikk den keiserlig notaren tl i skrive.
Skal vi vaere riktig kritiske, og det ber vi
Jo vare, sd forteller denne betenkningen
og de andre dokumentene Bogh trekker
fram til stptte for sitt syn forst og fremst
om Margretes ambisjoner og om den
statsretslige oppfatning hun forsekte &
pddutte omverdenen. Det var siledes
heltitrid med dette da byridet i Liibeck i
februar 1396, i et brev til de proysiske
stedene, sa at dronningen hadde meddelt
dem at hun hadde overdratt kongeriket
Danmark til kongen av Norge (Dan-
marks Riges Breve 4. r. VI, 5. 13). Aven
helt annen statsrettslig kaliber er for
pvrig de dokumentene som Margrete
med det norske riksridets hjelp fikk ut-
stedt i Oslo i februar 1388. Der blir hun
blant annet anerkjent som stammor for et
nytt norsk dynasti. Dette banet igjen vei-
en for mottakelsen av Erik av Pommern
som norsk arvekonge aret etter. Den nor-
ske arverikeforfatningen og  Norges
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plass som et slags husmaktomride for
det nye unionsmonarkiet kom til & spille
en ikke ubetydelig rolle | Margretes dy-
nastipolitikk og for hennes bestrebelser
pa d innfere arvelig suksesjon i Danmark
og Sverige. (Al den norske lpve fore-
kommer i det nye unionsseglets hjerte-
skjold, noe Jens Olesen lar viere & kom-
mentere ved avbildningen av seglet pd s.
45, understreker dette poenget).

Som en fplge av den stadig mer inten-
se curopeiseringen, som ifolge Olesen
var pi sitt sterkeste 1 hele Norden i sen-
middelalderen (s, 40), ble altsd Danmark
mer dansk, paradoksalt nok. Man spor
seg uvegerlig om hvor dansk dette Dan-
mark egentlig ble? Det sier nemlig boka
lite om, ctiersom den synes mer opptatt
av kulturlinene enn av de hjemlige for-
utsetningene og deres betydning  for
samfunns- og kulurutviklingen., N er
det ikke bare det nasjonale som er tonet
ned. Ogsd de regionale forskjellene er
stort sett ¢t ikke-tema. Men dette er jo
ikke uproblematisk. Som kjent ble ikke
Danmark samlet under en lov for i 1680-
drene. 1536 walte man der til lands til og
med om Norge som et framtidig ledemot
pé linje med de danske land. Hvor dansk
var eksempelvis Skine, som i en periode
14 under den norsk-svenske kongen, el-
ler Gotland med sin rot i svensk kultur
og samfunnsform, som ble dansk i 1361,
for ikke i snakke om Senderjvlland,
som alt i heymiddelalderen ble knytiet
til den tyske territorialfyrstelige verden.
Pi sett og vis ble vel Slesvig den mest
europeiserte delen av Danmark. Hva
med forholdet mellom tysk og dansk,
kulturelt og politisk, hva med det danske
sprilket, og hva med politiske forskyv-
ninger mellom de danske land? Boka be-
gynner pd sett og vis med Harald Bli-
tanns Jellinge og ender med Erik av
Pommerns og oldenborgernes Koben-
havn. Og hvor er de skiftende historiker-
generasjonenes forspk pi 4 gi mening til
Danmarks historie i middelalderen?

Ellers er det lite av smdn § ta fatt i,
bokas vide ramme og mange medarbeid-
ere Lt 1 betraktning, Om periodisering-
en sier Ingesman (s. 8) at det for Euro-
pas vedhommende er vanlig & bruke
1250 s=om skille mellom hpymiddelal-
der og senmiddelalder. Men dette er
ikke helt uproblematisk, da grensen ved
1250 helst er et tysk eller kanskje tysk-
italiensk historiografisk fenomen knyt-
tet 1il keiser Frederik 1T og hohenstau-
ferdynasticts fall. Jeg er ogsd i il om
den allmenne gyldigheten av Ingesmans
pistand om at middelalderens verdens-
bilde hadde som utgangspunkt »den fa-
ste overbevisning om, at Gud havde
dbenbarct den endegyldige sandhed
den krisine kivkes hellige skrifi, Bibe-
fen« (s. 9. min uth.). 1 beste fall er for-
muleringen noe uheldig. Likeledes har
jeg problemer med & godta at middelal-
derkulturen var mer gjennomsyret av
religiose forestillinger enn eksempelvis
hundredret etter reformasjonen (ibid. ).
Europecrne synes & ha viert minst like
mye besatt av religion pi 1500- som pi
300-1allet. Og endelig er det positivt
galt av Ingesman i snakke om den itali-
enske renessansen som et 1400-tallsfe-
nomen. Den var faktisk godti gang alle-
rede med Petrarca og Boccacio (s. 1),

Avbildningen av Libecks bysegl s,
161 sies i forestille en hansckogge, men
sh vidt jee kan se er det snarere tale om
et vikingeaktig skip med dragehode i
begoe ender. Men smidplukk og anmel-
deronsker til tross kan Middelalderens
Dammark pd det varmeste  anbefales
som vetleder inn | Danmarks middelald-
er. ogsi for mine ikke fullt sd europei-
serte landsmenn.

1. Oesi Jens Olesen presenterer ¢ beslek-
tet synspunkt i sin introduksjon av sen-
middelabderen (s, 400, wler han sier w
»Stsforvaliningen og -administralionen
blev udbyaget 1 dette tidsrum, og sam-
fundet med dets fire stendergrupper ud-
viklede sig okonomisk og socialt.«



