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Introduktion
Forholdet mellem historic og sociologi
har i flere dr stiet pi den internationale
videnskabelige dagsorden, men niede
aldrig at pavirke den danske metodede-
bat. 1 slutningen af’ 1960°eme og det
meste afl 1970%°erne  domineredes  di-
skussionen al forholdet mellem historie
og okonomi. Det i 1967 nyoprettede In-
stitut - for  Gkonomisk  Historie  ved
Kobenhavns Universitet blev rammen
for viesentlige teoridiskussioner, lige-
som der i disse dr udkom flere pkono-
misk-historiske wierker, der tydeligvis
spgte at integrere de to discipliner. |
1980 erne stagnerede debatten og inter-
essen for ekonomisk historic og dens
pseudomarxistiske afart for i stedet at
give plads for historieskrivningens brug
af antropologiske og etnologiske begre-
ber oz synsvinkler med sarligt henblik
pi studier af dagliglivet og hverdags-
kulturen, evt. med inddragelse af post-
moderne og lingvistiske konstruktioner.
Det sidste skud pa stammen er en vide-
reforelse af den biografiske genre med
inddragelse af psykologiske aspekier.
Konklusionen pd dette kaleidoskopi-
ske vue over metodedebatten i nyere
dansk historieforskning er, at historie-
forskningen med fi undtagelser har af-
skiret sig fra enhver dyberegdende -
spiration fra sociologien og det pi trods
af, at de fleste temaer og problemstillin-
eer, historikerne i deres daglige praksis
beskaftiger sig med, er dz samme, som
har optaget sociologerne i flere genera-
tioner. Dermed ikke viere sagt, at de
mange socialhistoriske vierker er helt
blottet for sociologiske begreber og

taksonomier, men tendensen har helt
klart vieret at underordne en spinkel so-
ciologisk  heuristik en traditionel de-
skriptiv historisk fremstilling blottet for
eksplicitie arsagsforklaringer.

Formilet med detie debatindlag er
for det forste at pege pd de muligheder,
der ligger 1 en integration af historie
med sociologi (hvad der i parentes be-
mierhet inkluderer en viesentlig del af
politologien og en mindre del af gkono-
micny: dernaest at redegere for discipli-
nen fistorisk sociologi, dens forudsaet-
ninger samt dens metodiske og teoreti-
ske fundament. Derfor Fir indlegget
ogsi mere karakter af en oversigt over
en disciplin og dens mangfoldighed end
en decideret indforing 1 nogle konkrete
arbejdsmetoder. Indliegget kan  ogsi
keses som en opfelger pi den diskussi-
on, Niels Thomsen rejste 1+ Historisk
Ticdsshoifr 1 1994 og ikke mindst hans
opfordring til historikerne om at orien-
tere sig bredt i »samfundenes udvikling
og struktur, bygget omkring de sysle-
maliske samfundsvidenskabers teorier
og almene resultater« (Thomsen 1994,
5. 851 Dog ensker jeg indledningsvis at
pointere, at en sddan metodeorientering
kun bor gaelde for dele af historieforsk-
ningen og ikke skal oplaties som en
prokrustesseng, der former alt og alle.
Fremhieves skal det ogsd, at det ikke
kun drejer sig om, at omrider inden for
historictorskningen bor nierme si1g sam-
fundsvidenskaberne, isar sociologien,
men lige sd meget om, at sociologien de
senere artier har udvist storre og stprre
interesse for at studere historiske fieno-
mener samt at konstruere weorier forank-
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ret 1 tid og sted. Jeg vil dog heller ikke
liegge skjul pd, at jeg anser det som en
bindende nodvendighed at integrere de
to fag, hvis samfundsforskningen skal
i til en storre viden om fundamentale
historiske processer og strukturer.

Socialhistorie og sociologi:
Er metodisk tilbageblik

Sociathistorien begyndie som  fulrur-
histerie. Journalister, (amatoerthistorike-
re, folklorister og etnologer var lenge
optaget af at skildre forskellige lokalite-
ters materielle grundlag, swed og skik og
kulturelle serprieg. Det var fremdeles
landbobefolkningen og de mere velstil-
lede, som skribenterne interesserede sig
for, alt mens de lavere agrare og urbane
klasser og de fattiges livsbetingelser
blev anskuet som det sociale sporesmel,
hvortl ogsid herte forskningen i arbej-
derbeviegelsens historie og de sociali-
stiske ideer. (Denne redegorelse for
brudflader i den socialhistoriske tradi-
tion bygger blandt andet pi Kocka
1972, 2. udg. 1986: Wehler 1976; Eley
1980; Floto 1985; Lloyd 1986; Kocka
1989 Burke 1992).

Bt tematisk og metodisk nybrud blev
indvarslet med den ekonomiske og soci-
ale historie, der i lpbet af 1950 ¢me fik
clableret sig med egne tidsskrifter og
lierestole. De grundlieggende sporgsmdl
relateres til produktionens organisering
og befolkningernes materielle behov:
erhvervssirukiur, indkomst- og formue-
forhold, konsumtion, arbejdsmarkedet,
socialpolitik, byhistorie samt geografisk
og social mobilitet blev anskuet ud fra
denne synsvinkel. Til tider konstruere-
des store databaser, ligesom kvantifice-
ring. edb-teknik og ekonometriske me-
toder vandt frem. @konomisk og social
historie raekker imidlertid videre end til
at viere en blot og bar sektorvidenskab,
fordi den rummer et totalperspektiv, der
hviler pd en socialokonomisk lortolk-

ning af den almene historie. Heri indgér
analyser al' veelgeradferd, politisk be-
slutningstagen, religiose stromninger,
ideologier, sociale klasser, politiske in-
stitutioner, til og med statsdannelses-
processer og hele epoker, der anskues
ud fra en pkonomisk synsvinkel, hvad
enten det drejer sig om konjunkturbe-
viegelser, produktionsmider, internatio-

nal arbejdsdeling  eller  okonomisk
vaekst.
Den  sociopkonomiske  fortolkning

har vaeret ganske dominerende 1 dansk
socialhistorie. Det fremghr ikke mindst
af de sidste lire bind af Dansk socialhi-
storte (om perioden fra 1700 og fremef-
ter), der pd nar ét er skrevel al okono-
mer, hvis viesentligste sigte har vieret at
skrive historien om =»samtlige befolk-
ningsgruppers levevilkiir og deres rela-
tioner til og reaktioner over for hinan-
den, historien om deres samarbejde og
deres kampes« (Hansen & Henriksen
1980, s. 12). Den pkonomiske tolk-
ningsramme er tydelig og gennemgiien-
de, og hele fremstillingen fores igen-
nem uden synderlig hensyntagen til so-
ciologisk tcondannelse.

Delvis som en reaktion mod denne
noget monokausale og endimensionale
udlegning al de historiske strukiurer og
forandringer tridte  strukrurhistorien
frem. Den tillagde de sociale og kultu-
relle fenomener en mere selvstendig
rolle og kastede sig ivrigt over studiet af
de lange udviklingslinier og kollektive
mentaliteter. Den franske Annalesskole
udgjorde en viglig inspirationskilde for
danske historikere, men uden at de
overtog det franske forskningsdesign.
Annaleshistorikernes aspiration om at
skrive »total historie« strandede imid-
lertid af mangel pa et egentligt teoriap-
parat, der skulle forbinde de mange del-
omrider og analyseniveauer med hinan-
den (Burke 1990). To alternativer har si-
den vist sig: historisk antropologi, der
isier har hverdagslivet og sociale menta-
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liteter som sit genstandsomride, og
samfundshistorien, der gennem en be-
vidst anvendelse af samfundsvidenska-
belige teorier seger at drsagsbestemme
de historiske processer og opstille kau-
salmodeller begrienset i tid og sted. En
vidercudvikling af denne retning har
fhet betegnelsen  listorisk  sociologi,
hvor historikerne tager liviag med de
sociologiske teorier, imens sociologerne
speer at nd ind il de grundleggende
strukturer og drivkriefter i samfundsor-
denen = et tema vi vender tilbage ul ef-
ter forst at have gjort rede for nogle epi-
stemologiske tendenser inden for socio-
logien.

Til trods for at den sociologiske vi-
densbab 1 st udgangspunkt var staerkt
historisk orienteret, rettede den sig om-
kring 1900 mere og mere mod samti-
den.  Industrialisering,  urbanisering,
synliggjort fatigdom og en voksende
arbejderbeviegelse  rejsie detr sociale
sporgsmal. Det fik socialforskere (so-
ciologer, men overvejende okonomer.
statistikere og lwger) og statslige em-
bedsmiend 1 de vestlige industrialisere-
de lande ul at rette blikket mod samfun-
dets skygeesider. De indsamlede social-
statistik og udarbejdede detaljerede rap-
porter om lattigdommen 1 byerne og
landdistrikterne, indkomst-, ernierings-
og boligforhold, arbejdsloshed, arbejds-
konflikter og erhvervsstruktur. Rede-
gorelser, der ofte indeholdt en betydelig
indsigt i de forskellige samfundsgrup-
pers levevilkir og placering i samfundet
og ofte var biret al’ en veludviklet meto-
disk mdsigt.

Det var hverken historisk indsigueller
teoretisk erkendelse. man segte, men en
anvendbar viden om afarensede sociale
omrider. Det tilskyndede ligeledes il
en specialisering ov institutionalisering
af seciofogien, der eflerhanden fik egne
Lerestole og curricula inden for familie-
sociologi, skonomisk sociologi, politisk
sociologi, demograli. arbejdssociologl.
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matcmatisk  sociologi.  organisations-
sociologi ete. Denne nyorientering slog
ipennem 1 USA efter |. Verdenskrig.
hvorimod den forst for alvor satte sit

price pi sociologien i Europa efter
1945, Disse andringer bidrog til en

nodvendia formalisering al det sociolo-
oiske begrebsapparat i reining af ab-
strakte modeller uden tid og sted og til
tider pricget af kvantificerbare hypo-
tescdannelser. En vis imspiration fra den
pkonomiske videnskab kan ikke ude-
lukkes: denne havde allerede tidligere
skilt si2 ud fra historien for at konstrue-
re ahistoriske ligeviegtsmodeller.
Denne parcellering og fagliggorelse
al’ sociologien bragte store videnskabe-
lige landvindinger og var nadvendig,
hvis sociologien skulle overleve som
selvstendig discipling men den gav ogsi
ophav til en reaktion fra dels hermeneu-
tisk ortenterede sociologer og fra en-
keltstaende  forskere  sasom Sorokin,
Hobhouse. Spencer og Schumpeter. Det
mest helstoble modspil kom dog fra
neocvoluiionismeit, der. med navne som
Talcon Parsons og Neil Smelser, havde
sin storhedsud fra 1950°¢crnes begyndel-
se Ul midten af 19607 ¢me. Differentie-
ring. reintegration og tilpasning  blev
noglebegreber til forstielse af den soci-
ale orden og social forandring. Nogle
sociologer, som 5.N. Eisenstadt (1963)
og Sevmour M. Lipset (1963), bragte
dette bearepsapparal i sWOrre overens-
stemmelse med den faktiske historiske
udvikling. men mange folte alligevel, at
det neocevolutionistiske paradigme ud-
gjorde en Tor sniever analytisk ramme.
Det blev i stedet forskere som Reinhard
Bendix (1964) og Barrington Moore
(1966), der wg de forsie og viglige
skridt 1 retning af en mere »iiben« og
aktororienteret  teorikonstruktion,  der
afstak de fremtidige retingslinier for
on histerish sociofoer, Siden har den hi-
storiske sociologi udvidet sit revir, Sta-
dig  flere  sociologistuderende  folger
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kurser i socialhistorie, antallet af histo-
riske temaer i forende sociologiske tids-
skrifter stiger, og der opreties Lerestole i
komparativ historisk sociologi (Smith
1991, s, 2-7).

Socialhistorien og sociologien har si-
ledes inden for de sidste 20 fir niermet
sig hinanden i betydelig grad, men dog
ikke mere, end at historikere skriver hi-
storisk sociologi pd én mide, sociologer
pi en anden mide, mens kun fa forskere
accepteres pd lige fod af begge lav. Der-
tl kommer en med tiden tydeligere ar-
bejdsdeling, nationale forskelle samt en
betoning af enten teoretiske, empiriske,
Kvantitative, kvalitative, mikro- eller
makroaspekter. Denne bredde og varia-
tion gor det selviplgelig vanskeligt at
give et samlet overblik, hvorfor jeg
ogsd i det fplgende har valgt at se pi de
metodologiske sider frem for de temati-
ske og begynder med en redegorelse for
fremherskende temaer og teorier.

Temaer og teorier i

historisk sociologi

Eftersom nasten alle aspekter af sam-
fundslivet med fordel lader sig underka-
ste en historisk-sociologisk  metodik,
kunne et forste skridt til en systematik
viere at opstille fire analyseniveauer:
det metahistoriske, det verdenshistori-
ske, det makrohistoriske og det mikro-
historiske.

Det metahistoriske felt har til formél
at identificere de monstre og faser, ver-
denssamfundet gennemlpber, wden at
skele til internationale, regionale eller
Klassemassige forskelle, og hvorledes
transaktioner etableres mellem magter,
klasser og regioner. Disse sidste aspek-
ter kommer mere til deres ret i eks.
Immanuel Wallersteins (1974-89) ana-
lyse al det kapitalistiske verdenssysiem,
hvis center bestdr af indbyrdes konkur-
rerende kapitalsterke grupper med ad-
ang il et slagkraftigt militzert apparat,

der benyttes til at underkaste de perifere
samfund et ulige og asymmetrisk bytte-
forhold. Men hvor Wallerstein lader alle
parter, som kommer i bergring med ka-
pitalismen, tilhgre det samme verdens-
historiske system, der opererer Eric
Wolf (1982) med kapitalismen som en
unik produktionsmide, der aldrig blev
universel, men forandredes som fplge af
interaktionen med perifere samfund og
andre produktionsméider og »the people
without history«.

Tager man imidlertid disse verdens-
omspandende processer for givne og
fokuserer i stedet pd, hvorledes befolk-
ningsgrupper og sociale netvark er ble-
vel stpbt og struktureret i henhold til
brancher, regioner, markeder, organisa-
tioner, sociale bevegelser og stater, er
vi nede pd det makrohistoriske niveau.
Her trives komparationen, Kvantifice-
ringen, de formelle metoder, men ogsé
de kvalitative casestudier, og pi dete
analyseniveau har man de bedste betin-
gelser for at drsagsbestemme forbindel-
sen mellem de sociale, politiske, pkono-
miske og kulturelle faktorer. Men for at
[d et indtryk af, hvorledes disse proces-
ser og strukturer levedes og erfaredes af
det enkelte menneske, er det mikrohi-
storien, der pikalder sig opmarksoms-
hed. Den afslprer, hvorledes de tette so-
ciale netvierk, de daglige interaktions-
former skabes, aktiveres og nedbrydes
som fglge af ndringer i de omgivelser,
det enkelte menneske kun har ringe ind-
flydelse pd.

De tre niveauer er analytisk og histo-
risk forbundet med hinanden, og allige-
vel har forholdsvis fi sociologer og hi-
storikere stracbt efter at kaxde dem sam-
men. Hvis det kan og skal lade sig gore,
slir jeg til lyd for, at forskningen tager
afsat 1 det makrohistoriske niveau for
siden at beviege sig op pd det verdenshi-
storiske niveau eller nedad mod mikro-
niveauet, Det er pd mikro- og makroni-
veauet, at historikerne foler sig bedst
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hjemme, og hvor de med starst udbytie
har anvendt en sociologisk heuristik ul
at studere kollektive processer og skabe
orden i kildematerialet.

De metodiske og teoretiske redska-
ber, den historiske sociologi har til sin
ridighed, er mangfoldige, men kan ul-
nermelsesvis  priesenteres 1 fplgende
punkier:

— penerelle teorier om social forandring
~ sociologiske teorier om  historiske
processer

— fortiden i lyset af en sociologisk heu-
ristik

— sociokulturel analyse af mentalitet og
betydning.

Generelle teorier om social forandring.
Sociologer og historikere lod sig tl al
begynde med inspirere al strukturfunk-
tionalismen subsidiert af modernisc-
ringsteori (Skocpol 1984, s, 362-368).
Det er isier Neil Smelsers Social Chan-
ge in the Indusirial Revolution (1959)
med
Theory o the Brivish Conton Indusiry,
der pikalder sig opmarksombed. Heri
anvender Smelser en (formodet) univer-
sel model om de logiske sekvenser, alle
evolutionre forandringer underkastet
social differentiering ma falge. Forske-
ren er ikke interesseret i at kaste nyt 1ys
over den industrielle udvikling eller @n-
dringer i datidens familiestruktur; der-
imod tjener konfrontationen med det hi-
storiske materiale sociologen il nerme-
re at specificere og operationalisere sine
ofte meget abstrakie begreber.
Neoevolutionismen/funktionalismen
havde sin storhedstid 1 1950%erne og
1960 ¢rne, men har siden veget pladsen
for to andre overordnede teorier, nemlig
srational choice« og »world-systems«
analyser. »Rational choice« teori ud-
springer af det neoklassiske paradigme
inden for pkonomien med det behovs-
maksimerende individ 1 centrum: En-
hver kompleks social situation, institu-

undertitlen  An Application  of

tion cller begivenhed fremstir som et
produkt al isolerede individers disposi-
tioner, forventninger, materielle  res-
sourcer, omgivelser og handlinger, der
sumlet afstikker nogle kollekiive pro-
cesser oo dermed en social  orden
(Hechter 1992; Kiser & Hechter 1991).
Anvendelse af »rational choice« teori
pa historiske hiendelser er stadig i sin
vorden. men er med en vis succes blevet
anvendt til at forklare revolutionere ud-
brud (Tavlor 1988}, vwelgeradferd i
Frankrig fra 1849 1l 1981 (Brustein
[O8E ). overgangen fra en autoritaer til en
demokratisk styreform i dagens @steu-
ropa (Przeworski 1991) mov.

Hvor »rational choice« tager afseet i
individets prieferencer, der ser »world-
systeme analysen hele verden som et
summenhiengende hele, inden for hvil-
ket stater og klasser strides om marke-
der og ressourcer. Baseret pd en blan-
ding al marxisme og strukturhistorie
konstruerede Wallerstein en teori, hvor
de forandringer, som grupper, klasser
og samfund undergdr, bedst kan forkla-
res ved deres placering 1 og deres relati-
oner il »verdens-systemet«. Fra den
klassiske marxisme henter Wallerstein
antagelsen  om  kapitalismens  frem-
komst oe dens spredning som det mest
fundamentale trek i moderne tid, alt
imens Lenins imperialismeteori tjener
til at placere verdens lande og regioner i
et kapitalistisk centrum og en periferi
udsat for politisk undertrykkelse og
okonomisk udbytning. Den franske An-
nalesskole og iswer Braudel bidrager
med en historisk og empirisk funderet
redegorelse for verdens-systemets ud-
bredelse og antagelsen om, at den kapi-
talistiske udvikling foregir i cykliske
bevieselser ikke ulig Kondratiells lange
bolger 1 verdenspkonomicn.

Secioloviske teorier om historishe
pracesser, Den komparative analyse af
specifikke historiske processer har vee-
ret oplaget af statsdannelse, revolutio-
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ner, proletarisering, urbanisering, klas-
se- o0g markedsdannelse og lignende
fundamentale sporgsmil. De bredere
klassisk-teoretiske fortolkninger har i
den forbindelse mitte vige pladsen for
mere eklektisk funderede teorikonstruk-
tioner om multikausale sammenhenge,
der stotter sig pd stort anlagte empiriske
studier — uden tvivl den mest populare
og oftest benyttede metode inden for
(komparativ) historisk sociologi. Eks-
empelvis peger Skocpol i sin Stares aned
Social Revolutions (1979) pi det inter-
nationale system, krisetendenser i sta-
tens militere og fiskale system foruden
bondernes mobiliseringskapaciter som
vaesentlige variable i en revolutions-
maodel. P lignende vis har en rakke
sumfundsforskere set pd sammenhen-
gen mellem de agrare sociale bevaegel-
ser, urbaniseringen, industrialiseringen,
arbejderbevegelsen og det partipoliti-
ske system 1 Danmark, Sverige og Nor-
2e 1 forspg pd at forklare disse landes
magtstruktur og forckomsten af en spe-
cifik skandinavisk samfundsmodel, der
har formiet socialt og politisk at inte-
grere de lavere klasser i samfundet,
temmet markedskraefterne og skabt en
udbredt pkonomisk solidaritet, dvs. lig-
hed (Jf. Lafferty 1971; @sterud 1978:;
Elvander 198(); Esping-Andersen 1985;
Mikkelsen 1992).

DRen grundlaggende metode bestér i
en systematisk beskrivelse og sammen-
fatning af hwendelsesforleb eller sam-
fundsprocesser pd et forholdsvist lavt
abstraktionsniveau i form af »middle-
rang« teorier. Der sigtes pi at skabe va-
riation i iagttagelserne, dvs. i forholdet
mellem de forskellige variable. Det kan
ske ved at benytie den sdkaldie »varia-
bel-orienterede« metode, der ved hjelp
al statistisk-matematiske  teknikker
soger at isolere de vathiengige variable
for samtidig at holde underordnede va-
riable ude (Ragin 1987, 5. 53-68). De
konstruerede kausale relationer oplattes

i bedste fald som sandsynligheder, men
eftersom de vafhaengige variable ofie er
stwerkt indbyrdes korrelerede, er der selv
med denne metode grenser for, hvor ef-
fektivt specifikke sociale karakteristika
kan isoleres fra den samfundsmiessige
kontekst.

Det lader sig ogsd kun vanskeligt
gare i de fleste historiske studier, hvor
biide det, som skal forklares, og de for-
klarende elementer diirligt kan isoleres
fra hinanden. De indgir i bedste fald i
en yderst kompleks kausalitet, hvor det
ikke er muligt at udpege en enkelt vari-
abel som den udslagsgivende: drsager
optreder sjeldent isoleret, og det er
som oftest den kombinerede effekt af
forskellige betingelser, deres interaktion
i tid og sted, som afstedkommer et be-
stemt udfald. Michael Mann (1986) un-
derstreger da ogsd, at »No laws are pos-
sible in sociology«. 1 stedet viser han
hen til anvendelsen af generelle begre-
ber og et princip om, at territorier og
samfund, dvs. organisatoriske netvierk,
placeres i nogle sekvenser, han anser for
at udgore en delvist kontinuerlig social
proces.

For til en vis grad at kunne tage hajde
for denne kompleksitet har sociologer
og historikere gjort brug af, hvad Ragin
kalder den »case-orienterede« metode,
ogsd omtalt som den komparative meto-
de (Ragin 1987, s. 34-52). Udgverne
gnsker i mange tilfielde at forstd og for-
klare en bestemt begivenhed eller et st
al begivenheder og kan endog striche
cfter begriensede generaliseringer. En
milep! inden for komparativ historisk
sociologi er Social Origins of Dictator-
ship and Democracy (1966), hvori Bar-
rington Moore bide analyserer vejen til
henholdsvis  demokrati, fascisme og
kommunisme i syv storre lande samt
udleder nogle historiske generaliserin-
ger vedrorende sammenh@ngen mellem
okonomisk modernisering, klassestruk-
tur og revolutionaere udfald. Den case-
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oricnterede metode bygger overvejende
pit induktion, men indeholder tllhige de-
duktive elementer, fordi mere eller min-
dre eksplicitte teoretiske formuleringer
bliver retningsgivende for vurderingen
al de kausalt relevante ligheder og for-
skelle.

Hvad enten det drejer sig om den lor-
tolkende eller analytisk-historiske soci-
ologi. seger forskerne at kontrollere de-
res cases. al skelne mellem gyldige og
ueyldige cases. Dertil kan de enten gore
brug af, hvad John Stuart Mill kalder
s»method of agreements« eller »method
of differences (Skocpol 1984, s, 3758-
80: Ragin 1987, s. 36-242). Den forsi-
nevite systematik sigter pd at indfange
konstante menstre pi tvacrs al nationale,
regionale eller erhvervsmassige for-
skelle, hvor den anden gir et skridt vi-
dere i forspg pd at udpege de variable,
der skaber variation 1 de sociale mon-
stre, der soges forklaret.

Fortiden | Ivset af en soctelogisk hea-
ristik. Under denne og den folgende
overskrift miermer vi os »historismene
og dermed den arbejdsmetode, som
mange historikere i praksis benytier sig
al. Historismen forkaster enhver form
for (a priori) generel kausal lovmaessig-
hed for i stedet at hente sit epistemolo-
giske skyls | Webers »Verstehens og fra
fenomenologiske  og  hermeneutiske
traditioner (Bendix 1984, 5. 43). Udove-
re al denne tradition mener, at elemen-
terne alene forstds 1 orelation tl helhe-
den, og de understreger derfor i deres
analyse al sociale Genomener komplek-
siteten, det epestiende (=Einmaligkeit«)
og nodvendigheden al at tolke menne-
skelige motiver og handlinger, eftersom
objektiv milbar viden ikke er mulig (¢l-
ler omskvierdigt?) i et socialt samspil.
Der vil ofte viere en tendens til at lade
sine tolkninger styre af sociologiske
overvejelser, iswer ndr det drejer sig om
kollektive fienomener. Mange socialhi-
storikere baserer deres analyse pi et ud-

vitlg af sociologiske begreber og defini-
tioner. der soger at identificere meka-
mismer og regelmeessigheder inden for
el tidsmiessigt og geografisk defineret
rum. Det gor udvaelgelsen og strukture-
ringen al” et sterre kildemateriale mere
ecennemskueligt (Burke 1992, kap. 3).

I bogerme Nation-Building and Citi-
cenship (1964 og Kings or People
{1978y henter Reinhard Bendix begre-
her fra Max Weber og Otto Hintze med
det formal at beskrive og anskueliggore
former tor politisk awtoritet. legitimitet
og politiske institutioner bide mere al-
ment og relateret til udviklingen pi ver-
densplan. Bendix sietter de historiske
aktorer og hiendelser op mod nogle
mere almene og generelle begreber, det
viere sie magt eller autoritet. Desuden
vielzer han ofte at sammenligne nogle
I cases. for pd den mide at tydeliggore
hestemie og afeerende forhold. Et andet
cksempel kunne vaere E.P. Thompsons
(1963) forspg pi at give klassebegrebet
en histonisk og subjektiv dimension, der
Ivldes ud og gores forstielig i og med.
at menneskelige handlinger og situatio-
ner kaedes sammen og tolkes. Et andet
cksempel fra Thompsons (1971) histo-
risk-sociologiske univers swettes 1 relief
al begrebet »moral economy«. Det byg-
gor pa ideen om en kollektiv folkelig
rettierdighedsfolelse. der kan udmente
sig 1 en folkelig prisfastsiettelse i tider
med mangel pd fodevarer. Siden har be-
archet vandet indpas i konfliktforsknin-
cen il torklaring af opror og hungerre-
volter | udviklingslandene.

Soctohultrel analvse af mentalitet
oo betvdning. Den i 1980 erne stigende
interesse for hverdagslivet (og margi-
nalgrupper} bragte kulturanalysen ind i
socialhistorien og sociologien. Kultur
drejer siz ikke kun om den materielle,
rumbioe og sociale dimension, men ind-
drager tillige det menneskelige 1yd-
ningsunivers, dvs. adferdens symbaolsk-
chapressive sider, Hermeneutisk tilgang
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og den fortettede fortelling er pd ny
kommet til xre. Der fokuseres ofte pa
specilikke begivenheder, personer eller
lokaliteter for i sin mere ekstreme form
helt at lade kilderne tale for sig selv: at
lade subjektet komme til orde. Emma-
nuel Le Roy Laduries bog Montaition
(1978) om en landsby og dens befolk-
ning i Sydfrankrig i det udlige 14.
drhundrede og Carlo Ginzburgs The
Cheese and the Worms (1976), der so-
ger at rekonstruere et enkelt individs liv
og forestillingsverden i det 16. drhun-
drede, fremstdr som prototyper.

Antropologi og etnologi udger de
vigligste hjelpevidenskaber. Le Roy
Ladurie har ladet sig inspirere af tidlige-
re lokalsamfundsstudier, alt imens et af
den britiske antropolog Victor Turner
(1974)  konstrueret begreb  »social
drama« aldekker latente og dbne kon-
flikter og angiver, hvorledes disse
spiendinger pd ny integreres i en sam-
fundsorden. Clifford Geertz (1973), en
anden  indflydelsesrig antropolog, har
med sin tette beskrivelse (»thick de-
scription«) af dagligdagens omgangs-
former spgt at bygge bro mellem analy-
se og fortielling. Geertz haevder, at den
kulturelle studies egentlige objekt ikke
er betydningen i selve individets be-
vidsthed, men derimod de offentligt til-
gengelige symboler — ritualer, @stetiske
genstande og andre »tekster« — som
mennesker benytter i deres indbyrdes
kommunikation og interaktion med om-
verdenen.

Forskningsstrategier og forkla-
ringstyper i en sociologisk oriente-
ret historisk analyse

Nir der tales om forskningsstrategi in-
den for historieforskningen, txnker de
fleste umiddelbart pa kildekritikken. In-
den for den historiske sociologi er der
imidlertid ogsi andre sporgsmil, der
renger sig pd, og hvor valget af stralegi

kan fi stor betydning pd forskningsre-
sultaterne. Det drejer sig dels om, hvil-
ken analyseenhed der anvendes, der-
niest om forholdet mellem struktur og
aktgr samt vieginingen af kvalitative
over for kvantitative metoder. Lad os
begynde med det sidste aspekt.

At forene kvantitative og kvalitative
metoder. | dansk ekonomisk historie har
statistiske data og simple kvantitative
teknikker fundet en naturlig plads. Pro-
duktionsvardier, finansielle transaktio-
ner, prishevagelser, investeringer, im-
port-eksport-vaerdier m.v. foreligger al-
lerede som primer/sekunder kilde |
form af statistiske oplysninger og til ti-
der ordnet 1 kronologisk rakkefolge.
Demografiske processer kan hverken
praesenteres eller forstds, hvis de ikke
omszettes til numeriske storrelser, lige-
som dele afl vaelgeradferdsforskningen,
den politiske historie og socialhistorien
tovende har tilegnet sig visse kvantitati-
ve metoder. Hovediendensen har imid-
lertid vaeret, at danske (sociabhistorike-
re er veget mere og mere tilbage fra en
udnyttelse og videreudvikling af kvanu-
tative redskaber, der kunne viere nyttige
til forstielse af grundleggende kollek-
tive processer, hvor forskeren nedven-
digvis mi krydse mellem pkonomiske,
sociale og politiske elementer i sine for-
klaringer. Historikernes indvendinger
har géet pd, at de fleste sociale fienome-
ner er yderst komplekse, og hverken
kan eller ber rives ud af den helhed, de
optraeder i

Hertil kan for det forste indvendes, at
en for sniever fastholden ved kontekstu-
aliteten og kronologien let kommer ul at
slpre for de reelle drsagssammenhaenge,
og lor det andet, at historikere og socio-
loger har udviklet metoder, der netop ta-
ger hpjde for disse vanskeligheder. En
al de vigtigste metoder gér i almindelig-
hed under navnet kollektiv biografi
(Wrighly 1973). Dermed hentydes til en
systematisk kompilering al standardise-
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rede sociale enheder; det viere sig indi-
vider, husstande, virksomheder, organi-
sationer, sociale bevagelser, masseakiti-
oner og andre sociale netveerk af mere
eller mindre permanent karakter. Disse
standardiserede  enheder kan  ordnes
med det formil at studere variationer
mellem udvalgte variable og i det hele
taget benyies tl at rekonstruere histori-
ske summenhange, som den almindeli-
ge narrative metode ikke formér at op-
fange.

Er datamaterialet tilstrackkeligt om-
fangsrigt, lenner det sig at benytte com-
putere og i mange tilfelde formelle me-
toder, men uden at det bor 1A historike-
rens alarmklokke ul at Iyde, for 1 det
sidste decennium har edb-teknikken ud-
viklet sig i en grad, der gor det over-
kommeligt at lagre og manipulere store
tekstmengder side om side med nume-
riske oplysninger. Det har skabt en flek-
sibel kodningsstrategi, som bevarer sto-
re dele af’ kildernes mangfoldighed og
dermed den sammenhieng, de er hentet
ud fra (Franzosi 1989). 54 hvad der
mitte viere géet tabt via overforslen til
edb, det Fir man mangfoldigt igen gen-
nem et storre overblik, en gennemgien-
de systematik og i mulighederne for at
ctablere en hurtig og tet dialog mellem
ideer og fakta.

Har man fiet sine data sikkert i hus,
forestar der en beregningsfase. Den af-
haenger selvfplgelig af de sporgsmil,
man onsker besvaret og behover ikke
nodvendigvis indebaere storre tabellari-
ske summenstillinger. Disse kan imid-
lertid virke klargorende (endog pada-
gogiske), og sigter forskeren direkie
maod at afdickke forbindelsen mellem ¢n
rickke variable og dermed komme il
klarhed over nogle Kausale relationer, er
det ofte nodvendigt at tage hele vejen
fra krydstabeller over bivariate Korrela-
tioner til egentlige multivarniate regressi-
onsanalyser. Alt efter Jdatamaterialets
beskaffenhed, spredning og procesori-

entering kan der vielges imellem en
langt rackke kvantitative metoder, hvor-
al’ flere direkie tilgodeser de problem-
stillinger og swerlige kildeovervejelser,
historikerne  star konfronteret med. |
den forstand bliver inddragelsen af edb
op  statistisk-matematiske  teknikker
ikke andet end en udvidelse af den tra-
ditionelle kildekritik.

Sa langt sd godt (eller skidt vil andre
sige) for der er som sagl =no safety in
numbers«, Omgangen med mange cases
slorer ofte den kritiske sans og svakker
kendskabet til konteksten. 1 stedet anbe-
fales det at skabe grobund for en effek-
tiv sammenligning: »Stick with careful
comparisons of small numbers until you
have a very clear idea what you need
trom large numbers and how 10 make
the comparisons valide (Tilly 1984, s.
77). Men hvad enten man vielger at hol-
de sig vl de 1 eller de mange cases, si
bestar kravet til en god metode og en
fortrolig omeang med teori.

Den grandlwggende  analyseenhed.
Historikerne har haft og har et forholds-
vist afslappet — nogle vil sige ureflekte-
ret — torhold tl afgriensningen af deres
analyseobjekt, Ofte benyites samtidens
egen begrebsliggorelse, eller identifika-
tionen tager udgangspunkt 1 en nutidig
forestillingsverden. En storre bevidst-
hed ombkring mulige alternativer  vil
viere med tl at skierpe historikernes
metodebevidsthed.

Den neoklassiske okonomiske teori
srational choicee bygger pd en af den
moderne socialvidenskabs eldste anta-
relser. ifolge hvilken den sociale verden
1 sidste instans bestir af isolerede indi-
vider, som handler rationelt ud fra deres
holdninger og den viden. de besidder
om deres situation, Enhver kompleks
social situation, institution eller haendel-
se fremstir som et produkt af individers
dispositioner, forventninger, materielle
ressourcer, omgivelser og  handlinger
{Hechter 1992), Den utilitaristiske logik
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siger, at individets behov og ensker
medforer handlinger, der har til sigte at
tilfredsstille disse behov, hvorved der
ctableres en social orden.

Denne metodologiske individualisme
er stadig dominerende inden for sam-
fundsvidenskaberne, men ikke laengere
enerddende. Vi kan skitsere de ovrige
muligheder ved over for utilitarismens a
priori definition pd den sociale aktor at
siette en dben konstruktion, som define-
res og skabes i lgbet af forskningspro-
cessen, og i stedet for individet at sitte
gruppen, henholdsvis netvaerket. Det gi-
ver i en krydstabel seks muligheder:

Individ Gruppe  Netvark
A priori | 3 5
En kon-
struktion 2 4 6

{ndivider tillaegges ikke altid pd forhdind
nogle handlingsstyrende motiver, som
anfort ovenfor (celle 1), men udstyres i
lobet af undersogelsen med nogle be-
tvdningsfulde karakteristika (celle 2).
Det er siledes tilfeldet med megen
(personfikseret) historieskrivning eller
de psykologisk pregede holdningsmo-
deller, som dele af vielgeradferdsforsk-
ningen opererer med. Gruppen refererer
til nogle veldefinerede sociale mikro-
og makroenheder. Det vere sig familie,
husstand, virksomhed, interesseorgani-
sation, politisk parti, social klasse, ct-
nisk gruppe ete. Enheder, der udtrykker
forskelle i miden at organisere relatio-
ner mellem individer pd. Disse sociale
enheder kan man a priori (celle 3) ud-
styre med nogle strukiurelle og hand-
lingsorienterede karakteristika, som ck-
sempelvis det marxistiske klassebegreb,
hvor klassens interesser, organisering,
aktioner og modstandere bestemmes ud
fra samfundets produktionsmide, eller
man kan lade de sociale grupper indgd i
undersggelsen som en meningsfyldt ka-
tegori (celle 4), der undervejs i analysen

tager form efter selekteringen af variab-
le og empiri.

De konkrete gruppebegreber, socio-
logien rdder over, er langt hen ad vejen
brugbare, dog viser de sig i flere tilfel-
de ikke at vaere fyldestggrende, at vaere
uprazcise og ikke i stand til at indkredse
den relevante sociale enhed — derfor di-
stinktionen mellem gruppe og netvark,
Konstruktionen af seciale nerveerk be-
stdr dels i at tillempe gruppebegreberne
til den specifikke historiske situation,
men isar at skabe nye begreber, der ind-
fanger den situationsbestemte kontekst
og afstikker netvaerkets granser og
handlingsimperativ (Wellman & Ber-
kowits 1988).

Et eksempel pd det forsie (celle 6) er
Michael Andersons Family Structure in
Nineteenth-Century Lancashire (1971),
der viser, at ikke kun familien og de
nxre slegtsrelationer spillede en vigtig
rolle til sikring af individet i kritiske si-
tuationer afledt af pkonomiske ned-
gangstider eller kniser 1 husstandens livs-
cyklus (f.eks. graviditeter). Individet/
familien var spundet ind i et »generali-
zed exchange net«, der gav social sik-
kerhed og tjente som et informationsnet
for familiens medlemmer. Et andet ek-
sempel kan hentes fra studiet af kollek-
tive aktioner og sociale beviegelser. To
vage begreber, som Charles Tilly kon-
verterer til det mere empirisk brugbare
»contentious gathering«, der refererer
til en begivenhed, hvorunder mennesker
samles for dbenlyst at stille krav, som,
hvis de realiseres, vil indvirke pd andre
mennesker eller gruppers  interesser
(Tilly 1995; Mikkelsen 1999). Opera-
tionaliseres denne defimition, bliver det
muligt at foretage en systematisk regi-
strering  al  »contentious  gathering,
Forskeren kan herefter vielge mellem en
deskriptiv eller analytisk bearbejdelse
af’ materialet (celle 6) eller benyite rati-
onelle aktermodeller, herunder spil-teo-
ri (celle 5), der mere eller mindre hind-
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fast specificerer de beslutningsregler,
som akioren eller en flerhed al aktorer
logisk set kan folge.

Vender vi os fra mikro- og makroso-
ciologien til de verdenshistoriske pro-
cesser, kan Michael Manns bog The

Souwrces of Social Power. A History of

Power From the Beginning 1o AD.
1760 (1986) tjene som cksempel pa,
hvorledes man sisolate the "'most im-
portant” element or elements in human
sociclics«, Mann forkaster nation, stat,
klasse, status og civilisation som baren-
de analytiske enheder for 1 stedet at
konstruere  spower networkss,  Disse
netvierk indbefatter organisation, kon-
trol, logistik og kommunikation, det vil
med lidt andre ord sige »the capacity to
organize and control people. materials,
and territories« (Mann 1986, s. 2-4).
Denne idé benytter Mann derefter til at
kortlegge, hvorledes magthavere har
udnyttet de ressourcer, de disponerede
over, fra de forste flodkulturer tl vore
dages industrisamiund.

Kausalitet og social rid. Det skulle af
ovenstiende viere fremglet, at historisk
sociclogi har benyuet alle seks forsk-
ningsstrategicr, men ogsil, at jeg anser
netvierksstrategien  som  vierende den
mest lovende. Den brvder afgerende
med den metodologiske individualisme
uden dermed at fratage menneskene de-
res aktive rolle i historien.

Der er ellers en lang wradition 1 histo-
ricforskningen og sociologien for at
spge sociale fenomener og begivenhe-
der forklaret med henvisning til socio-
okonomiske forhold (strukturer) og mo-
tiver hos de handlende individer respek-
tive grupper. Denne drsagskaede, der ta-
ger sig sddan ud: struktur > bevidsthed
= handlinglaktion, har el sterkt deter-
ministisk islet, hvad der bide kan viere
en tordel og ulempe. Fordelene bestar
en hoj grad af forudsigelighed og enty-
dighed i tolkningen af begivenhedsfor-
lgb og processer, der krvdser mellem

phonomiske, sociale og politiske arena-
er; wlemperne bestir omvendt i, at disse
fortrin er opndet pd bekostning af en
kompleks virkelighed, hvori aktprer og
isaer interaktionen mellem to eller flere
agenter spiller en viesentlig rolle. Ar-
sagshieden kommer 1 dette tilfielde til al
se ud pa denne vis:

» Pevielsehed
s xtruktor

»akiion
» hevielsihed

MY IRTINSIT
Aktion

I den forsie Kiede indtager de sociopko-
nomiske strukturer en betingende posi-
tion, der. evi. via begreberne »produk-
tionssirukiure og sinteresse«, leder ul
handlinger, som resulterer i wndrede be-
vidsthedstormer, 1 den folgende kede
indtager selve handlingen, alias interak-
tionen, en primar determinerende posi-
tion, der bide forer til nye bevidstheds-
former 1 form af nye vaerdier og normer
og ul wndringer 1 de sociopkonomiske
realiteter. At selve handlingen og indi-
rekie aktorerne bliver toneangivende i
forstaclsen af bevidstheds- og struktur-
fenomencer, skyldes, at konfrontationen
med en modpart og aswer udfaldet af
denne mierakuon setter ganske bestem-
te gricnser for det interesse- og synsfelt,
individet eller gruppen  internaliserer,
hvad der pd kengere sigt er med 1l at
wndre selv de mest grundlweggende so-
cioghonomiske forhold. 1 historisk soci-
ologi bliver det derfor af sierligt stor be-
tydning at i identificeret akiprerne i
form al” erupper, sociale netveaerk, koali-
tionspartnere og modstandere, og det
gielder bade pa mikro- og makroplan og
pit det verdenshistoriske niveau.
Kausalitet og soctal td henger ngje
sammen og danner en hovedhjornesten i
historisk sociologi. Tid anvendes som
en fuktor til at beskrive variationer i en
rickke vanable og benyites derfor som
el redskab tl at kortlegge kausale rela-
tioner (Heirich 1964). Kausale betingel-
ser e forad Tor udfaldet, og det er sied-
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vanligvis et godt princip, at for at kausal
inferens skal kunne bekrafies af histori-
ske data, mi tidsafstanden mellem drsag
og virkning viere si kort som mulig. Det
har sin rigtighed og bar om muligt efter-
leves, men makrosociologien og histo-
ricforskningen har til stadighed demon-
streret, at sociale mekanismer kan vare
sammensatte, og at sociale institutioner,
niir de ferst er blevet etableret, modstér
forandring. Omsat til en mere almen
metodisk regel af principiel betydning i
historisk  sociologisk forskning, kan
man sige, at etableringen af institutioner
og tidligere trufne beslutninger har en
tendens til at pivirke efterfplgende be-
slutninger, institutioner og strukturer.
Eller med lidt andre ord, sekvenser har
betydning, men precis hvilken forbliver
et dbent empirisk spargsmil. Deraf fal-
eer ogsdl, al mange makrosociale feno-
mener aldrig ville kunne gentages, og at
mange historiske begivenheder forbli-
ver unikke.

Historie som en samfuncds-
videnskab

Historikerne kan viere uenige om mangt
og megel, men pd él omride stir de last
og brast, nemlig i opfattelsen af kilde-
kritikken som fagets grundvold. Kilde-
kritikken benyties tl at socialisere de
studerende til faget, til at legitimere det
over for offentligheden og til at frem-
hizve fagets berettigelse i skolens laese-
plan. Ser vi bort fra de mere fundamen-
talistiske islaet, svarer det helt til, hvad
de naturvidenskabelige og socialviden-
skabelige discipliner tager for givent. |
sociologien sammenfattes dele af kilde-
kritikken siledes under begreberne vali-
ditet (gyldighed), reliabilitet (pilidelig-
hed) og repraesentativitet. Kildekritik-
ken indgir lige s naturligt i sociologien
og de pvrige samfundsvidenskaber som
i historieforskningen. Derfor kan histo-
rikernes henvisning ul Kildekritikkens

serlige status ikke tages som udiryk for
en reel skelnen mellem historie og de
gvrige samfundsvidenskaber. Det gel-
der ogsd for historikernes lidt mere af-
slappede henvisning til historiefilosofi-
en svarcnde til samfundsvidenskaber-
nes tgvende omgang med metateori.
Sjaldent ser vi historiefilosofi eller me-
tateori direkte inddraget i de konkrete
empiriske undersggelser, deres rolle
forbliver af en mere ontologisk art.
Konklusionen er sdledes, at historikerne
ikke kan pdberibe sig en swrlig status
med henvisning (il den kanoniserede
kildekritik eller det historiefilosofiske
aspekt, hvad der ogsi ville undre, efter-
som historikerne i store triek beskaefti-
ger sig med de samfundsfiznomener,
der ogsi optager sociologerne, evt. for-
skudt lidt i tid.

Hvor vandene imidlertid skiller, er, at
hvor historikeren laesset med kildekri-
tikkens regelset straks gir i gang med
sit projekt, der indferer socialforskeren
mellem sig og sit objekt et yderligere
kvalilicerende element, nemlig teorien.
Bide i form af generelle teorier, der fav-
ner alle de grundlicggende strukturer,
mekanismer, relationer og fienomener
inden for et helt videnskabeligt dom:ene
(f.eks. neoklassisk ligevaegtsteori, histo-
risk materialistisk klasseteori, webe-
riansk bureaukratiteori, necevolutionis-
me}, og som teorier om mere specifikke
begivenheder og processer i lighed med
pkonomisk  vakstteori, imperialisme-
teori, revolutionsteori, statsdannelses-
teori eller migrationsteori. Disse teorier
bestdr som regel af antagelser om kau-
sale relationer afledt fra de generelle
teorier og al empiriske generaliseringer
konstrueret med afszt i omfattende kil-
destudier af enten kvalitativ eller kvan-
titativ observans.

Teori repraesenterer siledes en opspa-
ret viden om strukturer og processer,
som historikerne ikke bor afskiere sig
fra eller med Manns ord: =If historians
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eschew theory of how societies operate,
they imprison themselves in the com-
monsense notions of their own society.
... We can never be “sufficiently scholar-
Iy There are more social and historical
data than we can digest. A strong sense
of theory enables us to decide what
might be the key facts, what might be
central and what marginal o an under-
standing of how a particular society
works. We select our data, see whether
they confirm or reject our theoretical
hunches, refine the later, collect more
data. and continue zigzagging across
between theory and data until we have
established a plausible account of how
this society, in this time and place,
‘works™. ... The match [between theory
and historical facts, FM] can never be
cxacl. Too much scholarly attention o
the facts makes one blind: too much li-
stening to the rhythms of theory and
world history makes one deaf« (Mann
1986, s. VII-VIII).

Uden tweori bliver den historiske ana-
lyse mangelfuld Tor ikke atl sige fejlag-
tig. Med en teoretisk balast undgdr for-
skeren den faldgrube, Christensen &
Stevnshorg  peger pd: sHistorikeren
henter jo just det i fortidens tekster, som
han/hun med egne argumenter og egen
logik vil promovere som xin version al
fortiden, anno 1993« (Christensen &
Stevnsborg 1993, s, 239). Fravaeret af
teori er ikke blot med til at fremhave
det subjektive og identitetsskabende |
historicforskningen, men det er endvi-
dere med til at fjerne et vigtigt (maske
det vigtigste) dynamiske ¢lement i den
videnskabelige erkendelsesproces: dia-
logen mellem teorier og dialogen mel-
lem metode, teori og empiriz det vil med
lidt amdre ord sige det Tikspunkt oz det
spiendingstelt. hvorfra nye ideer og hy-

poteser opstir og i sidste instans nye
teorier og bedre forklaninger. Kildekri-
tikken alene gor det ikke.,

Al den erslevske kildekritik nasten
uforandret har pricget dansk historie-
forskning. siden Hisrorisk teknik udkom
11911 (som studerende pid Kobenhavns
Universitet 1 1970%erne blev vi frarddet
at lese anden  metodelitteratur), har
miske nok skabt megen solid dansk
forskning. men har samtidig sat snevre
rammer for fantasien, dristigheden og i
sidste instans erkendelsen. Metodekon-
servatisme og nationalstatsfiksering har
bevirket, at dansk historieforskning er
sakker aglerud 1 forhold il de evrige
samfundsvidenskaber, og nir der sam-
menlignes med socialhistorie 1 andre
vesthge lande. Det kan hverken de stu-
derende. faget eller offentligheden vaere
tient med. Niels Thomsens bud pd en vej
ud at dette morads gir pd en skerpelse af
relevanskriterict, dvs, sdet store sam-
mensatte sporgsmdl om valg af emne og
vinkel«, At nd til en form for konsensus
omkring. hvilke emner der er relevante,
er imidlertid bide halslos gerning og ude
ab trit med de nybrud, som vitterligt har
fundet sted inden for historieforsknin-
gen de sudste 30 dr, Det vil desuden stri-
de mod de fleste bide nuvierende og
kommende torskeres ideologiske og po-
litiske overbevisning, deres selvforstiel-
se oz nteresscomriider. Hvad man der-
imad kan fordre, er, at »vinklen« — les
metoden - lever op il de krav, som niert-
beslegtede discipliner kan byde pi. §a
hvis muilet er at studere fundamentale
steuktirer og processer 1 samfundsud-
vikiingen, pliederer jeg for et et samar-
bejde mellem historie og sociologi. Det
giver metodisk, teoretisk og empirisk
det sikreste todiwesie og de bedste forud-
seininger for ny erkendelse.



82

Debat

Bibliografi

Ud over henvisningerne 1 teksten inde-
holder bibliografien et storre antal refe-
rencer med serligt henblik pd teori og
metode i historisk sociologi.

Abrams, Philip: »History, Sociology,
Historical Sociology«, Past and Pre-
sent, 87, 1980,

Abrams, Philip: Historical Sociology,
Open Books: Sommerset 1982,

Adamson, Rolf: Teori ocl metod fir
ekemomisk oeh sociad historia, Liber
Forlag: Lund 1975,

Allardt, Erik: »Challenges for Compa-
rative Social Research«, Acrta Socio-
logica, 3, 1990,

Aminzade, Ronald: »Historical Socio-
logy and Time«, Sociological Me-
thods and Research, 20 (4), 1992,

Anderson, Michael: Family Structure
in Nineteenth-Century  Lancashirve,
Cambridge University Press: Cam-
bridage 1971,

Antoni, C.: From History to Sociology,
Merlin Press: London 1959,

Bagge, Povl: »Historie og de andre sam-
fundsvidenskaber«, Historisk Tids-
skrifr, 12, rekke [11, 1969,

Beer, Samuel H.: »Causal Explanation
and Imaginative Re-enactments, Hi-
story and Theory, 3 (1), 1963.

Bendix, Reinhard: Nation-Building and
Citizenship: Studies of Our Changing
Social Order, Wiley: New York 1964,

Bendix, Reinhard: Kings or People:
Power and the Mandate to Rule, Uni-
versity of California Press: Berkeley
1978.

Bendix, Reinhard: Force, Fate and Free-
dom. On Historical Sociology, Uni-
versity of California Press: Berkeley
1984.

Berntzen, Einer & Per Selle: »Historisk
sociologi — tilbake til klassikerne?«,
Tidsskrift for samfunnsforskning, 29,
198H.

Biersach, A.: =Local Knowledge, Local

History: Geertz and Beyond«, The
New Cultural History, ed. Lynn
Hunt, University of California Press:
Berkeley 1989,

Bonnell, Victoria E.: »The Uses of Theo-
ry, Concepts and Comparison in Histor-
ical Sociology«, Comparative Studies
in Society and History, 22(2), 1980,

Braembussche, A A, van den: »Histori-
cal Explanation and Comparative
Method: Towards a Theory of the Hi-
story of Society«, History and Theo-
ry, 28, 1989,

British Jowrnal of Socielogy, 27 (3),
1976: Temah:efte om historisk socio-
logi.

British Jowrnal of Sociology, 40 (4),
1989: Temah:efte om historisk socio-
logi.

Brustein, William: The Social Origins
af Political Regionalism:  France,
f849- 1987, University of California
Press: Berkeley 1984,

Burke, Peter: The French Historical Re-
volution. The Annales School [929-
89, Stanford University Press: Stan-
ford, California 1990,

Burke, Peter: History and Social The-
ory, Polity Press: Cambridge 1992,
Calhoun, C.: »History and Sociology in
Britain«, Comparative Studies in So-

ciety and History, 29 (3), 1987.

Cayton, Mary Kupice, Elliot 1. Goro &
Peter W. Williams (eds.): Encyelope-
dia of American Social History, 1-3,
Charles Scribner’s: New York 1993,

Christensen, John & Hennk Stevns-
borg: »Historikerfejde«, Forrid og
Nutid, 1993: 3.

Clubb, I.M.: »History as Social Scien-
cew, [nrernanional Social  Science
Jowrnal, 1981: 32,

Cohn, B.5.: »Antropology and History
in the 1980s«, Journal of Interdisci-
plinary History, 1981: 12,

Dibble, Vernon K.: »Four Types of Infe-
rence from Documents to Eventse,
History and Society, 3 (2), 1963,



Debt

83

Drugge, UM & Mats Johansson (red.):
Historisk sociofoei. Studentlitteratur:
Lund 1997,

Eisenstadt, S.N.: The Political System
of Lwpires, The Free Press: New
York 1963,

Eley, Geoll: »Some Recent Tendencies
in - Social  Historye, {fnternational
Handbook of Historicel Studies, ed.
Georg lggers & Harold Parker, Me-
thuen: London 1979,

Elias, N.: Whar is Socielogy?, Hutchin-
son: London 1978,

Elklit. Jorgen: Fra aben ti! emmelig af -
stemmine, Politica: Arhus Y988,

Elvander, Nils: Skandinavisk arberar-
ravelse, Liber forlag: Stockholm 1980,

Eriksson, Bjorn: »Smi hiindelser och
stora hiindelser«, Sociologisk Forsk-
i, 1, 19849,

Esping-Andersen, Gosta: Folities Againse
Muarkets, The Social Demeocratic Road
tor Power, Princeton University Press:
Princeton, New Jersey 1985.

Floto, Inga: Hisrorie, Gyldendal: Ko-
benhavn Y85,

Franzosi, Roberto: »From Words 1o
Numbers«, Sociological Methaodolo-
ev, 1989: 19,

Franzosi, Roberto: »A Sociologist
Meets History., Critical Reflections
upon Practices«, fowrnal of Historical
Sociology, W (3), 1996,

Geerte, Chttord, The Inierpretation of

Cultres, Basic Books: New York
1973,

Ginzburg, Carlo: The Cheese and the
Worms, Routledge & Kegan Paul:
London 1980,

Gourevitch, A »History and Histori-
cal Antropology«, Diogenes, 1991:
I51.

Hamilton, Gary: »The "new history” in

sociology«, nternational Jowrnal of

Politics, Culture  and  Sociery, |,
1URT.
Hamilton, Georg & John Walton: »Hi-

story in Sociologys, The Future of

Sociedogy, ed. Edgar Fo Bogatita &
Karen Cock, Sage Pub.: New York
TUsH.

Hansen, Svend Aage & Ingrid Henrik-

Sociale  brydninger  1914-39,
Dsiisk social historvie, 6, Gyldendal:
Kobenbavn THS.

Hechter. Michael:  »Rational  Choice
Theory and Historical Sociologye«,
fnternariona! Social Science Jowrnal,
[Ou2: 133,

Heirich, Max: »The Use of Time in the
Study of Social Change«, American
Sociodovical  Review,  XXIX (3,
14964,

Hobsbawm, Eric 1 »From Social Hi-
story 1o the History of Society«, Dae-
clafus, 19712 100,

Holton, Robert: Economy and Society,
Routledge: London and New York
juLYl,

lppers. Georg & Harold Parker (eds.):
Tinteruational Handbook of Historieal
Stlies. Contemporary Researeh and
Theary, Methuen: London 1979,

International Review of Social History,
43, TUUR, Supplement 6: »New me-
thods for social historys«.

Inrernarional Social Science Jowrnal,
4403, 1992 Temahaefie om historisk
socioloei.

Den dvshe Historiker, 80, 1998: Tema-
heelte om historisk sociologi.

Kammen., Michael (ed.): The Past Be-
fore Us. Contemporary . Historical
Writing in the Unired States, Cornell
University Press: Ithaca 1980.

Kendrick. Stephen, Pat Straw & David
McCrone: Interpreting the Past, Un-
derstandine the Present, 5t Martin's
Press: New York 1990,

Kiser. Edgar & Michael Hechter: »The
Role of General Theory in Compara-
tive-historical Sociology«, American
dovrnal of Sociology, 97 (1), 1991,

Kjeldstadli, Knut: »Nytten av 4 samen-
likne«, Tidsskrift for samfunnsforsk-
e, 249 1988,

S0



84

Debat

Kocka, Jirgen: Sozialgeschichte, 2.
Ausgabe, Vandenhoeck & Ruprecht:
Gottingen 1986.

Kocka, Jiirgen (Hg.): Sozialgeschichte im
internationaten  Eberblick, Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft: Darm-
stadt 1989,

Lafferty, William: Economic Develop-
ment and the Response of Labor in
Scandinavia,  Universitetsforlaget:
Oslo 1971,

Le Roy Ladurie, Emmanuel: Moniail-
fou, Gallimard: Paris 1978,

Lipset, Martin S.: The First New Na-
fion, Heinemann: London 1963.

Lipset, Martin §. & R. Hamilton: Histo-
ry and Sociology: Methods, Basic
Books: New York 1968.

Lloyd, Christopher: Explanation in So-
cial History, Basil Blackwell: Oxford
1986,

Lloyd. Christopher: The Structires of
History, Basil Blackwell: Oxford
1993,

Ludz, Peter Christian: »Soziologie und
Sozialgeschichte«, Kdlner Zeitschrift
Siir Soziologie und Sozialpsychologie,
Sonderheft 16, 1972,

McDonald, Terrence (ed.): Historic
Turn in the Himan Sciences, Michi-
gan  University Press: Ann Arbor
1996.

Mann, Michael: The Sewrces of Social
Power, 1: A History of power from
the beginning o A.D. 1760, Cambrid-
ge  University  Press:  Cambridge
1986.

Mikkelsen, Flemming: Arbejdskonflik-
ter | Skandinavien 1848-1980, Oden-
s¢ Universitetsforlag: Odense 1992,

Mikkelsen, Flemming: »Contention and
Social Movements in an International
and Transnational Perspective: Den-
mark 1914-1995«, Jewrnal of Histo-
rical Sociology, 12 (2), 1994,

Monkkonen, E.H.: »The Challenge of
Quantitative  Historye,  Historical
Methods, 1984: 17,

Moore, Barrington: Social Origins of
Dictatorship and Democracy. Lord
and Peasants in the Making of the
Modern World, Penguin Press: Lon-
don 1966,

Nisbet, Robert A.: Social Change and
History, Oxford University Press:
New York 1969,

Olzak, Susan: »Analysis of Events in
the Study of Collective Action«, An-
nual Review of Sociology, 1989: 15.

Olzak, Susan: The Dynamics of Ethnic
Competition and Conflict, Stanford
University Press: Stanford, Califor-
nia 1992,

Pred, A.: Making Histories and Con-
structing Humean Geographies, West-
view Press: Boulder 1990.

Przeworski, A Democracy and the
Market, Cambridge University Press:
Cambridge 1991,

Ragin, Charles: The Comparative Me-
thod. Moving Bevond Qualitative and
Quantitative Strategies, University of
California Press: Berkeley 1987,

Rueschemeyer, Dietrich, Evelyne Ste-
phens & John Stephens: Capiralise
Development and Democracy, Polily
Press: Cambridge 1992,

Schieder, Wolfgang & V. Sellin (Hg.):
Sozialgeschichte in Dewtschland, |-
IV, Vandenheoeck & Ruprecht: Git-
tingen 1986-87,

Skocpol. Theda: Stares and Social Re-
volutions,  Cambridge  University
Press: Cambridge, Mass. 1979,

Skocpol. Theda: Vision and Method in
Historical  Sociology,  Cambridge
University Press: Cambridge, Mass.
1984,

Skocpol. Theda (ed.): Democracy, Re-
volution & History, Cornell Univer-
sity Press: Ithaca 1998,

Skecpol, Theda & Margaret Somers:
»The Uses of Comparative History in
Macro-social Inquiry«, Cemparative
Studies in Sociery and Hisiory, 22
(2), 1980,



Debat

85

Smelser, Neil: Social Change in the fn-
dusirial Revolution, Routledge & Ke-
aan Paul: London 1934

Smith. Anthony: Social Processes, Long-
man: London 1976.

Smith, Dennis: »Social History and So-
ciology = More Than Just Good
Friends«, Sociofogical Review, 30
(2). 1982

Smith, Dennis: The Rise of Historical
Sociofogy, Tempel University Press:
Philadelphia 1991,

Sociologisk Forskning, 1. 1987: Tema-
hiefie om historisk sociologi.

Stearns, Peter N.: »Social History and
History: A Progress Report«, Jowrnal
of Social History, 1985: 19,

Stinchcombe, Arthur: Theoretical Me-
theds in Secial History, Academic
Press: New York 1973,

Stryker. Robin: »Bevond History Ver-
sus Theory: Strategic Narrative and
Sociological Explanatione«, Sociolo-
gical Methods and Research, 24 (3),
1996,

Swedberg, R »Economic Sociology:
Past and Present«, Current Sociology,
1987 35,

Sztompka, Piotr: The Sociology of So-
cial Change, Basil Blackwell: Ox-
ford 1993,

Taylor, M.: Rationality and Revolwtion,
Cambridge University Press: Cam-
bridgc 1V8E,

Thompson, E.P: The Making of the
English - Working  Class,  Pelican
Books: London 1963,

Thompson, E.P.: »The Moral Economy
of the English Crowd in the Eight-
centh Century«, Past and Present,
S0, 1971.

Thomsen, Niels: »Historiens Janusho-
vede, Historisk Tidsskrft, 94, 1994,
Tilly, Charles: As Sociolcgy Meets Hi-
story, Academic Press: New York

1981,

Tilly., Charles: Big Structwres — Large
Processes — Huge Comparisons, Rus-
sell Saze Foundation: New  York
A ES

Tilly. Charles: Coercion, Capital, and
Erropean States, AD 9Ui)- 1990, Basil
Blackwell: Oxford 1990,

Tilly, Charles: Popular Contention in
Crreat Britain, 1758-15834, Cambrid-
a¢  University Cambridge
1995,

Viby Mogensen, Gunnar muil: Secial-
hisrorie, Akademisk Forlag: Keben-
havn 1975.

Viby Mogensen, Guonar: Historie og
okonomi, Akademisk Forlag: Kpben-
havn 1987,

Wallerstein,  ITmmanuel: The Modern
Waorld Svsrem, 1-111, Academic Press:
New York 1974-89.

Wallerstem, Immanuel et al.: Open the
Social Sciences: Report of the Gul-
henliein Commission on the Recon-
stevction of the Soctal Sciences, Stan-
ford University Press: Stanford 1996,

Wehler, Hans-Ulrich: Modernisierungs-
theorie  und  Geschichte,  Vanden-
hoeck & Ruprecht: Gottingen 1975,

Wehler, Hans-Ulrich: Gescliclite und
Soziologie, Kiepenheuer & Witsch:
Kaln 1976.

Wellman, B, & 5.D. Berkowitz (eds.):
Social Stractwres: A Network Ap-
proach. Cambridge University Press:
Cambnidge 1988,

Woll, Erc: Europe and ihe People
Withont History, University of Cali-
fornia Press: Berkeley 1982,

Wriglev, ELAL ted.): fdemiifving People
in the Pase, Arnold: London 1973,

Osterud, Oyvind: Agrarian Structire
and Peasamt Politics in Scandinavia,
Universitetstorlager: Oslo 1978,

Osterwd. Oyvind: Unviklingsteort og hi-
storisk endring,  Gyldendal Norsk
Forlag: Oslo 1978,

Press:



	Historiske strukturer
	Historiske strukturer-bibl

