N.ES. Grundtvig og socialpolitikken
1 Den grundlovgivende
Rigsforsamling i foraret 1849

Af Finn Stendal Pedersen

11999 fejres 150-dret for den danske grundlov. Fra historikerside har der vaeret fer-
heldsvis ringe interesse for grundlovens tilblivelse og de politiske diskussioner, der
welspandt sig om dens indhold i Den grundlovgivende Rigsforsamling. I denne artike!
forspger lektor, drphil. Finn Stendal Pedersen at vise, hvilke muligheder der ligger
i at uddyvbe vor forstielse af den danske demokratiske diskurs gennem en neermere
betragting af grundlovens tilblivelse. Han tager fat pa det forhold, at gruncloven i
secialpelitisk henseende — med paragraffen om, at den, som ikke ved sit arbejde setv
kan ernare sig og sine, er berettiget til at fa hjeelp af det offentlige (den nuvacrende
§ 73) = stdr for et solidarisk stotteprincip. Det skyldies Orla Lehmann og viderefor-
te principper fra eneveelden, men havde modt en vis modstand, blandt andet fra
N.ES. Grundmvig,

150-aret for den danske grundlov stér for dgren med megen virak til fol-
ge, selv om den drlige 5. juni-fest normalt ikke vekker den store opmzerk-
somhed, specielt ikke nar man sammenligner med nordmandenes festlige
hgjtideligholdelse af deres grundlovsdag den 17. maj.

Den samme tilbageholdenhed kan spores i dansk forskning vedrgrende
grundlovens tilblivelse og debatten pa Den grundlovgivende Rigsforsam-
ling om den ny forfatnings indhold 1848-49. Dette kan nok undre, da det
trods alt var junigrundlovens indhold, der, trods demokratiske tilbageslag
allerede 1 1855 og 1866, blev grundlaget for det danske samfunds videre
politiske liv, og som gennem sin cementering af den gamle enevieldes so-
cialpolitiske linje i paragrafferne vedrgrende de borgerlige rettigheder og
pligter kom til at danne et grundlag, som den senere danske socialpolitik
og velferdsstaten kunne bygge pé.

Den parlamentariske og ekstraparlamentariske debat i drene forud for
grundlovens vedtagelse og underskrift mi derfor ogsi betragtes som en
overordentlig vigtig del af det danske demokratis diskurs, ligesom der fin-
des et righoldigt kildemateriale til belysning af udviklingen.'
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Det kan viere vanskeligt at forklare den sparsomme interesse omkring
den danske grundlovs tilblivelse, men det kan muligvis haenge sammen
med det faktum, at Constantin Hansens billede fra 1864 af Den grundlov-
givende Forsamling, der jo er ren historieforfalskning, fremhiever de na-
tionalliberale lederes rolle ved grundlovens tilblivelse. Endvidere frem-
hieves, med rette, D.G. Monrad péa billedet, og han maitte jo senere som
konseilspriesident baere ansvaret for nederlaget i 1864.°

Hermed er grundlovens tilblivelse blevet kiedet sammen med de mand,
der senere frembragte og métte tage ansvaret for det nationale nederlag i
1864. Den nationale fortrengnings styrke skal nok ikke underkendes i
denne sammenhang, men ber alligevel ikke accepteres, hvis vor forstiel-
se af den danske vej til demokrati og velfierdsstat skal uddybes.

Ser vi pi de Danmarkshistorier, der er kommet til verden efter 1945, er
de yderst kortfattede med hensyn til omtalen af Den grundlovgivende
Rigsforsamling, for slet ikke at tale om selve grundlovens indhold. T det
omfang det sker, er det typisk med angivelse af, at det var en ypperlig og
intelligent forsamling, som vi danskere kan viere stolte af, at grundlovs-
udkastet fra Martsministeriet efter megen debat blev fulgt, og at dette ud-
kasts fader var D.G. Monrad med Orla Lehmann som fadder.

Siledes er det disse to, som vi kan takke for den almindelige valgret,
hvor man i de fleste andre europiske lande havde eller fik en valgret,
hvor vaelgerskaren var begrenset igennem minimumskrav til indtagt,
ejendom eller formue.’ Desuden omtales si kort og uden yderligere ud-
dybning, at N.E.S. Grundtvig var medlem al forsamlingen, at han var en

I. Den grundloveivende Rigsforsamlings betydning for den danske diskurs er siledes blevet
erkendt af P MNannestad Olsen i dennes athandling =Aq the Cradle of a Party System: Vo-
ting Patterns and Voting Groups in the Danish Constitutional Convention TR48- 1848«
Seandinavicn Pelitical Studies, 1972, <0 119- 135, Hern underkastes afstemningstallene en
politologisk analyse, hvoraf det konkluderes, at den konservative-liberale delingslinge
mellem Den grundlovgivende Rigsforsamlings medlemmer ved afstemningerne var vie-
sentlig. mens den i den historiske forskning ofte lrembievede forskel mellem land og by
ikke havde storre betydning, Da P Nannestad Olsen ikke kommer ind pa den kvalitative
debat, som gik forud for afstemningerne, forbliver grundlaget for athandlingens opdelin-
ger af medlemmerne som vierende af konservativ eller liberal observans dog stadig den
cksisterende historiske forskning. Og den er, som det vil fremgd, sparsom pi netop dette
omride, nir det gelder sociale og skonomiske sporgsmil.

2, Siledes Erik Henrichsen: Mandene fra 48, Kobenhavn 1911 Jens Maller: »Forarbejderne
til grundlovsudkastets, Den danske Rigsdag [849- 999 bind 1, Kobenhavn 1949, 5 93,

3. Poul Meyer: »Regering og Rigsdag 1849-1860+«, Historie, ny rk. 16, 1985-86, 5. 206-233,
saerligt 5. 2085,
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ener, som talte for dgve gren, men at hans synspunkter havde fremtiden
for sig.*

Undtagelsen fra dette generelle billede er Sgren Megrch, der i sin frem-
stilling Den sidste Danmarkshistorie vier sin »12. forteelling« til »Borger-
krigen og Grundloven«. Hans hovedwrinde her er at fortzlle om borger-
krigen 1 den danske helstat og dermed klarlegge de omstendigheder,
hvorunder Martsministeriet og Den grundlovgivende Rigsforsamling for-
handlede sig til en for tiden vidigdende forfatning i demokratisk retning.

Grundloven udformes ifglge Mgrch sa relativt demokratisk pa grund af
borgerkrigens ydre pres, hvor det er bgnderkarlene, der leverer hovedpar-
ten af’ kanonfpden, siledes at det er udelukket at begraense valgretten til
middelstandens borgere pi trods af nationalt forvirrede hoveder som
N.E.S. Grundtvig, den glatte H.N. Clausen og de nationalliberale i gvrigt.

Ud over denne generelle forklaringsmodel understreger Mgrch konti-
nuiteten i administrationssystemet, men holder sig derudover til bestem-
melserne vedrgrende Rigsdagens sammensatning, valgbarheden og valg-
retten uden at diskutere forhandlingerne pi Den grundlovgivende Rigs-
forsamling.®

I Gyldendals Danmarkshistorie giver Vagn Skovgaard-Petersen des-
uden i et senere afsnit om opinionspolitik i 1850’erne visse oplysninger
om grundlovsforhandlingerne pi enkelte omrider, siledes fglgende om-
kring socialpolitikken: »Det var en noget ambivalent holdning, der var
kommet til udtryk i den grundlovgivende rigsforsamling. Et stort flertal
havde tilsluttet sig § 89, at den, som ikke ved sit arbejde selv kunne er-
niere sig og sine, skulle veere berettiget til at fi hjzelp af det offentlige, dog
mod at underkaste sig de forpligtelser, som loven herom mitte pibyde.
Der blev ganske vist rejst indvendinger, men de blev afvist,

Mest forblgffende var Grundtvigs modstand: Det var for dyrt for et fat-
tigt land. Grundtvig foreslog en anden redaktion. ... Forsamlingen stod
imidlertid fast pd den solidariske formulering, der skyldtes Orla Lehmann

4. Se¢ siledes John Danstrup og Hal Koch (red.): Danmarks Historie, bind 11: Roar Skov-
mand: Folkestyrets Fedsel 1830-1870, Kgbenhavn 1964, 5. 277-287; Olaf Olsen (red.):
Gyldendal og Politikens Danmarkshistorie, bind 10: Claus Bjem: Fra reaktion til grundlov
1800-1850, Ke¢benhavn 1990, s. 343-346; H.P. Clausen og Sgren March (red.): Dammarks
historie, bind 5: Vagn Skovgaard-Petersen: Tiden 1814-1864, Kebenhavn 1985, s. 230-
237.

3. Seren Muorch: Den sidste Danmarkshistorie. 57 fortewllinger af fiedrelanders historie,
Kebenhavn 1996, s. 113-129, serligt 5. 120-122 og 1271,
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— og fastholdt det princip, som enevaelden havde skabt gennem sin fattig-
lov 1803.«°

Denne kortfattede vurdering er spaendende og introducerer flere syns-
vinkler. Der ggres siledes opmarksom pa, at der i grundloven var inde-
holdt et solidarisk stgtteprincip, som skyldtes Orla Lehmann, og som vi-
dercforte eneveeldens principper. Desuden fortelles, at der udspandt sig
en debat om paragraffen, der blev angrebet fra flere sider, heriblandt
N.ES. Grundtvig. Endelig udtrykker forfatteren forundring over Grundt-
vigs rolle i denne debat. Det er helt dbenbart, at Grundtvigs optrieden i
denne sag ikke stemmer med Skovgaard-Petersens opfattelse af, hvad
Grundtvig skulle have ment og normalt mente.

Med dette udgangspunkt er det neerliggende at se nermere pa denne so-
cialpolitiske debat og pa N.E.S. Grundtvigs holdninger til dette emne med
henblik pa at opnd en narmere indsigt i denne betydningsfulde paragrafs
tilblivelse og fastholdelse. Samtidig er det mit hab, at denne begrensede
underspgelse kan vise, hvilke muligheder der ligger i at uddybe vor for-
stielse af den danske demokratiske diskurs gennem en narmere betragt-
ning af grundlovens tilblivelse.’

N.ES. Grundtvigs menneskesyn

N.E.S. Grundtvigs betydning for den kulturclle udvikling i Danmark og
det pvrige Norden er stor og uomtvistelig. Interessen for Grundtvig og
hans meninger har da ogséd frembragt enorme mengder af forskning og
debatindlieg pi et mere eller mindre sobert grundlag.

Forskningsmiessigt har fokus dog vieret pi Grundtvigs religigse hold-
ninger, pa hans betydning for den danske nationalfglelses udvikling og i

6. H.P. Clausen og Suren Mearch (red.y: Danmarks historie, bind 5: Vagn Skovgaard-Peter-
sen: Tiden 1814-1864, Kebenhavn 1985, s, 2741, Skovgaard-Petersens fremstilling kan
blandt andet bygge pa Jens Mallers athandling »Forarbejderne til grundlovsudkastet«,
Den danske Rigsdag 1849-1949, bind 1, Kobenhavn 1949, s, 41-94, der igen hviler pa P
Munch: »Monrads Udkast til Grundloven«, Historisk Tidsskrift, 8. rk. IV, tllegshefe.
1913, 5. 171-187 og Jens Mgller: »Om Orla Lehmanns Del i Udkastet ul Junigrundlovens,
Historisk Tisskrift, 9. rk. 'V, 1926-27, 5, 447485,

7. Tidligere er andre afgrensede temaer i debatten behandlet, eksempelvis den debat, der ud-
spillede sig om skoleparagraffen i grundlovsudkastet. F.C. Kalund-Jorgensen: »Erundlo-
vens skoleparagraf, dens tilblivelse og dens skolehistoriske placeringe, Historisk Tids-
skrift, 2. tk. 1V, 1954, 5. 449-484. Debatten om den almindelige viernepligts indforelse er
endvidere behandlet i Rudi Thomsen: Den almindelige veernepligts gennembrud @ Dan-
mark, Kebenhavn 1949, og debatten om kirken 1 HLH. Gledemark: Kirkeforfatnings-
sporgsmdlet | Danmark indil 1874, En historisk-kivkeretlig Studie, Kusbenhavn 1948,
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mindre grad pi hans litterere produktion (her serligt sangveerket) eller
hans ideer vedrgrende undervisning og pedagogik. Hvad det sidste angdr,
er det selvfplgelig srligt den tankeverden, hvoraf den folkelige hgjskole-
bevaegelse henter sin raison d’étre, der har veret genstand for interesse.®

Som padagog var Grundtvig ivrig modstander af de etablerede latin-
skoler og af det danske offentlige skolesystem, som dette var blevel etab-
leret inden for feudale rammer i 1739 og senere etableret som statsskole
gennem skoleloven af 1814. Grundtvig var modstander af den sorte skole,
der kun uddannede og indoktrinerede bgrn i »dgde« sprogs ideologi og
verden, mens de burde opdrages og inspireres ved det »levende ord«, si-
ledes at de kunne treffe rationelle eksistentielle valg senere i liver.”

Grundtvigs ideer omkring opdragelsesprincipper ledte derpa i 1850er-
ne til etableringen af alternative, frivillige »friskoler« og til de danske fol-
kehpjskoler.

Da nationalisme begyndte at udvikle sig i 1830 erne som et resultat af
den voksende politiske spanding mellem dansk- og tysktalende borgere i
hertugdgmmerne, blev Grundtvig desuden i tale og skrift en af danskernes
fremmeste nationale ledere. [ efterdret 1848 kunne han sé faje titlen poli-
tiker og parlamentariker til sin lange raekke af opgaver, da han i hoved-
parten af perioden fra 1848 til 1858 samt i 1866 var medlem af henholds-
vis Den grundlovgivende Rigsforsamling og senere Den danske Rigs-
dag."

Grundtvigs aktiviteter og indflydelse var sialedes omfattende og betyd-
ningsfulde; men da han var en kompleks personlighed, er det umuligt at

8. Se siledes Christian Thodberg og Anders Pontoppidan Thyssen (red.); Grundmie op
grundwigianismen i nyt Ivs. Hovedtanker og uelviklingslinier. Fra de senere érs Grundi-
vigforskning, Arhus 1983; Regin Prenter: Den kirkelige anskuelse. En indforelse i N.ES.
Grundrvigs folkelige og kristelige grundianker, Christiansfeldt 1983: Christian Thod berg:
En glemt dimension i Grundivigs salmer - Bundetheden 11l débsritualet, Kobenhavn 19649,
Flemming Lundgreen-Niclsen: Det handlende ord. N.ES. Grundivigs digining, litteraiur-
kritik og poetik 1798-1819, Kubenhavn 1980; Flemming Ettrup og Johs. H. Christensen
(red.y. De levendes Land. Grundivie 1984, Kobenhavn 1984: Holger Kjer: Hojskolens
grund, Kebenhavn 19715 Poul Engberg: Den danske sag. Folkelighed oe kristendonm heos
Grundivig 1845-55, Kpbenhavn 1977, Yderligere dokumentation kan findes i Aage Jor-
gensen: Grundivig literaiur 1963-1985. En bibliografi, Athus 1986, og i de firlige bind af
Grundtvig Studier, som siden 1948 er publiceret af »Grundivig-selskabet af 8, september
1947 .

9. Se siledes debatten om skoleparagraffen i Den grundloveivende Rigsforsamling hos F.C.
Kilund-Jargensen: »Grundlovens skoleparagraf, dens tilblivelse og dens skolchistoriske
placering«, Historisk Tidsskrift, 2. vk. IV, 1954, 5. 449-484 samt Knud Eyvin Bugge: Sko-
len for Livet. Studier over N.ES. Grundivigs peedagogiske tanker, Kobenhavn 1965,

10. En dybt personlig og nedgarende vurdering af Grundtvigs virke gives gennemgiende i
Seren March: Den sidste Danmarkshistorie, Kpbenhavn 1996, s. 867, 91, 106, 110f.
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N.ES, Grundivig (I783-1872)
blev poriratteret af Constantin
Heansen { vinteren [B47H8, Den
20, april 1848 skrev Constantin
Hansen i sin daghog, at han
selv og hustruen denne sondag
efter kirkegangen 1 Vartov be-
serefe familien Grandrvig med
portraetiel, og at det vakte savel
Cirunedrvies som resten af hans
Jantilies Bifald, (Der National-
historiske Musewm pd Frede-
riksharg, Hilleradd),

holde sig til et enkelt af disse aspekter uden at forsgge at relatere dette
aspekt til hans gvrige virksomhed og hans generelle menneskesyn. Lige
si problematisk er det selvfglgelig omvendt at ga ud fra, at alle hans akti-
viteter og holdninger pd enkeltspprgsmil er kongruente med og lader sig
forklare og indpasse 1 hans generelle menneskesyn.

Her skal jeg med forenklingens fare for gje forst forsgge at give et rids
af Grundtvigs almindelige menneskesyn ud fra teologen og grundtvigia-
neren Kaj Thanings volumingse og livslange arbejde med tolkningen af
Grundtvig, vel vidende at denne anerkendte autoritets tolkning ikke har
stiet uimodsagt."

Kaj Thanings disputats fra 1963 havde titlen Menneske forst ... T dette
veerk understregede Kaj Thaning den afgerende endelige afklaring af og
friggrelse af Grundivigs tankeverden, som Grundtvig ndede Gl i 1832,
kort efter adskillige skels@ttende rejser til England i drene 1829-31.

11, Saledes Helge Grells disputats: Skaberind og folkedand. En undersogelse af Grundivigs
tanker om folk og folkelighed og deres forkold nl hans Kristendomssyn, Arhus 1988, og
den derpd folgende debat som feks. Jens Holger Schjorring (red.): Menneske forst, kristen
s, Helge Grells Grundwig-dispatars til debar. Arhus 198,
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Denne endelige afklaring medfgrte en afggrende skelnen mellem tro pa
den ene og en rationel tankeverden pi den anden side, da Grundtvi g hav-
de erkendt, at menneskelivet havde eksisteret og udfoldet sig lenge, for
den kristne kirke blev etableret. Han erkendte ogs4, at kirken i si g selv og
de kristne menigheder havde eksisteret, far Det nye Testamente var etab-
leret som den hellige skrift, hvorpé kristendommen hvilede.

I overensstemmelse med denne tankegang havde menneskeheden da
vieret ngdt til at forme sin eksistens og til at lzre at kommunikere, at tzen-
ke og handle fornuftigt, lenge fgr den kristne tros »levende ord« blev
bragt den af Jesus Kristus og senere overleveret gennem generationerne
op til nutiden gennem de kristne forsamlingers »levende ord«. Dette »le-
vende ord« var derfor overleveret gennem historien og skulle fanges og
annammes af mennesker, sé disse overbevistes om troen pa Gud og fgrtes
til at bekreefte og bekende deres tro. Trosbekendelsen gav det »virkeli ge«
liv til mennesket og var i sig selv »det levende ord«.

For at forsti det »levende ords« altoverskyggende betydning, og hvor-
dan sand tro bragte frelse, var det menneskelige individ ngdt til at kunne
kommunikere og erkende livet og dets betingelser samt til at skelne, hvad
livebetingelserne var for og efter kristendommens komme. Disse livsbe-
tingelser havde vist sig og var blevet pdvist i historien.

Det var i overenstemmelse med dette menneskesyn, at Grundtvi £ hav-
de udformet sit motto: »Menneske fgrst og Kristen saa«. Dette motto mi
ikke misforstis derhen, at man tror, at menneskelivet har den hgjeste prio-
ritet, men det skal understrege den fgrte tankelinje, at for at blive en god
kristen er det ngdvendigt at veere i stand til at kommunikere og anal ysere
livet og, som navnt, at skelne mellem det menneskelige livs vilkir for og
efter kristendommens komme. Kort sagt man métte have adgang til at bli-
ve uddannet i en »skole for livet«,'?

Kaj Thaning har selv som andre teologer understreget, at Grundtvigs
holdning ikke medfarer, at han mener, at mennesket skal gennemgi en vis
kulturel og social udvikling, siledes at mennesket for at blive kristen skal
have ndet et vist materielt og dndeligt velveere."

12. Kaj Thaning: Menneske forst — Grundivigs opgor med sig selv, 1-111, Kgbenhavn 1963, 1, s.
13,552,775, 83, 101, 122, 129, 177, 11, s. 342-378, 111, 5. 609-655, specielt s. 611, 6191 og
6381, 8. 6191 skriver Thaning: »Det sandt menneskelige er forudsaetningen for at blive kri-
sten lifplge Grundivig]. Men samtidig gnskede Grundtvig lys over den menneskelige til-
vierelses,

13. Hal Koch: Grundivig, Kebenhavn 1944, s. 163{f; Bent Christensen: Ombkring Grundivigs
vidskab. En undersogelse af N.ES. Grundrigs forhold il den erkendelsesmessige side af
det kristeligt nodvendige liviengagement, Kgbenhavn 1998, s. 280-314, 506-509 og 514-
523,
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Ud fra dette generelle perspektiv er den politiske side af Grundtvigs liv
da ogsii ofte blevet beskrevet og tolket af forskere, der har haft en hoved-
interesse i et af de tidligere naevnte aspekter. men kun fa har fokuseret pil
Grundtvigs politiske arbejde og har forsegt at diskutere forholdet mellem
hans sociale og gkonomiske ideer pd den ene side og hans religipse og ud-
dannelsesmeessige synspunkter pa den anden side.

Nir man sammenholder dette tolkningsgrundlag med den nedenfor re-
fererede debat om den enkelte borgers ret til solidarisk hjelp fra samfun-
dets side. hvis denne ikke kan forsgrge sig selv og sin familie, kan det
ikke undre, at sivel grundtvigianere som en riekke historikere har fundet
Grundtvigs holdning vedrgrende dette sporgsmal uforstielig.

Grundtvig som parlamentariker

[ 1940 udkom en bog, der delvis behandlede Grundtvig som parlamenta-
riker. 1 den del, der behandlede Grundtvig som parlamentariker, blev
sogelyset rettet mod, hvad Grundtvig rent faktisk havde opnaet 1 Den
grundlovgivende Rigsforsamling og i de folgende mange ar som medlem
af Rigsdagens to kamre.

Bortset fra kirkelige anliggender var dette faktisk meget lidt, s selv om
Grundtvigs synspunkter vedrgrende sociale forhold nxvnes, sd er hoved-
vegten dog lagt pd Grundtvigs idealistiske, men af samtiden misforstiede
kamp for sandt demokrati, national bevidsthed og det enkelte individs
menneskerettigheder."

In 1955 skrev teologen Kaj Baagpe om Grundtvig og den engelske li-
beralisme. Her understreger han Grundtvigs liberale holdning til alle gko-
nomiske og sociale forhold, og Baagee erkender, at disse synspunkter
bide i samtiden og senere var meget omstridte: det geelder ogsi inden for
den grundtvigske beveegelse. Trods denne erkendelse og trods Baagees
pivisning af den starke indflydelse, som den engelske liberalisme havde
pi Grundtvig, mener han dog, at denne indflydelse var overvejende posi-
tiv gennem Grundtvigs kamp for individets frihed uden sneerende bind,
og at Grundtvigs sociale holdninger i ovrigt mé underordnes denne ho-
vedsag."”

14. Poul Andersen: Grundivig som Rigsdagsmeand. Kobenhavn 1940, 5. 9-55, swerligt s. 3.
Samme grundholdning tl Grundivigs politiske virksombed, men uden Andersens omitale
af de sociale holdninger til fattighjelpsparagrafien kan findes hos Kaj Thaning: »Grundi-
vig og den grundlovgivende rigsforsamling«. Grandivig Studier, 1944, s, 35-T 3

15. Kaj Baagee: »Grundivig og den engelske liberulismes, Grundmvig Studier, 1955, 5. 7-37,
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200 ars fodselsdagen i 1983 blev anledning til adskillige publikationer
vedrerende Grundtvigs liv og virksomhed." Herimellem fremkom ogsi
enkelte ganske kritiske avisartikler og konferencebidrag vedrgrende hans
okonomiske og sociale holdninger, uden at disse dog vandt stgrre gen-
klang."”

Den eneste videnskabelige afhandling vedrgrende Grundtvigs gkono-
miske og sociale synspunkter, som siden er kommet, 0g som miske er
fremprovokeret af de kritiske rgster fra 1983, blev i 1990 publiceret af hi-
storikeren Vagn Wihlin. Selv om den sociale brutalitet, som er indeholdt
I den engelske liberalismes gkonomiske doktriner og dermed ogsi i
Grundtvigs sociale holdninger, her omhyggeligt pévises, finder Wahlin
det imidlertid uinteressant at diskutere disse holdninger nwrmere, da
Grundtvigs holdning pi dette omride var nggtern og realistisk.'®

Hos Kaj Baagge erkendies Grundtvigs liberale pavirkning ligeledes,
men da forsvaredes Grundtvigs holdninger dog ved, at de mitte betragtes
som underordnede i forhold til hans humane menneskesyn i gvrigt og
hans betydning for den danske nationale udvikling. Der er séledes intet
nyt erkendelsesgrundlag i Wahlins afhandling i forhold til Kaj Baagpes
athandling fra 1953; men forsvaret af Grundtvig er hos Wahlin mere ba-
stant, og det er et forsvar af Grundtvigs gkonomiske synspunkter i sig
selv. Det hedder siledes om Grundtvigs gkonomi-forstielse: »Derimod
vil jeg kalde den realistisk og dansk. Det forste, fordi den nggternt tog de
faktiske produktionsmeessige, historiske og klassemeassige forudsztnin-
ger ind i en socio-gkonomisk og polit-pkonomisk helhedstenkning. Det
andet, fordi Grundtvig af de mange tilbud pi de gkonomiske teoriers mar-
ked tog af dem — og transformerede den — som gav mening og kunne an-

16. Siledes Poul Dam: Politikeren Grundmvig, Arhus 1983, Det er en meget liesevierdig bog af
politikeren og hpjskolelereren Poul Dam; men den er udelukkende baseret pé sekundiere
fremstillinger, og den kan derfor ikke bidrage med noget nyl. Bogen er dog et interessant
vidnesbyrd om den generelle positive vurderin g af Grundivigs politiske virksomhed i dan-
nede hpjskolekredse i 200-firet for hans fadsel. Den udkom samme &r i en engelsk udgave:
Poul Dam: Nikelaj Frederik Severin Grundivig ( 1783-1872), Kgtbenhavn 1983, Birgiue
Thyssen: »Grundivig og grundivigianismen som politisk faktore, Christian Thodberg og
Anders Pontoppidan Thyssen (red.): Grundiig og grundtvigianismen § nyt bys, Arhus
1983, 5. 297-301 giver et traditionelt billede af Grundtvig som politiker, hvor socialpoli-
tikken overhovedet ikke nwevnes. Hos Ejvind Larsen: Det levende ord. Om Grundivig,
Charlottenborg 1983, s. 1400t findes et originalt forsvar for Grundtvigs holdning pi Den
grundlovgivende Rigsforsamling, hvor hans nedenfor nevnte forslag til grundlovsud-
kastets § 70 omtales som en kamp for revalidering og omskoling af npdlidende borgere.

17. Siledes kan nzvnes Tannes Bekker-Niclsen mufl.: Stykkevis og delr. 5 essavs om Grundi-
vig og grundivigianisme, Arhus 1986,

I8. Vagn Wihlin: »Grundtvigs pkonomiske tenkning«, Grundivie Studier, 1989/90, s. 246-
303.
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vise handlingsmuligheder i Danmark uden at havde andet, end at de miit-
te vise deres vierdi i den danske praksis.«"

Imidlertid er denne vurdering foretaget ud fra en meget engjet fokuse-
ring pd Grundtvigs pkonomiske tankegang per se, 0g grundlaget for den
citerede vurdering fra Withlins side er Danskeren og et selektivt udvalg af
Grundtvigs taler pi Den grundlovgivende Rigsforsamling koncentreret
om indlggene i debatten om nwringsloven. Der er siledes ikke hos
Wiihlin foretaget overvejelser vedrorende de moralske og sociale konse-
kvenser af Grundtvigs teoriopfattelse.

Ledetriiden for ophavsmandene til disse sidste fortolkninger har sile-
des enten veeret den positive bedpmmelse af Grundtvigs gkonomiske po-
litik per se eller den umiddelbare forstielse af Grundtvigs motto: »Men-
neske forst og Kristen saa«, hvorudfra der er sket en sympatetisk under-
stregning af Grundtvigs synspunkter vedrprende menneskets individuelle
frihed. der skal forvaltes uden bindinger fra eller forpligielser over for
camfundet som sadant. Her var frivillig godgorenhed mod samfundets ud-
stodte det. som skulle karakterisere en god kristen borger, uden at denne
skulle tvinges af samfundet til at udvise denne godgerenhed.

Det er imidlertid en kendsgerning, at Grundtvigs ideer ogsd pa dette
punkt blev en integreret del af det ideologiske erundlag for den da nyligt
fremvoksede borgerlige klasse af gardmand, og for dem alene.” Den
fremvoksende industrielle arbejderklasse i byerne og underklassen pé lan-
det. husmiendene, hindvierkerne og tjenestefolkene miitte se sig om efter
andre profeter. En stor del af dem blev da ogsa baptister, mormoner eller
tilsluttede sig fra midten af 1850erne Indre Mission.

For at forklare og forstd denne udvikling og for at opni et mere sobert
og realistisk syn pa Grundtvigs status som menneskeven er det umagen
vierd at kaste et nermere blik pa hans virke som politiker. Det er her tan-
keviekkende og symptomatisk for forskningens tendens, at ingen af
Grundtvigs politiske taler i Rigsdagen er trykt i de forskellige udgaver af
hans vierker.”!

Her vil jeg haevde, at en vurdering af’ Grundtvig som politiker mi fore-

19, Smsl., %, 288,

20). Martin Zerlang: Bendernes Eassekarp § Danmark - aerarsmaborgerskabets soctale og
ideoloviske udvikling fra landboreformernes tid vl systemskifter, Kebenhavn 1974, saerligt
s. 1921F. Zerlang seetter dog ind med at kalde det grundivigianismens forfuld, og han har
ikke Blik for, at kenflikten var indbygeet i Grundivig selv allerede fra slutningen af
1840 erne,

1. Den eneste reference til Grundtvigs taler om sociale forhold er hos Kuj Baagee i artiklen
»Grundivig og den engelske liberalismes, Grmdivie Steadier, 1955, 5. 7-37.
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tages med fokus pd hans samlede virke som politiker og her igen ikke blot
ud fra hans fd vellykkede initiativer, men ogsa pé hans holdninger og taler
vedrgrende forhold, hvor hans synspunkter blev tilsidesat af flertallet af
parlamentarikerne. Det er desuden n@gdvendigt at tolke Grundtvigs politi-
ske indsats pa de politiske preemisser og ikke ud fra en teologisk base,
hvad enten dette er 1825, 1832 eller et andet religigst skaebnedr,

Rammerne for grundlovsdebatten

Efter at valgloven var godkendt den 6. juli 1848, blev valgene til Den
grundlovgivende Rigsforsamling gennemfgrt den 5. oktober 1848, 33
procent af de stemmeberettigede deltog i kongeriget: men da hertugdgm-
met Slesvig var i oprgrernes hender, blev der aldrig valgt eller udnavnt
medlemmer herfra, selv om dette var forudsat i valgloven. Det siledes re-
ducerede parlament pa i alt 152 medlemmer inkl. 38 kongevalgte tridte
derpi sammen den 23. oktober 1848 for at diskutere en kommende forfat-
ning.*

[ mellemtiden havde regeringen diskuteret, hvad den kommende forfat-
ning skulle indeholde med udgangspunkt i oplaegget fra en lille intern ar-
bejdsgruppe. Det fprste udkast til denne interne diskussion blev skrevet af
D.G. Monrad; senere blev dette opleg pi en rekke punkter radikaliseret
af Orla Lehmann, og sluttelig blev det debatteret og modificeret under en
gennemgang i den samlede regering,?

Martsministeriets udkast til forfatning blev fremsat for Den grundlov-
givende Rigsforsamling tirsdag den 24. oktober 1848, hvor det for forste
gang blev offentliggjort, og det dannede grundlaget for forhandlin gerne.*

Rigsforsamlingen havde imidlertid meget andet at gore. Fgrst skulle
den have vedtaget en forretningsorden, desuden kom den til at virke som
debatforum og vejleder for regeringens aktuelle politik under den udbrud-
te borgerkrig, sé i fprste omgang blev udkastet henvist til f orelpbige drgf-
telser 1 de fem ved lodtrkning oprettede underafdelinger af forsamlin-
gen, og man miitte vente med den indledende debat om grundloven til

22. Povl Engelstoft: »Den grundlovgivende rigsforsamlings, Den danske Rigsdag 1849-1949,
bind 1, Kabenhavn 1949, 5. 11-20.

23. Jens Maller: »Forarbejderne til grundlovsudkastete, Den danshe Rigsdag 1849-1949, bind
I. Kebenhavn 1949, 5. 41-94. Jens Mpller naevner i sin fremstilling blandt andet udkastets
paragraf om retten til arbejde.

24, Beretning over Rigsdagens Forhandlinger (herefter BRF), 1-11, Kgbenhavn I848-49, sp.
32-45,
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torsdag den 21. december 1848. Imidlertid kom det ikke til nogen debat,
men man skred direkte til afstemning om, hvilke syv personer der skulle
supplere de allerede af de fem afdelinger udpegede 10 medlemmer.”

Den 21. december 1848 blev der altsi nedsat et grundlovsudvalg pi 17
medlemmer til at gennemga regeringens forslag og rapportere til forsam-
lingen. De 17 medlemmer fordelte sig ifplge Neergaard med 9 medlem-
mer af centrum, 5 medlemmer af hgjre og 3 medlemmer af venstre.
Grundtvig blev ikke medlem af dette udvalg.™

Forfatningsudkastet bestod af 80 paragraffer inddelt i otte kapitler. Ka-
pitel 1 til 6 samt 8 minus udkastets § 2 vedrprende Kirken blev returneret
til forsamlingen den 22. februar 1849, og debatten herom blev begyndt
den 26. februar 1849, mens udkastets § 2 samt kapitel 7, som er det rele-
vante kapitel vedrgrende borgerlige rettigheder og pligter, forst blev retur-
neret den 26. marts 1849 til en provisorisk debat i forsamlingen, der blev
pibegyndt tirsdag den 17. april 1849 med C.C. Hall som grundlovsudval-
gets ordfgrer.”’

Grundlovsudvalget foreslog adskillige wndringer til regeringens ud-
kast, og den politiske situation blev ikke lettere af, at udvalget i de fleste
tilfelde havde veeret ude af stand til at etablere et udvalgsflertal bag wn-
dringsforslagene, siledes at der blev fremlagt flere mindretalsforslag og
udtalelser vedrgrende den enkelte paragraf. Situationen kompliceredes
yderligere af, at en ny regering var kommet til i november 1848, siledes
at D.G. Monrad og Orla Lehmann, der havde vieret Martsministeriets le-
dende krefter vedrgrende forfatningen, nu hverken var medlemmer af re-
seringen eller Den grundlovgivende Rigsforsamling. Endvidere fglte den
nye regerings medlemmer sig ikke forpligtet pa den tidligere regerings
udkast og erklaerede dette offentligt i forsamlingen i februar 18497

25. Hoved(remstillingen af forhandlingerne er stadig at finde i Niels Neergaard: Under Juni-
eruncdloven. En Fremaiilling af det danske Folks poliriske Historie frer 1848 il 1866, bind
I. Kghenhavn 1892, s, 376-444, her saerligt s, 377-384,

26. Vedrarende afdelingernes indstillinger og valget se BRE, sp. 576f. De ti afdelingsvalgte
udvalgsmedlemmer var: Peter Daniel Bruun (1796-1864), Vilhelm Jakob Bjerring (1805-
79}, Balthazar Matthias Christensen (1802-82), Johannes Ephraim Larsen {17949 1 856:),
Carl Christian Hall (1512-88), Tage Algreen-Ussing (1797-1872), Hother Hage (1816-73),
Hans Peter Hansen (1797-1861), Asmund Christian Gleerup (1809-65) og Christian Georg
Nathan David {1793-1874). De syv ekstra udvalgsmedlemmer valgl af plenum blev Jens
Rasmussen Jacobsen (1818-73), Brynjolfur Pjetursson (1810-51), Torkild Christian ahl
(1807-72), Carl de Neergaard (1800-50), Andreas Frederik Krieger (1817-93), Jens Chri-
stopher Schurmann (1812-91) og Christian Magdalus Jespersen ( 15809-T3),

27. BRF, sp. 2506-2696. A.F. Krieger var grundlovsudvalgets ordlprer vedrorende afsnittene
1-6 samt &, mens C.C. Hall var ordferer vedrorende det her behandlede afsnit 7.

28, Niels Neergaard: Under Junigrundioven. En Fremsulling af det danske Folks politiske Hi-
storie fra 1848 il 1866, bind 1, 5. 4081
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Efter en forelgbig debat blev udkastet sendt tilbage sammen med de
faldne bemarkninger til udvalget, hvis medlemmer nu métte genoverveje
deres forslag i lyset af de nye forslag og meninger i plenum.

Den 25. april 1849 pibegyndte forsamlingen derpi den afggrende dis-
kussion, hvorunder hvert enkelt @ndringsforslag samt hvert enkelt af det
gamle martsministeriums paragraffer kom til afstemning. Resultatet af af-
stemningerne blev sammenskrevet, og derpi kom det siledes fremkomne
forfatningsudkast til samlet afstemning den 25. maj 1849. Det blev vedta-
get med 119 stemmer mod 4, mens 27 medlemmer enten undlod at stem-
me (en enkelt) eller var fraverende. Mellem dem, der var fravierende og
dermed undlod at stemme for det samlede forfatningsudkast, var N.F.S.
Grundtvig.” Den 5. juni 1849 blev forfatningen derpi underskrevet af en
tovende konge, og Frederik den 7. blev folkek:er.

Debatten pa Den grundlovgivende Rigsforsamling

Hvis vi gnsker at fglge Den grundlovgivende Rigsforsamlings overvejel-
ser og forhandlinger, kan vi konsultere referaterne, som blev publiceret
lobende under forhandlingerne. Her finder vi Martsministeriets udkast, de
forskellige udvalgsmedlemmers forslag, hovedindholdet af de taler, som
blev holdt i plenum, afstemningstallene omkring hvert enkelt forslag samt
det endelige grundlovsudkast, som blev forelagt kongen.*

I Martsministeriets udkast blev fglgende forslag til socialforsorg frem-
lagt i § 70: »Den, som ikke ved sit Arbeide selv kan ernzere sig og Sine, er
berettiget til at erholde Hjalp af det Offentlige, dog mod at underkaste si o
de Forpligtelser, som Lovene herom paabyde. «*!

§ 70 blev debatteret i plenum lgrdag den 14. april 1849, Udvalget fore-
slog et par mindre, men vasentlige modifikationer, idet formuleringen
»ved sit Arbeide selv« gled ud, og s@tningen »0g hvis Forsgrgelse ikke
paaligger nogen Anden« tilfgjedes, siledes at ordlyden ville blive: »Den,
som ikke kan ernzre sig eller Sine, og hvis F. orsgrgelse ikke paaligger no-
gen Anden, er berettiget til at erholde Hjelp af det Offentlige, dog mod at
underkaste sig de Forpligtelser, som Lovene herom paabyde. «

29, BRE, sp. 36461

30. Vedrorende forhandlingerne om udkastets § 70 findes disse i BRE, sp. 2606-26110, 3208-
3217.

31, Udkastets § 71, der senere af Grundtvig blev koblet pi § 70, lgd: »Den, som ikke selv kan
sorge for sine Borns Oplerelse, er berettiget til, at det Offentlige forskaffer dem fri Under-
viisning i Almueskolen«. BRF, sp. 2606 og 2610.
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Frederik  Engelthardi Boisen
{1808-82) var sogneprast |
Skewpinge 1837-50 g en frem-
trevedende grondivigioner, Dente
fitoprali fra 1831 bypger pa et
mrtleri af Fr Vermelren, (Det
kgl Bibliorek).

Et andet forslag fra Frederik Engelhardt Boisen* og Carl Emil Mundt™
blev fremsat og debatteret ved andenbehandlingen onsdag den 19. maj
1849: »Den, som ikke kan ernaere sig eller Sine, og hvis Forsgraelse ikke
paaligger nogen Anden, vil kunne erholde Hjelp at det Offentlige, dog
mod at underkaste sig de Forpligtelser, som Lovene herom paabyde.«

Grundtvig foreslog en @ndring, som skulle erstatte savel § 70 som 71.
Dette forslag blev ligeledes debatteret onsdag den 19. maj 1849, idet pa-
ragrafferne 70 og 71 behandledes samlet pa grund af Grundtvigs forslag,
der lpd: »Der skal, saavidt muligt, serges for, at fattige Gamle, Syge og

32. Frederik Engelhardt Boisen (1808-82) tog teologisk embedseksamen 1 1830 og virkede
derefier som kerer ved Borgerdydsskolen @ Kobenhuvn, hvor han boede i hus med J.C.
Lindberg, 1 1834 blev han kateket og forstelwerer i Store Hedinge og 1 1837 priest i Skor-
pinge, hvor de vakte stod sterkt, og hvor de fandt en stierk stotte 1 Boisen. Efter 1845 wen-
drede han holdning, og han var i 1848-44 en af Grundivigs tilhiengere.

33, Carl Emil Mundt (1802-73) tog teologisk embedseksamen i 1829 og magistergraden @ ma-
tematik 1 1842, Fra 1829 1l skolens omdannelse 1 18449 var han medlem af Sore Akadenns
Lererstab, fra 1841 som tituler professor, Han var overvejende Konservativ hijremand.
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forladte Bern kunne finde offentlige Tilflugtssteder, og at selv de Fattig-
ste kunne have Adgang til folkelig Oplysning og Dannelse. «**

Ved den fglgende afstemning blev Grundtvigs forslag forkastet med
stemmerne 82 mod 22, forslaget fra Boisen og Mundt blev forkastet med
62 mod 57, altsd en meget snver afgprelse, mens udvalgets forslag der-
efter blev vedtaget med stemmerne 104 mod 12.%

Hermed erstattede udvalgets forslag det oprindelige regeringsforslag
og blev i en sidste afstemning vedtaget med stemmerne 94 mod 23, mens
udvalgets forslag til § 71 blev vedtaget med stemmerne 83 mod 34.%

Debatten om § 70

Hvilken argumentation 1i der sa bag disse afstemningsresultater? Her gi-
ver debatten, der udspandt sig ved den fgrste provisoriske behandling lpr-
dag den 14. april 1849 og ved den afggrende andenbehandling onsdag den
9. maj 1849, de mest udfgrlige oplysninger.

Ved den forelgbige debat den 14. april 1849 var indleggene ganske f3,
idet de indskreenkede sig til grundlovsudvalgets ordfgrer C.C. Hall, FE.
Boisen, N.E.S. Grundtvig og A.S. @rsted.

Efter en kort oplesning af grundlovsudkastets ordlyd til paragraffen
motiverede ordfgreren udvalgets forslag med, at hensigten bag udkastets
ordlyd »blev fuldsteendigere og ngjagtigere« ved den foresldede w@ndring.
Dette ma tolkes séledes, at udvalget ved at stryge ordene »ved sit Arbeide
selv« udvidede retten til understgttelse til en generel ret i stedet for en
specifik ret, mens det med tilfgjelsen »og hvis Forsgrgelse ikke paaligger
nogen Anden« sikrede samfundet mod urimelige krav fra borgerne. Hvor-
vidt denne argumentation var dekkende for udvalgets debat og reelle
holdninger, fiir viere usagt, men ifplge ordfereren havde forslaget til hen-
sigt at forbedre Martsministeriets forslag.

Efter Halls fremleggelse kom sé et principielt angreb pa retten til un-
derstgttelse fra grundtvigianeren Boisen:

»Det er kun med Hensyn til et enkelt Udtryk i nerverende Paragraph,
at jeg vil tillade mig at sige et Par Ord, det er Udtrykket »berettiget«. Jeg
troer, at Hovedfeilen ved vort hele Fattigvaesen er den, at det at modtage

34, BRF, sp. 3208,
35. Der var altsd tale om en i ferste omgang megel snaver afgorelse i modsetning til den

ovenfor referede opfattelse hos Vagn Skovgaard-Petersen.
36. BRF, sp. 3217.
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Carl Christicny Hadl {1812-82)
v grundlovskomnniteens als-
mand vedrprende grondlovind-
kasters afsnit 7 wnder debaren |
Sordret [84Y, Ingen af de pvrige
wedved gxmedfennner deliog 1 de-
batterne pe plemumn vedrprende
§ 700 Litografi fra 1856, (Det
kal, Billioeek),

Hjelp, naar man ikke kan hjelpe sig selv, har saaledes skiftet Natur, at det
paa de Modtagendes Side ikke betragtes som en Gave, men som en Ret,
og paa de Ydendes Side som en Skat, og det har paa den Maade ikke kun-
net undgaaes at svickke Taknemmelighedsfolelsen paa de Modtagendes
og Beredvilligheden paa de Ydendes. At dette i Almindelighed har vaeret
Frugten, vil neppe kunne benegtes, og man vil vel vanskelig kunne for-
svare vort hele Fattigvaesen uden som et ngdvendigt Onde. Jeg troer nu
ganske vist, at havde man ladet Sagen forblive i sit naturlige Forhold, saa-
ledes, at ikke blot det at modtage, men ogsaa at yde Hjalp var blevet fri-
villigt, da ville ikke blot de Fattige 1 oeconomisk Henseende have varet
bedre farne end nu, men da vilde de ogsaa have undgaaet Fristelsen til at
tabe Taknemmeligheds- og de Ydende til at tabe Beredvilligheds-Feglel-
sen. Jeg indseer nok, at efterat Sagen i saa lang Tid har veeret i et unatur-
ligt Forhold, det da turde vaere betankeligt, pludselig at fore Sagen tilba-
ge i det naturlige Forhold, men jeg kan dog ingenlunde billige, at man ved
at optage et saadant Udtryk i Grundloven som »berettiget« vil for Fremti-
den stadfeste et Forhold mellem Modtageren og Giveren, der, fordi det er
unaturligt, ikke kan andet and have fordarvelige Falger for begge Parter.
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Jeg vil derfor tillade mig at foreslaae, at Paragraphen kom til at hedde saa-
ledes: .... . Jeg troer da, at naar den Ret til at fordre Hjalp bortfalder, da vil
Staten heller ikke straffe de fattige Undersaatter, den af sin egen Godhed
understgtter, med politisk Umyndighed.«

Efter Boisens moralske og politisk beh@®ndige angreb pi ngdstedte bor-
geres ret til understgttelse ifplge forslaget, hvori han antager, at frivillige
og statslige almisser kan afhjzlpe eventuelle behov pi en naturlig made,
og at hans @ndringsforslag vil kunne medfgre, at de fattige kan fi stem-
meret mod at miste ret til understgttelse, fulgte Grundtvig op med et len-
gere principielt indleg, hvori han ligeledes vender sig mod »retten« til
forsergelse, da den engelske udvikling viser, at dette er en umulig opgave
for staten; man skal derfor holde sig til at sgge at hjelpe gamle, syge og
forladte bgrn. I samme indlxg vendte han sig imod de fattiges ret il fri
undervisning for deres bgrn i almueskolen, som foresliet i udkastets § 71.
Grundtvigs indlieg lgd i sin helhed:

»Det er en almindelig Forsgrgelsesret, som denne Paragraph straeber at
indfgre i Danmarks Grundlov, og saa hgit og lydeligt, som jeg kan, maa
jeg da protestere derimod som en af de stgrste Ulykker, som kunde skee
baade for Grundloven og, hvis den kommer til at staae i Grundloven, fgl-
geligen ogsaa for hele Landet.

Det er som bekjendt England, det rigeste Land i hele Verden, som alt i
300 Aar har prgvet paa at gjere en saadan Forsgrgelsesret gjeldende i sin
hele Udstrekning, og en Stund, saalenge som endnu paa den ene side den
christelige Kjexrlighedsdrift og den private Godgjgrenhed virkede kraf-
tigt, og paa den anden Side der ikke blev, om man saa maa sige, ligefrem
speculeret paa Fattigvaesenet, saalenge gik det taaleligt.

Vi have seet af de Oplysninger, der ved parlamentariske Undersggelser
ere komne for Dagen, hvorledes Fattigskatten ved dette Aarhundredes
Begyndelse kun var 1 Million Pund Sterling, men den voxte i mindre end
en Menneskealder op til 11 Millioner Pund Sterling: da endelig fandt man
det umuligt at blive ved, end sige at gaae videre, da var det, at England
blev besaaet med Fattighuse, og at den offentlige Understgttelse, saavidt
muligt, blev bunden til dem, da var det, at de veerdigste Fattige kom ti] at
mangle Understattelsen, fordi Forzldre ikke vilde skille sig fra deres
Born. /AEgtefaller ikke skille sig fra hinanden, den frifgdte, frisindede
Mand ikke gaae ind i et Arbeidshuus, der var et Tvangshuus og Tugthuus.

Alt hvad man vandt, ved saavidt muligt at indskreenke Fattigforsgrgel-
sen til disse Huse, var, at man fik tvungen Fattigskatten ned til 8 Millioner
Pund Sterling, som endnu tynger med den stgrste Vgt paa dette rige
Land, og ved senere at udstraekke Fattigforsgrgelsen til Irland har man
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seet, hvad der felger af, at en Regjering forpligter sig til at skaffe alle
Mennesker og Munde i Landet Faden, thi herved prgvede man paa, hvad
der omtrent var at fpde et heelt Folk af Haanden 1 Munden.

Man bragte sig selv til Fortvivlelse, da man havde begyndt paa noget,
der var umuligt at fuldende, lovet, hvad man umulig kunde holde, og naar
man nu betenker, hvad man gjer ved i Grundloven at indfere en slig Be-
stemmelse om almindelig Forsgrgelsesret, at man derved forpligter Re-
gieringen til en endnu klarere Umulighed, end det er for den engelske Re-
giering at fade hele det irske Folk, thi man forpligter den danske Regje-
ring til at fede hele det danske Folk uden at have et England at beskatte -
derfor skal jeg stemme for, at der af intet saadant skal findes Spor i Dan-
marks Grundlov, og jeg skal derimod foreslaac, at hvis der skal sttes no-
get istedetfor dette, at dette da blot maa blive en Bestemmelse om, at der
skal gjpres alt muligt for, at de Gamle, de Syge og de forladte Bern kunne
finde offentlige Tilflugtssteder, og med hensyn til den fplgende Paragraf;
hvorefter fattige Born skulle have Underviisning i Almueskolerne, skal
jeg ogsaa stemme imod, at saadant findes her, men at man med Hensyn
herpaa skal, saavidt muligt, aabne de Fattige Adgang til folkelig Oplys-
ning og Dannelse, og skal jeg forbeholde mig det Nadvendige i denne
Henseende. «

Derefter tog A.S. @rsted ordet for ligeledes at vende sig mod forsla-
get.'” Han var principielt modstander af, at borgerlige rettigheder blev ta-
get med i grundloven overhovedet, derniest mente han, at det var beten-
keligt at stadfieste en ret til underhold for borgeren i grundloven, da man
derved kom til at binde kommende regeringer fremover, og han delte til
dels de to foregiende taleres bekymringer om det forsvarlige heri, selv
om han mitte pipege, at det var umuligt at sammenligne situationen i
England med den danske, siledes som Grundtvig havde gjort, da ngden i
England skyldtes industrialiseringen. Orsted mente dog, at de hidtidige
principper for forsgrgelse i Danmark, som disse kom til udtryk i fattiglo-
ven af 1803 med senere tilfgjelser, skulle opretholdes, de skulle blot ikke
grundlovsfestes.™ Endelig fremforte Orsted. at den foresliede paragraf
rent faktisk var indskrienkende i forhold til den gweldende lovgivning:
»Her tales kun om »at erniere«, hvorimod de hidtil gjeldende Fattiglove

37. Anders Sandpe Orsted (1778-1860) var gencralprokuror og statsminister. Han var valgt il
Den grundlovgivende Rigsforsamling | Kebenhavns 3. disinkl,

3%, Vedrgrende fattiglovenes indhold oe forvalining se Hurald Jorgensen: Studier over det of-
fentlive Fattigvaesens historiske Udvikling § Dammark i der 19, Aarhundrede, Kpbenhavn
L4,
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hjemle Adgang, saavel til det egentlige Ernier som til Sygepleie og Om-
sorg for Bgrnenes Opdragelse«.™

Grundtvig métte selvfglgelig replicere pi @rsteds kritik, og det blev
med fplgende indlaeg, der henviste til irske forhold og misbrug af forser-
gelsesretten i England af arbejdsgivere og arbejdstagere:

»Jeg skal forst bemarke, at vel er det Englands Fabrikvasen, der har
gjort Fattigvaesenet langt snarere fortvivlet, men ogsaa i denne Henseende
strebe vi jo at efterligne Englenderne saa godt, vi kunne, og forholdsviis
kunde det jo da blive ligesaa slemt hos os. Dernast skal jeg bemrke, at
det dog ikke er Fabrikkerne, der have fremkaldt det fortvivlede Fattig-
vesen i Irland, men for en stor Deel ligger dette i1 Udstykning af Jord, da
man fik en heel Familie af Almisselemmer paa hvert Stykke Land, der av-
ler saamange Kartofler, som kunde fgde to Mennesker og en Griis.

Endelig er det ikke blot udvortes Grunde, der gjgre enhver Forsgrgel-
sesret forkastelig og farlig.

Jeg skal blandt de mange Oplysninger, der ved de parlamentariske Un-
dersggelser ere komne for Dagen, blot nevne to Ting, der strax ville vise
os, hvad det er for en Vei, vi vandre paa, ved den almindelige Forsgrgel-
sesret.

Det er saaledes paa den ene Side oplyst, at det er ganske s@dvanligt, at
de store Fabrikherrer eller de stgrre Forpagtere eller Jorddyrkere, saasnart
Fattigskatten synes dem at blive for hgi, afskedige Fjerdedelen eller Halv-
delen af Arbeiderne: disse falde da paa Communen, og de modtage dem
da senere igjen som en Godhed for halv Priis, hvorved Byrden maa falde
paa dem, der selv ere nzermest ved at blive fattige, og de Fattiges Antal
voxer umaadeligt.

Paa den anden Side er det blevet oplyst, at paa mange Steder Arbeidere
kunne tjene godt i de 8 Maaneder af Aaret, som f.ex. Steenhuggere; i Lon-
don kaster en stor M&ngde af deslige Arbeidere sig paa Fattigvaesenet de
4 Maaneder af’ Aaret, og det af ingen anden Grund, end den Skjadeslgs-
hed, der stoler paa Fattigvaesenet. «

Ordfgreren for grundlovsudvalget fik derpa den afsluttende replik, in-
den man gik over til behandlingen af § 71. Det var et yderst spagferdigt
forsvar for udvalgets indstilling; men maske behgvedes der heller ikke
den store principielle udtalelse til forsvar, selv om Boisen og Grundtvigs
indleg formentlig havde stor stgtte iblandt bondestandens repraesentanter
i forsamlingen. Ordfgreren medgav, at udvalget heller ikke fandt det vig-

3. Troels G. Jprgensen: Anders Sandoe Orsted. Juristen og Politikeren, Kebenhavn 1957, s.
229-236.
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tigt at medtage denne paragrafs bestemmelser i grundloven, men da den
nu engang var foresliet af ministeriet, syntes man i udvalget, at den med
de af udvalget foresliede rettelser burde blive stiende, da en fjernelse
kunne udsende forkerte signaler til offentligheden. T @vrigt indeholdt den
jo blot, som papeget af @rsted, hvad der allerede var gaeldende, og det til-
med i en meget uspecificeret form med hensyn til omfanget af en under-
stgttelse og betingelserne for at modtage stotten.™

Onsdag den 9. maj 1849 blev paragrafferne 70 og 71 endeligt behand-
let ved den samme forhandling, da Grundivigs @ndringsforslag omfattede
en sammenlzgning af forslagets to paragraffer til en. Efter afklaring af
procedurespgrgsmalet tog en raekke politikere ordet 1 debatten, det drejer
sig om Winther, Grundtvig, Reeder, Marckmann, Frglund, Visby, grund-
lovsudvalgets ordfgrer, Mundt, Hammerich, F. Jespersen, Krieger,
Schack, Tscherning og Dinsen. De fleste af indleggene drejede sig dog
om skolediskussionen, og alene Boisen, Mundt, Rader, Visby og Grundt-
vig kom sammen med grundlovsudvalgets ordfgrer ind pi »lorsgrgelses-
retten« i § 70. 1 sin samlede motivering for sit forslag fremferte Grundtvig
indledningsvis fplgende:

»Jeg har taget mig den Frihed, istedetfor disse to Paragrapher at fore-
slaae en saadan: »Der skal, saavidt muligt, sérges for, at fattige Gamle,
Syge og forladte Bern kunne finde offentlige Tilflugtssteder, og at selv de
Fattigste kunne have Adgang til folkelig Oplysning og Dannelse.«

Min Grund hertil er paa ingen Maade at ville fremszatie noget Nyt; men
min Grund er den, at hvad disse 2 Paragrapher sgge at hjemle i Grundlo-
ven, det er Forsgrgelsesret og en vis Skolegangsret, der dog meget mere
kun er et smukt Navn for Skoletvang.

Disse to Ting anseer jeg det for aldeles urigtigt og aldeles uhensigts-
maessigt at siette 1 en Grundlov.

Jeg troer for min Part, som jeg ved den forelpbige Behandling tog mig
den Frihed at udvikle, at hvad man kalder Forsprgelsesret, det er baade en
stor Urimelighed, da Regjeringen derved skal paalegges at ernaere Folket,
og det er til den stgrste Skade, ikke blot for Folket i det Hele, men for de
Fattige i Swerdeleshed, og den saakaldte Skolegangsret for de Fattige
Barn, som egentlig kun er en Skoletvang for dem, den troer jeg, og min
Erfaring har stadfiestet det, frembringer en Vrangvillighed og Lede til
Skolen som Oplysningens Swde, der er Oplysningens farligste Fjende:
men paa den anden Side saa veed jeg jo godt. at de, som skulle give Love,
de maae give dem efter den Oplysning. som de for @ieblikket have, og ef-

40, Det 95, offentlige made, lordag den 14, april 1849, BRE nr. 330: sp. 2607-2610.
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ter deres Overbeviisning, og det kunde derfor ikke falde mig ind at reise
nogen Indvending mod, at man i en ny Lov om, hvorledes disse Sager for
Dieblikket skulle ordnes, at man der fulgte de samme Regler, som hidtil
ere fulgte.

Men i Grundloven, der mener jeg, der burde visselig ikke findes noget
saadant; man burde i disse vigtige Ting ikke paa nogen Maade foregribe
Lovgivningen, eller saalidt som muligt forebygge de gode Frugter og Fal-
ger af en anden og bedre Oplysning.

Det skal derfor paa ingen Maade gjgre mig ondt, om mit Forslag til en
ny Paragraph ikke fik flere Stemmer end min egen, naar der kun ikke
maatte blive saadanne Paragrapher i Grundloven, som indeholde, hvad
der i det Vaesentlige nu findes i Udkastet.«

Reder," der var valgt i Horsens, sagde fplgende:

»Jeg har i Embedsmedfgr havt meget med Fattigvaesenet at gjgre, og
mange af de @rede Herrer her i Salen ville visseligen have veeret i samme
Tilf:elde; de ville altsaa med mig kjende det Vanskelige og Besvarlige i at
styre et Fattigviesen. Jeg maa imidlertid bemzarke, at Fattigdommen er af
en dobbelt Beskaffenhed, af en dobbelt Oprindelse, en forskyldt 0g en
uforskyldt. Den Gamle og Svagelige, den Syge, den Forzldrelgse, den af
Ulykken Trufne, det er den uforskyldt Fattige, for ham vil der let blive
sorget; der er Hospitaler, der er Asyler, der er Fundatser, der er den almin-
delige Velgjgrenhed, og den vil vist sprge for ham, men desuagtet er-
klierer jeg ham berettiget til Understgtielse, hvor det behgves. Men den
anden Raxkke af Fattige, den Dovne, den Drikfeldige, den Lasagtige,
navnlig blandt Quinderne, og, som ofte er Tilfzldet, de Lgtefweller, mel-
lem hvilke der hersker ondt Forligsmaal, i disse 4 Classer maa den s@d-
vanlige Kilde til Fattigdom sgges, og med Hensyn til disse Personer me-
ner jeg, det var Uret, hvis man vilde erklere dem for berettigede til Un-
derstgttelse. Nei, de er langtfra ikke berettigede dertil; de skulle, som den
@rede Taler, der nys satte sig [Boisen], erkjende, at det kun gives dem af
Godhed, at det kun er en Menneskepligt, man opfylder, idet man giver
dem hvad de behgve til Livets Ophold. Derfor maa jeg aldeles protestere
mod det almindelige Udtryk »berettiget«, naar det skal gjzlde om begge
Classer, og jeg maa aldeles understgtte det Forslag, som er stillet af de
xrede Rigsdagsmand for Sorg Amts 2det og 6te District (Mundt og Boi-
sen) under Nr. 77 .«

41. Nicolai Ditlev Ammon Raeder (1790-1867) blev juridisk kandidat i 1812, auditer i Rends-
borg i 1814 0g i 1827 udnzevnt til borgmester og byfoged i Horsens. I 1845 blev han med-
lem af kommissionen til opfarelse af en ny straffeanstalt, og i 1853-57 var han direkier for
SAMmme.
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Carl Holger Visby (1801-71)
var sognepriest ved Vor Fref-
sers Kirke pd Christiansfavn
1844-534, Han havde vidlizere
verred praest ved Domhnskapel-
fet op Blditdrm og for Tugt-,
Rasp- op Forbedringshuset pi
Christianshavn og fungetdte-
me | Citaeleller. Her sad § besty-
relsen for mange af tidens sel-
skaber af social, paedagogisk
op filantropisk art, og han stod
som den eneste op og forsvare-
de wnderklassen og de fatige
pd Den grundloveivende Rigs-
Sforsamling. Litografi fra 1844,
(et kel Bilficoiek).

Endelig kom det sa til et forsvar for paragraffen, idet Visby,” valgt i
Kgbenhavns 6te distrikt, tog ordet sidst i debatten:

»Jeg vilde dog ikke, at det skulde gaae aldeles uimodsagt hen her i For-
samlingen, at den Fattige ikke er »berettiget« til af Staten at fordre Un-
derstgttelse. Jeg troer, at ethvert Menneskes naturlige Folelse ligesaame-
get som Religionen giver ham denne Ret. Jeg er vel ikke blind for de Fa-
rer, der ere forbundne med at optage dette Udtryk. Jeg har saa vel som
Mange erfaret de Fattiges Ungisomhed. Fordringsfuldhed, Utaknemme-
lighed, Laster, der vistnok for en Deel ere en Fplge af, at de betragte den
Understgttelse, der vdes dem, som en Rer: men dette kan alligevel ikke
betage dem den. Et Exempel fra de gjeldende borgerlige Love, troer jeg,
vil kunne oplyse dette. Naar en Mand kommer til Skade udenfor vort

42. Carl Holger Visby (1801-71) blev efter i 1823 at have taget teologisk kandidatcksamen i
1$26 prest ved dombuskapellet og Blitiem, i 1829 ullige for Tugt-, rasp- og lorbedrings-
huset pa Christianshavn samt fangerne 1 Citadeller. | 1830 blev han residerende kapellan
ved Vor Frelsers Kirke og i 1844 sognepriest sammesteds. Han herte 1l den konservative
M4).
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Huus, ere vi forpligtede til at modtage ham og give ham Hjzlp; naar en
Mand har hangt sig, og vi komme til, ere vi forpligtede til at skjeere ham
ned. Ere vi forpligtede til at komme ham til hjzlp i disse Henseender, er
han ogsaa berettiget til at forlange, at vi skulle gjore det. Ligesom vi alt-
saa ere forpligtede til at frie ham for Livsfare i disse enkelte Henseender,
saaledes ere vi ogsaa forpligtede til at forhindre, at han skal komme i en
anden Livsfare, den nemlig at dge af Sult. Er han berettiget til at forlange
af os, at vi skulle frelse hans Liv i hine enkelte, sjeldne Tilfzlde, er han
ogsaa berettiget til at forlange af os, at vi skulle komme ham saaledes til
Hjzlp, at han ikke omkommer af Mangel, og lader man hans Beretti gelse
ul at fordre Hjlp staae ved Magt i den ene Henseende, som vel Enhver
maa indrgmme, maa man ogsaa erklezre den gjeldende i sin Heelhed.
Naar dertil overhovedet er knyttet den Betingelse, at han for at modtage
denne Hjelp skal paatage sig en tilsvarende Forpligtelse til at underkaste
sig det, som Lovene herom paabyde, saa svarer han et Vederlag for denne
Ret. De Forpligtelser, som ere forbundne med at modtage Hjelp af det of-
fentlige Fattigvaesen, ere i mange Henseender saadanne, at vistnok Ingen,
uden han er tvungen dertil ved den haarde Ngd, vil gjgre det. Dersom det
var muligt at drage en Graeendse mellem dem, som uforskyldt vare komne
i Nod og dem, der mere eller mindre selv vare Anledning dertil, kunde
man maaskee formulere Loven saaledes, at de kun i det fgrste Tilfxelde
vare berettigede; men hvor er den menneskelige Domstol, som tilstrckke-
ligen vil kunne fzlde denne Dom? Man kan gjerne sige, at af 100, der
komme i den Ngdvendighed at maatte spge det Offentliges Hjelp, er der
kun Een, som er aldeles uskyldig deri, medens de 99 enten ved Letsindi g-
hed eller ved Laster eller, i det heldigste Tilfzlde, ved Eenfoldighed og
Mangel paa Omsigt og Forsynlighed for Fremtiden, have paadraget sig
deres Ulykke. Men da, som sagt Ingen er istand til at bedgmme dette, me-
ner jeg, at Enhver, der er ude af Stand til at sgrge for sig selv, enten han
selv er mere eller mindre Skyld deri, har en Ret, som Fornuft, Menneske-
lighed og den christelige Religion giver ham, og som Ingen kunde bergve
ham, om det endog stod i Loven.«

Herefter havde ordfgreren for grundlovsudvalget ordet og gentog sin
tilbagevisning fra farstebehandlingen af indvendingerne fra Grundtvig,
Boisen og Rader. Derefter sagde han videre:

»Hvad selve Udtrykket »er berettiget« angaaer, skal jeg ikke negte, at
Jeg for min Person idetmindste i det Vasentlige kan henholde mi g til hvad
den wrede Rigsdagsmand for Kjgbenhavns 6te District (Visby) herom har
bemerket. Det forekommer mig virkelig, at dette Udtryk vel kan forsva-
res.
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Det forekommer mig, naar det kun angaaer dem der ere ude af Stand til
at ernzere sig, og som frivilligen underkaste sig de Forpligtelser, som det
Offentlige paalegger dem, vilde der viere noget Modsigende i, om man
ikke vilde tillzgge dem en Ret il at fordre, at Staten ikke skal lade dem
gaae til Grunde, paa samme Tid, som man indrgmmer Staten Ret til at for-
dre af dem, at de skulle gjgre andre Opoffrelser, endog af Liv og Blod.
naar Statens Vel kraever dette. Jeg troer derfor, at det omhandlede Udtryk
bor beholdes, og jeg maa navnligen mene, at det Udtryk, der er foreslaact
istedetfor under No. 77 af tvende wrede Rigsdagsmeend, vilde viere saa
betydningslgst, at det vist ikke vilde viere rigtigt at optage Paragraphen
med dette Udtryk. At de »ville kunne erholde Hjeelp« af det Offentlige er
vel Noget, som forstaaer sig af sig selv, og det synes endog besynderligt at
indskraenke dette til dem, som ere i Trang eller ude af Stand til at kunne
erniere sig og Sine; der kunde vel ikke viere Noget imod, at ogsaa Andre,
der ikke vare i saadanne Tilflde, kunde i andre Henseender erholde
Hjxlp af det Offentlige.«

Efter at Visby og Hall siledes, skulle man synes, effektivt og klogt hav-
de sat modstanderne af »Retten til understottelse« pa plads — swerligt er der
jo hip til de gode prster Boisen og Grundtvig - kom der kun en spagler-
dig replik fra Mundt, for debatten fortsatte til § 71.%

Greenserne for Grundtvigs humanisine

Det er sliende, at Grundtvig angriber det engelske fattighjeelpssystem for
dets inhumanitet, men at han pi sin side si ikke anerkender nogen social
forpligtelse til i Danmark at skabe et humant hjxlpesystem for de fattige.

I stedet anvender han en rckke gkonomiske argumenter, som han me-
ner beviser, hvor umuligt det er for en rig nation at opretholde selv et in-
humant system, si man lige si godt kan opgive forsgget pa at oprette ct
system overhovedet.

Hvis man alligevel insisterer, s& ma man i det mindste begriense hjael-
pen til de verdigt trengende, og kun i det omfang der daer midler til det.
Disse veerdigt triengende var der allerede taget hind om i de danske fat-
tiglove fra 1802-03, ja faktisk var Grundtvigs sekundare forslag, i for-
hold til de eksisterende fattiglove, indskrienkende bade 1 forhold til den
gruppe mennesker, som skulle hjelpes, og i forhold til forpligtelsen til at
hjelpe.

43, Det 117. offentlige mode. onsdag den 9. maj 1849, BRE. nr. 405: sp. 3200-3218.
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Siledes ville Grundtvig ikke anerkende nogen forpligtelse for samfun-
det over for arbejdslgse. For ham var arbejdslgshed selvforskyldt, og den
enkelte kunne derfor selv tage hind om sagen og rette op pa sin eksistens
i ethvert frit og demokratisk samfund.

I denne tankegang fulgte han klart den engelske pkonomiske teoretiker
David Ricardo (1772-1823), som blandt andet havde udviklet sine teorier
i vierket The Principles of Political Economy and Taxation fra 1817. Her
heevder han under udviklingen af sine teorier vedrgrende lgnninger og
priser, at lgnningsniveauets nedre griense vil have tendens mod at stabili-
sere sig omkring subsistensgransen, samt at prisen pa nasten alle for-
brugsvarer er en funktion af den arbejdsmengde, som krzeves til at produ-
cere dem. Fglgelig vil der i enhver gkonomi vaere nogle fattige, som lever
pi subsistensniveauet, og ethvert forsgg fra samfundets side pd at lette
disse fattiges livsvilkiir gennem et stgttesystem vil derfor veere forgaeves,
ja faktisk skadeligt, da det vil bringe uligevegt i og dermed pdeligge det
samfundsgkonomiske system (»would set up a mechanism for relief that
would encompass the economy of the entire society«).*

Dansk videnskab har almindeligvis prist Grundtvig for hans klassiske
liberale gkonomiske synspunkter og for hans sterke modstand mod marx-
ismen. Grundtvig havde dog haft andre samtidige muligheder for at finde
stpptte for et humanistisk socialt og gkonomisk samfundssystem. Han kun-
ne have heldet sit hoved til utilitaristerne, der byggede pa de teorier, som
var udviklet af Jeremy Bentham (1748-1831) i dennes vark Introduction
to the Principles of Morals and Legislation fra 1789 og senere blev ud-
bygget af John Stuart Mill (1806-73). Utilitaristerne predikede om at
»opnd den stgrst mulige lykke for flest mulige« ud fra en erkendelse af et
moralsk-etisk ansvar for deres medskabninger og ud fra en tro pi, at det
kunne lade sig ggre gkonomisk, hvis viljen var til stede.** En anden mu-
lighed havde veret at vielge en af tidens mange utopiske socialister som
f.eks. Saint-Simon (1760-1825), der i sin bog Nouveau Christianisme fra
1825 fremhavede arbejdet som kilden til samfundets rigdom og frem-
skridt, og da det meste arbejde ydes af den dérligst stillede klasse, bliver

44. David Ricardo: The Principles of Political Economy and Taxation, with an introduction by
Michael Fogarty, London 1969 (oprindelig udgave 1817). Se her specielt 5. kapitel om
lpnninger, 5. 52-63,

45. Tyge Krogh: »Filantropibegrebet mellem mestekerlighed, liberal politik og solidaritet«,
Den jyske Historiker, 67, 1994, s, 7-16; Tinne Vammen: »@mme punkter. Filantropi og
velgprenhed ca. 1780-1930 - et unostalgisk vue«, Den jyske Historiker, 67, 1994, 5. 17-37.
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det religionens vigtigste opgave at Igfte de underste samfundsklasser fy-
sisk og moralsk.*

Det er bemarkelsesvaerdigt, at Grundtvig ikke selv indsi, hvilke konse-
kvenser hans gkonomisk-politiske holdning til den sociale lovgivning om
understgttelse til de svageste 1 samfundet matte fa for hans folkelige og
nationale uddannelsesprogram, og i nieste riekke for muligheden af tileg-
nelsen af den kristne tro. Hans holdning vedrerende det forste betgd, at
det blev umuligt for den dirligst stillede del af befolkningen at tilegne sig
det »levende ord« og blive sande kristne.

Denne del af befolkningen mitte finde andre profeter, mens den vok-
sende gardmandsklasse sympatiserede med hans pkonomisk liberale poli-
tik og tog hans synspunkter om frihed og individuel egenvierd til sig og
udviklede deres egen klassebevidsthed og skabte en kultur, der indtil for
ganske nylig var den dominerende 1 Danmark.

Konklusion

Det mi siledes konstateres, at selv om N.IS. Grundwvig ikke er til at
komme uden om, hvis man vil forsti dansk kultur og historie fra begyn-
delsen af 1800-tallet og frem il i dag, si er hans betydning en betydning
pi savel ondt som godt.

Set i dette lys er det ganske ironisk. at Grundtvig i begyndelsen af
1970’erne blev politisk profet for en rekke af de politisk venstreoriente-
rede og anarkistisk priegede ungdomsoprerere og senere igen for mod-
standerne af EF (EU). Dette skete vel at maerke samtidig med, at en rick-
ke af det gamle girdmandsparti Venstres ideologer, der hyldede minimal-
statsprincippet i deres nyliberale kamp om de borgerlige byvelgere, hen-
viste til Grundtvig som deres dndelige inspirator.”’

Det er ogsi rimeligt klart, at vor nuveerende grundlovs § 75, der er ble-

16. Se siledes Rouchdi Fakkar Seciologie, socialisme et internationalisme prémarvistes.
Contribution a 'etude de Vinfluence imternationale de Saim-Simon et de ses disciple,
Neuchditel 1968,

47. Siledes Ebbe Klovedal Reich: Frederik, En folkebog om NES. Grundwigs rid og fiv,
Kebenhavn 1972; Ejvind Larsen: Grimedivig — o noget onr Mary, Arhus 1974 Ejvind Lar-
sen: Dot levende ovd. Om Grundmie, Charlotienhorg 1983: Finn Stein Larsen og Enk
Bernstorlf (red.): Er Grundtvig-festskrift, anfeduing af hans 200-drsdag. Med bidrag fra
hans skole, Arhus 1983, Vedrerende den Tiberale wlkning se Feks. Bertel Haarder, Erik
Nilsson og Hanne Severinsen: Nviiberalismen og dens redder, Kabenhavn 1982 Berel
Haarder: Sfip frihieden los — og giv ansvar, Kobenhavn 1990; Bertel Haarder: Greasnser for
palitik, Kabenhavn 1990,
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vet en sd veesentlig og betydningsfuld del af forfatningen, og som, trods
tilbageslag og forspg pa at tilsides@tte og minimere denne del af borger-
nes rettigheder, ikke alene kan tilskrives den »radikale« Orla Lehmann,
der i gvrigt senere indplacerede sig i det politiske spektrum pa hejres flgj.
Paragraffen skylder nok s meget sin overlevelse pi Den grundlovgiven-
de Rigsforsamling under debatten i foriret 1849, da reaktionen i Europa
mod februarrevolutionen 1848 allerede var sat ind, at den, ud over at bli-
ve stgttet af enkelte radikale bondevenner som Gleerup, blev forsvaret af
en rickke af Den grundlovgivende Rigsdags medlemmer formentlig fra
hgjre og centrum.

Paragraffen var dels udtryk for den sene eneveeldes positive social poli-
tik og for tidens ngdvendighed over for de samfundsklasser, der blev ud-
skrevet til heeren under den verserende borgerkrig. Den blev, let udvandet,
bibeholdt trods de liberale presters angreb, om end det holdt hirdt. Trods
sin principielle modstand mod specificerede borgerrettigheder i grundlo-
ven har A.S. @rsteds understregning af, at ordlyden kun indeholdt, hvad
enhver ordentlig regering matte vzere forpligtet til, og hvad hidtidig prak-
sis havde veret, formentlig ogsé virket positivt omkring de to afstemnin-
ger.

Som den blev vedtaget, dannede paragraffen grundlag for Estrups og
dermed Hgjres positive sociallovgivning i 1880’erne og begyndelsen af
1890°erne, ligesom den senere blev en hovedhjgrnesten for Socialdemo-
kratiets og De radikales opbygning af velfzerdsstaten. Dette skete dengang
som nu pa trods af liberale politikeres modstand mod det solidariske
»lvangsprincip«.



