Dansk propaganda under
Kejserkrigen 1625-29

Af Paul Douglas Lockhart

Under Tredivearskrigen oplevede man ogsd i Dannark en enestéiende infensivering
af den politiske propaganda. Pd grundlag af kongelige forordninger, trvkte bonner
og precdikener undersoger PhD Paul Douglas Lockhart her temaerne i forsvaret for
Christian IV's indblanding § krigen 1625-29. Propagandalitteraturen var i hovedsa-
gen forfattet af gejstlige og anslog religest temaer, der var almindelige i tidens and-
agts- og opbyggelseslitteratur. Hovedsynspunkiet var, at krigen var en manifestation
af Guds vrede, nedkaldr over det danske folk pi grund af dets synder. Politisk dben-
harer krigspropagandaen i dens forsvar for kongens synspunkt over for rigsridets
med hensyn 1il dansk indblanding i krigen et principielt skifte i den mdde, Ivorpd det
danske monarki opfattede sin rolle i den danske statsorden. Kongen betragtedes ikke
laengere som en primus inter pares i forhold til réddsaristokratiet, men som indehaver
af et ophajet embede med ansvar over for Gud for den danske stats velferd. Derved
anslar krigspropagandaen temaer, der peger frem tod eneveeldens indforelse i 1660,

Forskningen i 1600-tallets krigspropaganda

Krigspropaganda har hidtil viere delvis upiic gtet i forskningen i Tredive-
arskrigen. Selv de fi eksisterende studier afslgrer imidlertid bemerkelses-
vierdige ligheder mellem de forskellige nationale typer af propagandalit-
teratur. To ligheder er iswer igjnefaldende.

Det geelder for det forste de konfessionelle temaers viglighed. Det kon-
fessionelle sporgsmdl var i hpj grad egnet til at skabe folkelig opbakning
bag en regerings politik. I reformationens og modreformationens Europa
blev befolkningerne — uanset om de var evangeliske, kalvinistiske eller
katolske — ofte pimindet om ketternes ondskab. Konfessionel paranoia
og intolerance var nem at udnyltte i propagandagjemed.

Men naturligvis var der ogsé nationalstatslige interesser, som var felles
for krigspropagandaen i de europmiske stater, og som ofte indgik i en
kombination med de konfessionelle motiver. Den seneste forskning ved-
rerende krigspropaganda i bla. Frankrig, Sverige, England og Sachsen
har understreget, at regeringerne i disse stater med omhu pipegede de po-
litiske og konfessionelle bevaeggrunde bag cleres udenrigspolitik. Propa-
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gandaforfatterne forspgte med andre ord ikke bare at udnytte folkelig
modvilje mod de religigse fjender. De konfessionelle stridigheder blev
snarere del af en storre dagsorden, som ogsi omfattede forsvaret af sta-
tens territorium.

I sit fremragende studie af den svenske propagandavirksomhed, som gik
forud for Gustav 11 Adolfs indgriben pé protestantisk side i Tredivedrskri-
gen i 1630, har Sverker Arnoldsson vist, at katolskfjendtlige priedikener
og religigse viser iseer blomstrede lige efter de habsburgske sejre i Tysk-
land i 1623-24. Da Gustav Adolf og hans kansler Axel Oxenstierna 1 slut-
ningen af 16207erne forudsa, at en indgriben i de tyske territorier kunne
blive ngdvendig, brugte den svenske regering det konfessionelle argument
for at overbevise befolkningen om, at nationens sikkerhed var truet: De
habsburgsk-katolske sejre i det nordlige Tyskland, risikoen for et nederlag
for Danmark og Polens mulige indblanding i krigen pegede i retning af, at
et kejserligt angreb pd Sverige var sandsynligt. Og et sidant angreb ville
det viere bedre at forebygge ved en svensk indgriben i Det tyske Rige.'

| England fulgte Charles I's offentlige forsvar for et stort tvangslin til
brug for krigen i 1626 det samme mgnster. Som Richard Cust har piivist.
fremhevede den engelske monark nadvendigheden af lanet tl stotte for
Christian IV, til den protestantiske sags bedste og derfor til Englands wre.”

Omvendt kunne man i visse situationer blive ngdt til at nedtone de kon-
fessionelle modsatningsforhold, hvis de ikke kunne forenes med de
nationalstatslige interesser. Det ses mest udpreget i Frankrig, hvor Riche-
lieus pamflettister forsvarede kardinalens kontroversielle beslutning om
at give fransk stgtte til tyske og svenske »kattere« i deres kamp mod kej-
ser Ferdinand IT ved at understrege, at der | en trussel mod Frankrigs sik-
kerhed i en eventuel habsburgsk sejr.”

1. Sverker Amoldsson: »Krigspropagandan i Sverige fore Trettioiariga Krigete, Giteborgs
Hisgskolas drsskrift 47, 1941, Tonen 1 den svensk-venlige propaganda. som blev skrevel i
Tyskland samtidig med Gustay 1T Adolfs indblandning i Tredivedrskrigen, var anderledes.
Se Dicthelm Bittcher: »Propaganda und diTentliche Meinung im protestantischen
Deutschland (1628-36)«, Archiv fiir Reformationsgeschichie 44, 1953, 5. 181-202, og 45,
1954, 5. 83.99: Silvia Serena Tschopp: Heilsgeschichiliche Dewtungsnster in der Publi-
=istik des Dreifiiejihrigen Krieges, Pro- und antischwedische Propagande in Dentsehland
028 bis 1635, Franklurt a M. 1991,

. Richard Cust: The Forced Loan and English Polities 1626-28, Oxford 1987, s, 47-50, 35,

3. William F. Church: Richelien and Reason of State, Princeton 19720 Gustave Fagniez:

21 Opinion publique et la polémigue au temps de Richelicus, Reviie des queestions histo-
riges 60, 1890, 5, 442-484
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Kefserlip  rytterstand-
art. formodentlis fra
Tredivedrskvigen. P
dugen af [ysegnl sil-
kedamask er malet 1o
kerrsfagte sveerd, der er
strekker pennem en tor-
nekrans. Inskriptionen
=Fowr Kristus og kir-
kene viser, at der er
tade om en oprindeliy
katodsk  standars, som
e verre evolwet fra en
kejserlig  rytterenhed.
Den har feer pasvet det
af Christian 1V i 1628
ineforee  dannebrogs-
maerke, horefier den
har kunnet bruges af
en dansk enhed,
(Tothusmuseer.  Her
gengivetr efter Chris-
tign IV oy Ewropa,
Kobenhavi JURK,
planche X1, 5. 559),

Dlehsg, (10 2),

[ nesten hele det anti-habsburgske Europa udnyttedes frygten for dan-
nelsen af et habsburgsk »universalmonarki« som argument for en militer
indsats. Ved at give fremmede magter skylden for krigen »eksternalisere-
de« denne form for propaganda sd at sige de faktorer, der ngdvendiggjor-
de krigsdeltagelse.

Det er meget begraenset, hvad der findes af forskning om dansk propagan-
da under Trediveirskrigen. Bide N.M. Petersen, Ludvig Helveg og P.M.
Stolpe har diskuteret propagandalitteraturen. der for det meste var forfat-
tet af gejstlige, men det har naesten udelukkende vieret som eksempler pi
tidens religigse litteratur. Hverken propagandalitteraturen som sidan eller
dens politiske betydning interesserede disse forskere. 1 den nyere forsk-
ning har Leon Jespersen bergrt problemet i sin artikel om luksuslovgiv-
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ning i 1600-tallets Norden, men krigspropagandaen er dog ikke af vie-
sentlig betydning for artiklens hovedtema.?

Derfor er det ikke hidtil blevet gjort klart, at den krigspropaganda, der
fremkom 1 Danmark under Kejserkrigen 1625-29, danner en betydnings-
fuld undtagelse fra de almeneuropaiske tendenser. Den danske krigspro-
paganda benyttede ganske vist de samme politiske og konfessionelle te-
maer, som anvendtes i den tilsvarende svenske og tyske protestantiske
propaganda, ligesom ®ngstelse over truslen fra det habsburgske kejser-
domme var en af de vigtigste grunde til, at Danmark overhovedet blande-
de sig i Tredivedrskrigen. Disse motiver var imidlertid, som det skal vises
i denne artikel, ikke de vigtigste i den danske propagandalitteratur.

Propaganda udadtil og indadtil

Det er velkendt, at kongen og rigsridet ikke havde samme opfattelse af de
tyske politiske anliggender og deres betydning for Danmark. Christian I'V's
beslutning om at deltage i krigen mod kejseren tog 1 hgj grad udgangspunkt
i kongens frygt for en habsburgsk ekspansion og for det mulige tab af de
»fyrstelige friheder«, han som hertug af Holsten havde i tysk politik. Det
var med andre ord kongens stilling som tysk Reichsfiirst, der bestemte hans
opfattelse af krigen i Tyskland og dermed den udenrigspolitik, han ferte.
Resultatet var som bekendt, at Christian IV triidte ind i krigen uden rigsri-
dets samtykke og uden stgtte fra den danske stat. Forst efter nederlaget ved
Lutter am Barenberg 1 august 1626 modtog kongen egentlig hjelp fra Dan-
mark, og ikke fgr haerene fra den katolske liga havde gjort indfald i Jvlland i
september 1627, blev kongeriget Danmark officielt indblandet i krigen.*

4. N.M. Petersen: Bidrag 1l den danske Liverarars Historie, Kebenhavn 1867-72, hd, 3. s
I 39-148; PM. Stolpe: Dagspressen | Danmmark, dens Vitkaar og Personer fndtil Midten of
det attende Aarfndrede, Kobenhavn 13T8-82/1977, bd. 1, 5. 48-66; Leon Jespersen:
sStatuskonsumtion og luksuslovgivning i Danmark og Sverige 1 1600-1allet — en skitses,
Sten Ake Nilsson och Margareta Ramsay: 1600-talets ansikte, Lund 1997, 5. 176-178.

5. Paul Douglas Lockhart: Denmark in the Thivey Years” War 1618- 1648, King Christian 1V
and the Decline of the Ofdenburg Stare, Selinsgrove, PA 1996; idem, »Denmark and the
Empire. A Reassessment of Danish Foreign Folicy under King Christian IV, 1596- 1648,
Seemdinavicn Studies G2, 1992, <0 300-416; idem. »Religion and Princely Liberties. Den-
mark’s Intervention in the Thirty Years War, 1618-1625«, The hrternational Hiviory Re-
view 17, 1995, 5. 1-22. For afvigende synspunkicr, se Leo Tandrup: Mod triveemf eller ira-
veelie, En polisisk-diplomartisk stndie over forleber af den dansk-svenske mageibamp fra
Kalmarkrigen 1il Kejserkrigen, 2 bd., Arhus 1979; Theodor Christiansen: Die Stellune
Kiinfes Christicar IV vewr Déinemark zu den Kricesereignissen bn dewtschen Reicl wnd Zu
den Plinen einer evangelischen Alfian: 16158-1625, Kiel 1937,
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Christian IV drog i krig 1 sin egenskab &f hertug af Holsten og Kreis-
oberst for Den nedersachsiske Kreds. Eftersom rigsradet ikke ville statte
ham, var propaganda i Danmark selv ungdvendig ved begyndelsen af kri-
gen. Krigen skulle finansieres af kongens egen formue, ved udskrivninger
blandt de nedersachsiske fyrster og gennem kontributioner fra fremmede
forbundsfaller. Set 1 det lys var kngspropaganda rettet til et internationalt
forum det vigtigste. Mange pamfletter og skillingsviser, der for stgrstede-
lens vedkommende var trykt i Nordtyskland, skildrede Christian IV’s
strid 1 en tysk kontekst. Kongen fremhzavedes som en sterk og retferdig
tysk fyrste, der ligesom Morits af Sachsen knap et arhundrede for havde
rejst sig for at forsvare »de tyske friheder« rnod en alt for ®rgerrig kejser.®
Det mest bergmte skrift af dette indhold kom 1 1627 og var en pamflet
med titlen Willt du den Kéivser sehen?, som var forfattet af en skriver ved
Tyske Kancelli ved navn Levin Marskalk. Marskalk prevede bl.a. at ven-
de de frie rigssteder 1 Nordtyskland mod kejseren ved at understrege trus-
len om et kejserligt dominitin maris Balticd, der ville gi ud over byernes
handelsinteresser i @sterspomradet.”

Her interesserer vi os imidlertid fgrst og “remmest for den propaganda,
der blev udformet til brug i Danmark selv. Det var 1 denne propaganda, at
Christian IV og tilhengerne af hans udenrigspolitik for den danske be-
folkning fremlagde irsagerne til beslutningzn om at intervenere i den ty-
ske krig. Som sagt var det farst efter slaget ved Lutter am Barenberg, da
Christian IV blev forladt af sine allierede c:g blev tvunget til at sgge un-
derstgttelse fra sit eget rige, at kongen forsgigte at forsvare sin krigsforel-
se over for Danmarks befolkning. Hvis vi ser »propaganda« som en be-
vidst indsats for at danne en offentlig mening, sa kan den danske litteratur
forst fra dette tidspunkt — dvs. september 1526 — kaldes propaganda. Det
pifaldende ved den danske krigspropaganda, som den blev formuleret
mellem september 1626 og Kejserkrigens a'slutning 1 sommeren 1629, er
imidlertid, at dens temaer stort set var de samme som dem, der var blevet
ansldet i dansk opbyggelig litteratur siden krigens begyndelse i foriret
1625.

6. Max Griinbaum: Uber die Publicistik des Dreissigjeihrigen Krieges von 1626-1629, Halle
1880, 5. 3-30. Se videre Bodo Nischan: »Propaganda in an Age of ldeological Division.
The Case of Saxony in the Thirty Years War«, Journalism History 4, 1977, 5. 23-29,

7. [Levin Marskalk:] Wil die den Kéiyver sehen?, Kgbenhavn 1629; K. Nolden: »Die Reichs-
politik Kaiser Ferdinands 11, in der Publizistik bis 2z m Liibecker Frieden 1629+, disserta-
tion, Kéln 1958; Bitteher, »Propaganda,« 5. 183-187.
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Gejstligheden og krigspropagandaen

Den danske krigspropaganda efter september 1626, og den litteratur fra
krigstiden, som foregreb den, skildrede krigen mod kejseren i enkle kon-
fessionelle rammer: Krigen 1 Tyskland var en religionskrig, i hvilken sel-
ve kristendommens eksistens stod pa spil. Der er heller ikke tvivl om, at
kongen selv opfattede Kejserkrigen — delvis i hvert fald — som en Religi-
onskrieg® Den overhiengende krigsfare i forening med forgget katolsk
virksomhed i Danmark tvang regeringen i Kebenhavn til at tage skridt tl
at skeerpe kontrollen med »kettersk« aktivitet inden for rigets grenser.”
Men det vigligste var, at kun ved at skildre krigen som et Korstog kunne
Christian IV ggre sig hib om at overbevise adelen og de gvrige stender
om, at en dansk deltagelse var tvingende ngdvendig. Argumenter baseret
pa en angivelig trussel mod tyske »fyrstelige friheder« kunne ikke forven-
tes at finde megen lydhgrhed blandt monarkens undersatter; kun fi dan-
skere eller nordmeend ville fgle sig forpligtet til at ofre sig for Det tyske
Riges konstitutionelle integritet. Den lutherske tro og hadet til katolikker-
ne var de eneste faktorer — bortset fra monarkiet selv — som bandt Olden-
borg-statens forskellige folk sammen,

[ denne henseende ydede gejstligheden Christian IV en uvurderlig
hjelp. Ved Kejserkrigens begyndelse havde kongen ingen propagandister
til sin disposition. Han havde stolet meget pa sin historiograf og panegy-
rist, Claus Christoffersen Lyschander (1558-1624), der imidlertid dode
kort fer krigens udbrud. Under Kejserkrigen udfyldte gejstligheden det
tomrum, der opstod med Lyschanders dad.

Efter kryptokalvinisten Oluf Jensen Kocks fald i 1614 havde kongen 1
stigende omfang stattet den ortodokse, sikaldte gnesio-lutheranske grup-
pe blandt gejstligheden. Med kongelig stgtte beherskede denne gruppe -
med Hans Poulsen Resen og Jesper Brochmand i spidsen — statskirken 1
artiet for krigen. Under Resens ledelse var gejstligheden en trofast stette
for kongens inden- og udenrigspolitik lige fra Kejserkrigens begyndelse

%. Klaus D, Jockenhivel: Rom — Briissel — Gotterf. Ein Beitrag zur Geschichte der gegenre-
Jormatorischen Versuche in Nordewropa 1622-37. Neumiinster 1989, s. 51-109; Chris-
tian 1V il Hertug Georg af Brunswig-Liineburg, 9. maj 1626, Rigsarkivet, Tyske Kancelli
Udenrigske Afdeling/Almindelig Del, Auskindisch Registrant 39,

9, Johannes Steenstrup: »Et Forslag til Katholicismens Gjenindferelse i Jylland, fremsan til
Pavestolen 1029« Kirkehistoriske Samlinger, 3.tk bd, 1, 1874, s, 625-642; Oskar
Garstein: Rome and the Coumter-Reformation in Scandinavia, bd. 4: The Age of Gustavus
Adolphus and Queen Christina of Sweden 1622-1656, Leiden 1992, 5. 72-183: Jocken-
hivvel: Resn — Brdissel — Goveorf, s, 18-5(0,
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til kongens dgd i 1648. Som helhed lader gejstlighedens politiske ansku-
elser sig vanskeligt indkredse, men i hvert fald den hgjere gejstlighed sy-
nes at have haldet sterkt mod royalismen. Det er ikke s markeligt, for
ligesom i resten af Europa i denne konfessionaliseringens tidsalder gik
kongemagt og kirke hind i hind og var felles om en indsats for »social
disciplinering« af befolkningen.'" Skgnt fi danske teologer viste interesse
for politisk teori for udgivelsen af Jesper Brochmands Systema universee
theologice (1633), tyder enkelte vidnesbyrd pa gejstlighedens royalisme. |
1626 skrev Nelaus Poulsen Nested, der var sogneprast ved Skt. Nicolai
Kirke i Kgbenhavn, f.eks. en lille traktat om alle kristnes forpligtelse til at
adlyde den verdslige gvrighed."

Der var forholdsvis fa trykkerier i Danmark ved begyndelsen af 1600-
tallet, og kongen og det teologiske fakultet ved Universitetet overvigede
ngje, hvad der udkom pé tryk. Selv bergmte teologiske arbejder — som
f.eks. Brochmands — undgik ikke kongens og »de Hgjlerdes« censur.
Selvfplgelig havde reformationen i 1536 elimineret den gejstlige stands
representation i Rigsradet, hvorved bispernie var uden direkte rolle i sta-
tens anliggender, men dette forhindrede ikke enkelte af dem 1 at udtrykke
deres stotte til kongen under Kejserkrigen. Ved krigens hgjdepunkt bekla-
gede Brochmand sig til Holger Rosenkrantz den Larde over adelens util-
bajelighed til at stgtte kongens anstrengelser i Tyskland: »Der er Ingen,
som sukker, Ingen, som anraaber Gud for Kongens Huus, kleder sig i
Swk og Aske for Kongens Velfard«,'?

Der var to kanaler for krigspropagandaens udbredelse: for det forste
trykte traktater og skillingsviser, for det andet predikestolene i de danske
kirker. 1 begge tilfelde blev propagandaen udbredt af den danske gejstlig-
hed. Danske praster og teologer forfattede en stor mangde trykte skrifter,
som varierede fra lzerde traktater pa latin til smaskrifter med bgnner og vi-
ser pi folkesproget. Endnu vigtigere var imidlertid det, som blev sagt fra
praedikestolen.

1L Alex Wittendor!T: »*Fire stolper holder et skidehus™: Tidens forestillingsverden«. Svend
Ellehaj (red.y: Christian IV's Verden, Kobenhavn 1088, 5. 2312234,

1. Nelaus Poulsen Nested: Quastio, Der er: Sporsmaa’’ om det er imod en Christen Kierlis-
hed och Oprictighed! ar der forordnis § den Christen Menighed Observatores, eller Be-
Soreves som skulle giffue flielipe act paa dem/ der modvillive offuertrivede Guds oe Kon-
rens Low.., Kebenhavn 1626,

12, Jesper Brochmand til Holger Rosenkrants, 1626/27 17), i Ludvig Helveg: Den danske Kir-
kes Historie efter Reformationen, Kobenhavn 1857, bd, 1, s, 347-348.
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Bededagsforordningen 1626

For befolkningens store flertal har praedikestolen utvivisomt veret en
mere stabil kilde til information end det trykte ord. Chrnistian IV sikrede
derfor, at kontakten mellem praesten og den menige mand ikke blot om-
fattede den normale ugentlige gudstjeneste om sendagen. Fra Kejserkri-
gens begyndelse pabgd kongen sierlige bededage over hele riget, inklusi-
ve Hertugdpmmerne, Norge og Island.

Bededage var ikke et swerligt dansk fienomen, endsige uhgrt 1 Dan-
mark. Kong Christian III benyttede sig kun lejlighedsvis af bededage,
men Frederik IT brugte dem med stgrre hyppighed, idet der var ca. 23 be-
dedage i lgbet af hans 29-drige regering. Under Christian IV selv var der
frem til 1626 i gennemsnit blevet proklameret en bededag drligt. Hver
»bededag« varede tre dage, og saedvanligvis blev de pibudt for at pikal-
de guddommelig hjxlp og bistand i vanskelige tider, f.eks. under pest ¢l-
ler hungersngd og dyrtid. De kunne imidlertid ogsa bruges politisk. Fre-
derik II havde f.eks. forordnet sarlige »kirkebgnner« for de belejrede
protestantiske samfund i Nederlandene og de tyske territorier i 15707 erne
og 1580°erne, og Christian IV havde 1 1624 dekreteret en bededag, hvor-
med man pa samme tid skulle takke Gud for successen med sglvverket
ved Kongsberg 1 Norge og henrettelsen af den katolske aktivist Arnold
Weisweiler."

Brugen af bededagene fra 1626 til 1629 afveg imidlertid vesentligt ra,
hvad man hidtil havde set. For det ferste blev bededagene under Kejser-
krigen afholdt med meget stgrre regelmiessighed. Den f@rste bededag un-
der Kejserkrigen fandt sted i april 1625, kort efter at Christian [V havde
overtaget embedet som Kreisoberst for Den nedersachsiske Kreds. I peri-
oden fra april 1625 til efteriret 1626 var der kun én yderligere bededag (i
marts 1626)." Men bededagenes hyppighed og indhold ®ndredes drama-
tisk fra september 1626, Kort efter kongens nederlag ved Lutter am Ba-
renberg udstedte den udvalgte prins Christian og regeringsridet en konge-
lig forordning, der pibgd bededage én gang om ugen. Denne bededags-
forordning af 1626 viser en hgjere grad al kongelig indblandning end for.
Ingen tidligere bededage var blevet forordnet sd detaljeret, som det nu

13, 5¢ feks. VAL Secher: Corpus Comstitntiomaen Danfer, bd, 3, 5. 64, o hdd, 4, s 147-145;
Christian 1V tl Hans Mikkelsen, superintendent pia Fyn, 60 marts 1624, Landsarkivet for
Fyn, Fyns bispearkiv, Stificts almindelige brove 1622-50; Oskar Garsiein: Rowe ane the
Crnenter-Reforrmation in Scandinavia, bd, 4,5 112-183,

14, 12, december 1625, Kancelliets brevbpeer 1624-26, 5, 349,
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skete. Far 1626 havde gejstligheden fiet en udstrakt frihed til at bestem-
me bededagenes indhold, idet kongen kun specificerede tidspunktet for
bededagen og lejlighedsvis ogsa grunden til afholdelsen af den.” T mod-
swtning hertil skitserede bededagsforordnir gen af 1626 fremgangsmiden
ved og indholdet af bededagene ned i mindsite detalje. Biskopperne kunne
I stor udstraekning selv udvielge passende praedikentekster fra Den hellige
Skrift, men forordningen fastsatte meget strenge retningslinjer for pradi-
kenernes og bgnnernes indhold.

Bededagsforordningen af 1626 er det vigtigste udtryk for kongens
indblanding 1 propagandalitteraturens udbredelse. Ifplge forordningen
skulle enhver kgbstadsborger i Danmark og Norge gd til gudstjeneste
hver fredag, mens bgnderne i landsbyerne skulle ggre det om onsdagen.
Endvidere skulle alle soldater 1 kongens hier i Nedersachsen deltage i
cudstjenesten to gange om ugen. Det blev pibudt alle undersater at
bede og synge salmer med deres familier om morgenen og om aftenen
og at kese 1 Den hellige Skrift hver dag. Det var ikke tilladt at indtage
miltider for gudstjenesten pa bededagene, ligesom bide drik og dans
blev strengt forbudt.' I hvert stift fik biskoppen ansvaret for at lade be-
dedagsbgnnerne trykke, siledes at de var nemme at bruge for »den ge-
mene Mandt«."” Skulle disse bestemmelser ikke vere tilstrekkeligt kla-
re, sorgede andre bestemmelser for folkets ®druelighed og deltagelse i
sudstjenesten under bededagene. Ogsi disse pibud, iser den anden be-
dedagsforordning fra september 1628, understreger den viegt, kongen
tillagde bededagene.'

15. Feks., Poul Madsen, superintendent pi Sjelland, il Hans Laugesen, superintendent i Ribe
stift, 5. september 1569, Landsarkivet for Nprrejylland, C4/303,

16. Kancelliets brevboger 1624-26, s. 543; Regesta diplomatica historiae Danicae, 2. riekke,
bd. 2, 5. 742, Hvarledis den Hovbaarne Forsie oc Rerved Herr Christian den Femted Dan-
marckisd Norgis! Wendis oc Gortis Udvalde Printz/ dertug udi Stefivie/ Holstend Stormarn
oc Dithmersken/ Greffue udi Oldenborg oo Delmentorst? Udi hans Kongl: Mavestarz fra-
veerelse il Regieringen forovdnet/ med Danmarckiz Rigis Raad haffue for got anseet/ At
visse Bede oo Bedrings Dagel offuer disse Riger oo Lande! wdi disse besuwerlive Tidev/
skulled nest Guels hielpd anstillis oo holdis, Kebenhavn 1626; s¢ ogsd Secher: Corpus
Comstitutionnny Derice, bd. 4, 5. 343-350,

17. Saetningen findes ikke 1 den trykte forordning, men er i det hiindskrevne udkast til forord-
ningen, som blev udsendt til superintendenterne (feks. 1 Landsarkivet for Fyn, Fyns bispe-
arkiv, Stiftets almindelige breve 1622-50).

I8, Forordninger af' 22. februar, 24. februar og 2. september 1628, i Secher: Carpus Constitii-
diomnint Dandee, bd. 4, s, 404-405, 421-423,
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Propagandaens temaer

Den statslige propaganda via kirken gav sig ogsd udslag i trykte preedike-
ner, bgnner, viser og andagtsskrifter. For det meste var de skrevet af dan-
ske prster, og ofte stod de i direkte forbindelse med bededagene. Selv-
fylgelig er der graenser for, hvad den slags litteratur kan sige om den dan-
ske krigspropaganda, men taget under ét viser disse skrifter et bemierkel-
sesvaerdigt ensartet billede af den méde, hvorpi den danske gejstlighed
provede at retferdiggere krigen mod kejseren.

Hovedtemaerne var nazppe ukendte for den danske befolkning, for bide
bededagsforordningen og de trykte praedikener Li tematisk i forlengelse
af den folkelige religipse litteratur, som havde blomstret i drhundredet el-
ter reformationen. I logisk rckkefglge var temaerne felgende: for det
forste at Danmarks folk havde syndet i sin usiedelighed, sin utugt, sit hov-
mod og sin vantro; for det andet at danskerne havde modtaget advarsler
om Guds vrede gennem utallige tegn. men havde ignoreret tegnene: for
det tredie at Gud uvaegerligt ville straffe synderne med krig, pest, hun-
eersngd og isar et paveligt-kejserligt angreb: for det fjerde at folkets syn-
der kun kunne tilgives, og Danmark frelses, ved omvendelse og lydighed
mod Gud og kongen; og for det femte at kongen var rigernes og folkets
frelser, som satte sit liv og sin formue ind for sit land og derfor i Guds
pine kunne sammenlignes med Israels krigerkonger fra Det gamle Testa-
mente og miske ogsda med Kristus selv.

Alle andre temaer i den danske propagandalitteratur fra Kejserkrigen
overdgves af disse beskyldninger om det danske folks misgerninger. Be-
dedagsforordningen fra 1626 befalede siledes sognepraesterne at minde
deres tilhgrere om Guds »hellige Munds Ords gruelige miBact oc forspm-
melse iblant Oss/ voris mangfoldige atskillige Ondskabs oc Syndige Las-
ters daglig forpgelse hoB Oss...«."” De trykte praedikener og benner fulgte
disse instrukser ngje.

Det ses i og for sig allerede for bededagsforordningen selv. »Thi wi
(dibverre) haffue foractet dine Bud«, erklwrede Niels Heldvad, der var
astrolog ved Christian [V’s hof og en populer forfatter, i en ben skrevet
til de ferste bededage holdt under Kejserkrigen i april 1625: »...voris
Siwe] haffuer forkast din Low/ oc wi haffue forladt oc ere affgangne fra
det Lgffte/ som wi giorde met dig i den hellige Daab/ wi haffue

19, Hvorledis den Havboarne Forste oc Herve .01 Regieringen fovordnet . AT visse Bede oc
Bedrings Dage ... anstillis oc holdis.
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miBhandlet oc haffd oss wgudelig/ wi haffue giort oc udrettet det som
grueligt er...«.*” Og i en trykt bgn skrevet i april 1625 for den tyske me-
nighed ved Skt. Petri Kirke i Kgbenhavn skrev Nelaus Poulsen Nested,
at »...wi haffue syndet oc giort wraet: Wi haffue veerit wgudelige oc aff-
faldne med vore Forfedre. Wi ere bortvigede fra dine Bud oc fra din
Reet«.

Nogle forfattere udpegede swrlige synde- og fejl, iser med hensyn til
den offentlige moral. Bl.a. blev de nye moder udsat for strenge angreb.
Gejstligheden kritiserede jomfruer for deres afslgrende og uszdelige pi-
kledning. Et skrift bebrejdede de menige danskere, »at de sig klzede i slig
Tey/ Som de vaar Kongers lige«. Denne kritik var et tilbagevendende
tema i den danske opbyggelseslitteratur 1 perioden fra reformationen i
1536.*

»Syndens lgn er dgd« hedder det 1 Romerbrevet (6,23). Danskernes
ondskab ville ikke forblive ustraffet. Herren var vred pd menneskene, og
han ville straffe Danmark — og alle andre follc - for deres alvorlige synder.
Danskerne havde dog ingen grund til at beklage sig over deres skabne,
for Gud havde advaret dem tilstrekkeligt om sin fortgrnelse. Megen —
hvis ikke den stgrste del — af den folkelige andagtslitteratur, der blev trykt
i Danmark efter reformationen, handlede om mirakler og hellige tegn,
som var en opfordring til synderne om at angre og en advarsel om den tru-
ende katastrofe, hvis man undlod at Iytte i tide. Pamfletter og viser beret-
tede om merkelige haendelser: om kors, der havde vist sig pi himlen; om
visioner af Kristus selv med blgdende sar; om »blodig regn« og »blods-
tegn«; om unaturlige fpdsler, bide af dyr og mennesker; og om samtaler
med den hellige Jomfru og med engle. Visionerne kunne referere til sarli-

20. Niels Heldvad: En Christelig oc Gudelig Bon/ Son: alle Onsdage effier Predicken/ wdi
Kongelig May: aff Danmarcks Lande/ Hertogdome oc Stiffter ete. den 20 Apwilisd Aar
16235 beskicket/ forordnet oc befalet er/ at bede oe lese, Kobenhavn 1626,

21, Nelaus Poulsson Nested: En hiertelioe Bon/ som beais med stor Anderctighed i de Tvddske
Kircher/ i denne farlig Krigs Tid! for vor Naadige Herre oc Konge/ Keng Christian den 4/
luis Majestar den Nedersiichiische Creissis Forster oc Stender haffiee udvalt 1il deriy
Creifi Offuerst/ Den meenige Mand i disse Riger til li ze saadan hiertelige Bon oc Sucks for
hans kongelige Majestar at opvecke, Kobenhavn 16253, s, 4-5.

22. Jorgen Madsen Brawd: En Bedraffieede Vecters Morgensang oc klagelie Formaning til alle
Christne § Danmarck; om Guds grunmme Veedsens I som er oprendt i den gantske Ver-
den: om den grueliy Krig oc Blodstvemingd som flvder offuer alle Land: Oc om Pawens
vdraget Suerd oc wnaadige Tyranini: Hoss Gud Fader aff Christi Naacles ved Bon oc Leff-
mitz forbedring/ at tage til Hierte oc affverge inde, Kpbenhavn 1627, v. 29; PM. Stolpe:
Dagspressen § Danmark, bd. 1, s, 63-66,
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ge synder, som f.eks. den utugtige mode, men generelt var budskabet, at
danskerne enten matte ophgre med deres syndige optraeden eller berede
sig pa Guds retferdige vrede.”

Antallet af indtrufne mirakler og selvudribte profeter i Danmark steg
stierkt med kongens militere indblandning i de tyske krigsbegivenheder 1
1625. Senere skulle teologer — iszer Jens Dinesen Jersin — fordgmme mi-
rakellitteraturen for dens »lggne«, men under Kejserkrigen var det, som
om den danske gejstlighed accepterede og endog benyttede den serlige
genre. Bekendte praester, bl.a. Nelaus Poulsen Nested og Niels Heldvad,
havde allerede for krigen beskeftiget sig med den slags litteratur.™ De
mirakler, der blev berettet om under Kejserkrigen, afveg kun lidt fra dem,
som kendtes for krigen, men hyppigheden var langt stgrre. Sogneprest
Peder Nielsen i Holbo herred i Nordsja:lland iagttog siledes nogle sterke
regnskyl af blodig regn i 1625.7° Beretninger om syn, hvori den lidende
Kristus indgik, fandtes ikke uventet i stor mengde. Christian IV's syn ved
Rothenburg i december 1625 er det mest bergmte,” men mange andre

23, Se feks. Iver Berelsen: Formaning 1l en cliriseelie oc alvorliy Poenitentze, Kobenhavn
1561 En Prophecie Aff en Enfoldig Bonde Daarter, Kabenhavn 15805 Exn ny Vise om en
Lderfie Fodsel, som er sker | Vie § Skaane den 7. Maij Aar 1581, Kebenhavn 15815 Enr Ny
Seeng Oy en Hiertens Bon oc Formeaing tif gud, ar hand icke vilde straffe ass § sin Viede....
Kubenhavo 1587; Hans Lauridsen: Sicelebog, Kobenhavn 1587; Johan Pedersen Flensborg:
Virerg op!, Kebenhavn 1595; Mogens Nielson: Forklaring Qfficer den gantle Kirekesang I
Lidet barn saa lvsteligt, Wittebergh 1613, Se videre N.M. Petersen: Bidrag til den danske
Literaturs Historie, bd. 3, 5. 139-148; Stolpe: Dagspressen § Danmark, bd. 1, 5. 43-66,

24, Swolpe: Dagspressen § Danmark, bd. 1, 5. 64; Niels Heldvad: Nicolai Heldnaderi Resoln-
tion oc Forklaring, pa den Ny Comnet oc Weanlize Stivrne, som bleff seet vefi Novembwi oc
Decenmbri Maaner, Aar effter Guds Byad MODOCXVHT, Eebenhavo 1615 Om Heldvads
virksomhed som astrolog og forfatter, se Holger Frederik Rordam: »Nicolaus Heldvad. Ex
Litteratur- op Kulturhillede«, Rordam: Historiske Scndinger og Studier vedrprende don-
ske Forhold op Personligheder iscer § der 17, Aarfnondrede, Kebenhavn 1391-1902, bd. 4,
o, l-6d, 320424 H.V, Gregersene Niels Heldhvad, Nicolons Helduwaderus, En Diografi.
Kubenhavn 1937,

23, Blodig regn og sblodstegne var givetvis hverdagsagtize Genomener i dansk folketro, Rigs-
rid Jorgen Brahe berettede, at T3 angust 1625 “vellet der leveet blod up udi [et] Kier paa
Odense He', LS. Vedel Simonsen: He Jorgen Brahes Levnetsbesbrivelse, Odense 1845,
5. 25,

26. R. Nyerup: »Kong Christian den [Vdes egenbiendige Optegnelser i hans Skriv- og Reise-
kalenderes, Magazin for Reisciogtagelser 4, 1823, 5. 5349; C.F Bricka, LA, Fridericia og
Johanne Skoveaard: Keng Christion den Fierdes egenhendige Breve, Kohenhavn 1887-
1947, bl 8, 5. 42000, 2; Hugo Johannsen: »Regna firmat pietas. Eine Deutung der Baude-
koration der Schlosskirke Christians IV, zu Frederiksborg s, Hafuia, 1974, 5. 102-106, 131:
idem: =Den ydmyge konge, Omkring et tabt maleri fra Christian IV's bedekammer i Fre-
derikshorg slotskitke«, Kirkens Bygning og Brug. Sidier tilegnet Elna Moller, Koben-
havn 1984, 5. 127-154; Holzer Rasmussen: =Christian 1V's syne, Fyiske sinder 1957-59,
1964), 5. G0-75.
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Maleri af det syn af den lidende og forhdnede Kristus (Ecce Homa), som Christian IV havide pi
slottet Rothenbrg om morgenen den 8. december 1625, Maleriet er udoevk for, at kongen iden-
tificerede sip med Kristus, Nederst § rammen sidder en seddel med bongens eeenhandise be-
retming om visionen. (Rosenborg, Her gengivet efter Steffen Heiberg: Christian 4. Monarken,
menitesker og mrvten, Kebenlavn 988, 5. 248).

kunne fortelle om noget tilsvarende. Hans Mikkelsen — en af de mest in-
flydelsesrige gejstlige i Danmark som fglge af sit meteorlignende avance-
ment til bispestolen i Odense og sine nzre forbindelser til enkedronning
Sophie — blev siledes 1 juni 1627 meget imponeret over en lollandsk kvin-
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des fortelling om et syn, hun havde haft af den blgdende Kristus.*” Fieno-
mener pa himlen — som f.eks. »briendende lys« midt om natten, tre sole,
korsets tegn eller blodige sveerd — var meget almindelige. Det samme giel-
der unaturlige fadsler, som ogsa var et tidens tegn. En preest fortalte om et
spaedbarn, der blev fadt med et vanskabt kranium, som fik det til at se ud,
som om den nyfgdie havde hjelm pi.. Andre mennesker hevdede, at de
havde oplevet, at spedbgrn skreg i deres moders liv lige for deres skraek-
kelige fedsel. En bonde i Jylland fortalte, hvordan hans ko havde fgdt en
kalv med et menneskeligt hoved; kalven benfaldt sin overraskede ejer om
at bade for sine synder og tilrdde naboerne at ggre ligesi. Alle disse tegn
advarede Danmark om Guds retferdige vrede og om, at »Vore blodige
Synder visseligen ad kalde ofuer os blodige Straf«.* Nesten alle blev for-
talt af praster.™

Der var tegn pi Guds vrede, som ingen ville kunne benegte: naturfic-
nomener og syedomme, hungersngd og krig. At se den slags som udtryk
for »Guds vredes ris« var ikke i sig selv nyt: mirakel- og andagtslitteratur
fra den senere del af 1500-tallet havde bestandig papeget »ulykker i disse
farlige tider«. Heldvad var ikke alene. da han fortolkede tilsynekomsten
af en komet i 1617 som et foruroligende varsel og miske som et krav fra
Gud om anger.™ Naturkatastrofer, som var tilkendegivelser af’ Guds ret-
[erdige vrede, fandtes i overflod i frene for 1625. Bide bededagsforord-
ningen og Heldvads ben omtalte »...Pestilentz/ hitzige Feber/ hgtfuelser/
oc alle slags Siugdomme: 1 lige maade/ paa nogen Aars tid/ met Jordens
wiructsommelighed/ Hunger oc dyrtid/ met Storm oc Wveerlig/ Haffens

27. Den 11 juni 1627, i Anne Riising og Mogens Seidelin (overs.): Biskop Hans Mikkelsens
daghoger 1626-41, Odense 1991, 5. 19,

28, Viderlie oc ofuer-naturliz Fodsel, seet | Negskou i Laaland, Aar 1628 dened 25 Augiesii.
Kubenhavn 1629,

20, Thorbern Jacobsen Hasebart: En kort Fortegnelse/ paa atskiflige Gueds vredis Varseler/
somt sig haffue tildragen vdi Skaane Stigt/ fra Aar Christi 1620 1l 1626, Kpbenhavn 1627;
Hans Nielsen: Sprgelipt Spectackel oc Vidertegn Nu nvligen seet paa et nyfedi Pigebarn
vili Mprckove liggendis i Socklundsherrer vdi Gladsave Sogn. Kebenhavn 1625; Nelaus
Poulsen Nested: Om et vanskabt Pigebarn, Kebenhavn 16235, Peder Nielsen: Blods Tegn i
Grested i Holboe Herved, Kebenhavn 1623: Vaderlig oc ofuer-naturlig Fodsel, seet i
Nagskou i Laalund, Aar 1628... Oc¢ Blod-Tegn Som nu nylig ere seet baade wdi Fyen....
Kubenhavn 1629, Hasebart var sognepriest i Lund og degn i Torna herred og var son af
Christian 1V's hoflwege; Nested var sognepriest ved Nicolai Kirke i Kebenhavn; Huns
Nielsen var sognepriest | Gladsaxe: Peder Nielsen var sognepraest i Holboe herred. Den
sidste pamilet indeholder indberetninger fra sognepriesterne i Nakskov, Vinding og Blid-
strup.

30, Heldvad: Resolution oc Forklaring. Se videre Kort Forklaring offuer Den Ny Conere,
Med den lange Hale, eller wsednaanlige Stivrnis Beskriffuelse..., Helsingor 1619,
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Bolger oc brusen...«.”! Pludselige katastrofzr — som f.eks. de vulkanske
udbrud pd Island og tyrkiske piraters tilfangetagelse af islendinge i 1627
- blev fortolket i samme retning.*

Det var imidlertid krigens hrgen over naesten hele Europa, som pro-
pagandaforfatterne lagde den stgrste vaegt pi. Ogsa dette tema var blevet
ansldet allerede fyr Christian IV’s indtraeden i krigen. Jens Dinesen Jer-
sin, sognepriest ved Vor Frue Kirke i Kgbenhavn, pipegede siledes alle-
rede i 1621, at de oprgrske bphmiske stenders nederlag ved Det hvide
Bjerg indvarslede starten pa de sidste tider, som var forudsagt i Apoka-
lypsen. Nu tog brugen af krigen som tema i den religigse litteratur imid-
lertid til. 1 »En Bedrgffuede Vecters Morgensang« bemearkede
Malmépreasten Jorgen Madsen Braad, at dea tyske krig hurtigt nermede
sig Danmark:*

Thi borte er den gyldne Fred

[ alle Kongens Riger/

Huor du skalt bliffue du 2y veed/
At de dig cy bekriger...

Engeland oc Hispanien
Hin andens Fiender ere:
Franckrige oc Italien
Hver andre vill’ fortere...

Ungeren lider aff Tyrcken tuang/
De kunde sig ey nzere:

Bghmens forfglgel3” er i svang/
For Christi Tro oc Leare...

3. Heldvad: En Christelig oc Gudelig Bon, s, 1-2; Hvorledis den Hovbaarne Forste oc Herre
- Hil Regieringen forordnet ... At visse Bede oc Bedrings Dage ... anstillis oc holdis.

32, Folmer Dyrlund: Tatere og Natmandsfolk i Danmark, Kebenhavn 1872/1974. s, 62-65-
Torstein Magnussen: Sandferdig oc kert Iszlandiske Relation, Om det forferdelipe oc grue-
lige Jordskelff, som skedde for Osten paa Iszland, hoss Tvekebey Kloster, Kobenhavn
1627 Magnussens Relation var oprindelig skrevet pd islandsk; det var Niels Heldvad, som
oversatte bogen il dansk.,

33, Braad: En Bedroffiede Vecters Morgensang, v. 6-10. Braad var sognepriest ved 5. Nicolai
Kirke i Malma, Se videre H. Griiner-Nielsen: Danske Viser fra Adelsviseboger og Flyve-
Blade 15301630, Kobenhavn 1978-79, bd. 4, 5. 102,
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Sverig mod Polens Store mact
Haffuer sit Sverd uddraged:
Tyskland aff Pawen er foract/
Oc aff Krig ilde plaged...

Danskerne ville imidlertid ikke — eller kunne ikke — forsta disse tidstegn.
Braads »Bedrgfluede Vecter« jamrede:™

O Dannemarck huad du est blind
I disse sidste Tiider:

Du star det hen i Vejr oc Vind
Huad dine Naboer lider...

O Danmarck hui soffuer du saa/
Mens llden kruded fenger/

Oc giffuer ingen act der paa/
huad Straff der offuer henger...

Danskerne ville ifglge Niels Heldvad ikke hore pa Guds hellige ord, ikke
rette sig efter Herrens bud: »Oc alligevel wi dagligen haffue hert dine
Bud oc Befalninger/ sa ere wi dog icke bleffue dit hellige Ord hgrsomme-
lig oc lydig/ Men leffuet gantske wgudelige.™

Det danske folk havde ignoreret flere tegn pi Guds retfzerdige vrede og
nieetede urokkeligt at angre; men nu var krigen ndet til danskernes egen
derterskel, og Guds vredes ris hang over deres hoveder. I sit fulde om-
fang var Guds vrede nu ved at ramme det fortabte Danmark: »...dile sid-
ste Verdens tiders bedrgfflige tilstand/ offuer den gandske Christenhede,
forklarede bededagsforordningen fra 1626, »...nermere oc nermere til Oss
angrendser ... at Wi udi lige maader maatte vndertuingis...«.** Braad gen-
tog det: »Nu findis for din egen Dgr/ Det blodige Suerd at Skade...«.”

Hverken den kongelige forordning eller priesterne lagde fingrene imel-
lem. nir det drejede sig om arsagen til Guds fortgrnelse. Nelaus Poulsen

34, Braad: En Bedvoffuede Vecters Morvgensang. v. 1-2. Heldvad beklagede ogsi, at Danmark
ikke kunne se, at Gue allerede havde stralfet nogle af de tyske territorier for at statuere et
cksempel: se Heldvad: En Christelig oo Gudeliy Bon, s, 3.

35, Heldvad: En Christefie oc Gudelig Bon, s, 1.

36, Hvorledis den Hovhaarne Forste oc Heree L nif Regievingen foravdnes . A visse Bede oc
Bedrings Dage ... anstillis oc holdis,

37. Braad: En Bedroffuede Vecters Morgen-Sang, v. 20,



238 Paul Douglas Lockhart

Nested udtalte som sin uforbeholdne mening, at straffen var velfortjent;
»Men saadant/ kizere Herre/ hafue wi Elendi ge/ med vore mange oc suaa-
re Synder/ med Epicureiste Sickerhed oc dit hellige Ords Foract/ vel for-
tient«. Fordi det danske folk var afveget fra Guds kald og lov, »Der saare
giorde du Reet/ at du sparde icke, men billigen straffer oss/ du Retferdige
Gude.™ Heldvads bgn erklxrede, at »voris store Synder oc Offuertraedel-
ser/ foraarsaget dig til at heffne oc straffe«.* Og bededagsforordningen af
1626 udfoldede det i detaljer: »...Aarsagen til all saadan Guds Vrede oc
Retfawrdige Heffn oc Straff icke er andet/ end hans hellige Munds Ords
gruelige miBact oc forsgmmelse iblant OB/ voris mangfoldige atskillige
Ondskabs oc Syndige Lasters daglig forggezlse hoB Oss/ voris traadsige
wbodfierdige Hierters fremturende haardhed vdi Oss/ huor met Wi daglig
Dag miBbruge oc foracte Guds naadige Langmodighed imod oss/ oc ind-
samle Oss guds Vrede paa hans Vredis Dag/ Oss til endelig forderffuelse/
med muindre Wi betiden omvende igien til hannem/ oc ved hans Naade oc
Barmhiertighed vorde frelide...«.™ Heller ikke Braads »vecter« tpvede
med at placere skylden: »Det vaar din rat fortiente Lgn/ Som du vel selff
bekiender/ Idet du elsker ey Guds Sgn/ Men hans Dgd offte skiender«."

Krigen og alle de deraf fglgende ulykker var den guddommelige straf
over dem, der havde vendt sig viek fra Guds ord og lov. Det danske folks
ondskab var arsag til Guds vrede og dermed ogsi til, at landet ville blive
udsat for krig. Og den guddommelige straf, der ville ramme Danmark,
ville blive streng. Indtrengende hwre villz nedhugge danskerne uden
nade, de ville voldtage, drebe, nedbreende og plyndre, ja, endog myrde de
ufedte i deres moders liv. Sogneprast i Mggzltgnder Jorgen Pedersen He-
gelund bebudede, at bade rige og fattige, gejstlige og legfolk, de syndige
sdvel som de retfaerdige ville blive vidne til sdelzggelse af deres gods og
nedslagtning af deres kvieg, og at de selv ville dg »Met Bysser/ Spitz/
[og] Helbard...«.**

Trods Herrens velvilje mod riget, opniet ved danskernes antagelse af
den sande evangeliske tro ved reformationen, krievede Danmarks
ondskab nu straf. For propagandisterne var danskerne at sammenligne

I8, Nested: En Mertelipe Bon, 5. 5.

39, Heldvad: En Christelig oc Gudelig Bon, 5. 1,

). Hvorledis den Hoybaarne Forste oc Herre . til Regieringen forordnet ... At visse Bede oc
Bedrings Dage ... anstillis oc holdis.

41, Braad: En Bedroffuede Vecters Morgensang, v. 22,

42. Jorgen Pedersen Hegelund: Tvende Nve Sange, Den Forste/ Kortelig beskrifuer den vacke-
lige ow bedrofuelige Indlands/ Saa vel som flere Landers Tilstand oc Leilighed wdi denne
Krigsticl.. Den Andens Er Davids LXXIX. Psalme..., Ksbenhavn 1629,
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med Israels folk i tiden mellem Salomons dgd og kongeriget Judas fald:
Befolkningens vantro ngdvendiggjorde et bevis pd Guds almagt. Den
danske propaganda fra Kejserkrigens tid stgttede sig steerkt til Det gamle
Testamente. Det gelder generelt for propagandaen fra denne tid, men
ogsd her havde den danske propaganda sin swerlige tone. Mens f.eks. den
svenske krigspropaganda under Gustav Adoll hentede sin inspiration fra
makkabaxernes heroiske indsats, benyttede den danske propaganda med
forkzerlighed Jeremias®, Daniels og iser Ezekiels trgsteslgse forudsigelser
af straf og undergang.** Bide Heldvad og Braad baserede f.cks. deres
skrifter under Kejserkrigen pa Ezekiel kap. 21. Dette kildevalg er ingen-
lunde tilfeldigt. Som propagandisterne si det, stred danskerne, 1 modsict-
ning til makkabwerne, ikke heltemodigt for at afkaste afguderiske under-
trykkeres ag.

Danmarks fjender — kejseren, paven og deres haere - blev betragtet som
redskaber for Guds retfrerdige vrede. Det betyder ikke, at dansk propa-
oanda var fri for antikatolske holdninger. Iswr efter reformationsjubilicet i
1617 havde dansk religigs litteratur vaeret meget antikatolsk.™ Braads
»Bedrgffuede Vecter« advarede om, at »Det er Pawens faste forset/ Dan-
marck at Reformere«, og om at »den Munck saa graa« vil komme med sin
forfalskede lere. Braad bad derfor Herren om at »dempe Pawens blodige
Suerd« og anriibte ham: »Styrt Pawen ned. giff ham sin Lon<.® Pd trods
af disse antikatolske udsagn ses Danmarks [jender aldrig som drsag til
krigens begyndelse. 1 virkeligheden er det sjeldent, at fjenderne bliver
nevint ved deres rette navn. Hegelund omtaler dem som et folk »aff frem-
med Land ... Huis Spraeck vi icke kund” forstaa« eller — med henvisning
til Israels assyriske erobrere — som »de Niniviter«.* Pd samme mide sam-
menlignede en anden prest dem med amalekiterne.” | virkeligheden var
propagandaforfatterne slet ikke interesserede i de politiske drsager til kri-

43. Wolfgang Harms: »Gustav Adolf als christlicher Alexander und Judas Makkabacus. Zu
Formen des Wertens von Zeitgeschichte in Flugsehrift und illustriertem Flugblait um
632, Wirkendes Wors 35, 1985, s 168-183.

44, Jesper Brochmand skrev en stor miengde pamfletier og bpger, som angreb papistisk »kat-
teri o2 overtro« heftigt: i sin bog Gudelig underuifining: Om It Guds Barn/ vden sin sicelis
stprste skade oc Saligheds forderffuelse/ kand den Papistiske Religion amiage, Kabenhavn
1627, forklarede han, at svaret pid hans sprgsmal var snejsx.

45. Braad: En Bedraffuede Vecters Morgen-sang. v. 21, 26, 36, 46

46. Hegelund: Tvende Nve Sange, v. 4. 15

47. Niels Christensen Winther (): En hiertelig titborlige Tacksigelse/ for den ynskelig oc me-

get dvrebare Gylden Freds som os saa gandske naadeligen ved vor Freds Forste oc Herre

Jesum Chiristumy ucen all Menniskeliz Forordning i alfe maader/ aff Faderlig medynck oc

blone Miskund skencket oc gifuen er, Kobenhavn 1630, v, 37.
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gen i Europa, de sggte ingen forklaring ud over danskernes syndighed.
Hvis paven med sit »blodige sveerd« ville forsgge at »reformere« Dan-
mark med sin »falske lerdom«, s var denne handling en guddommelig
straf, der var retferdiggjort af danskernes gudsbespottelige opfersel. —
Dette er nok den mest markante forskel mellem propagandaen i Danmark
og propagandaen i det gvrige Europa. I den danske krigspropaganda op-
trieder Danmarks fjender som viljelgse skuespillere i en haevngerrig Guds
hiender, som straffende redskaber for Guds vilje, ikke som politiske kraf-
ter med deres egen dagsorden.*®

Hvad kunne danskerne si ggre ved deres elendige stilling? I realiteten
var der niesten ingenting at stille op. Danskerne skulle angre deres synder,
men miitte ellers bgje sig under den uafvendelige straf. Alle propaganda-
forfatterne var enige om, at Guds straf var uundgdelig, og at Gud ikke vil-
le hgre danskernes bgnner om nide. Fgrst efter at Danmark var blevet
revset, og danskerne havde forbedret sig, ville Gud frelse dem. Han ville
sprede og tilintetggre Danmarks fjender og redde dette nordlige »Jerusa-
leme for at demonstrere sin magt og sin keerlighed til sit udvalgte folk.
Omvendte ville danskerne si atter komme til deres Gud, som Hegelund
f.eks. udtrykte det:*

Endog hand haffuer os slaget/

Som wlydige hart plaget/

Udi Ilden renset oc proffu’t/

Oc udi Kaarsens Skole gffu’t/

At vi der ved kund’ bliffiue fromme/
Omvente/ oc til hannem komme.

Det var ikke tilfweldigt, at Heldvad henledtz opmzerksomheden pi Eze-
kiels profetier om Gog, Magogs konge. Kun Gud selv kunne redde Dan-
mark, alle menneskelige bestreebelser var forgeves.™ Braad pilagde dan-
skerne ikke bare at angre og bede, men formanede ogsi til villig skattebe-
taling uden klage over den verdslige gvrighed, fordi: »...Den er dig ey til
maade, At du kant ey din villie saa/ Oc dog selff altid raade«.'

48. Se Heldvad: En Christelig oc Gudelig Ben, 5. 3; Jacob Gregersen Landskrone: Ervindring
o Den store oc vaderlige Velgierning/ huileken oss e r vederfaret/ der vdid ar all Naadsens
Guel har saa Naadeligen/ Ja reet Faderligen vddreffuit vore Fiender aff fuedland, Koben-
havn 1629, v. 3-4; Nested: En hiertelige Bon.

49, Hegelund: Tvende Nve Sange, v. 16.

S0. Braad: En Bedroffiede Vecters Morgen-sang, v. 32,33, 35-37.

51, Braad: En Bedroffuede Vecters Morgen-sang, v. 23, 44,
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Gud havde dog givet Danmark en forkiemper. Christian 1V optraeder pa
en fremtriedende plads i de trykte priedikener og benner, siwdvanligvis
netop hvor Danmarks totale tilintetggrelse syntes uundgéelig. Propagan-
disterne kunne enes om, at kongen selv var den, der ville frelse sit rige.
Braad skildrede kongen som en, der keempede for Danmarks sikkerhed og
den rette tro: »Han strider med stor Farlighed/ For Guds Ords reene
Lare«. For Anders Arrebo var kongens indtraeden 1 den tyske krig ikke
noget uventet skridt af en si from konge. I Torcular Christi, en riekke
pricdikener skrevet til den stille uge 1 1626, roste Arrebo kongen til skyer-
ne for hans tyske politik. Kongen skildredes som »en underbarlig Handt-
heffver oc forsvarer offver Guds Ord oc Kircke«.™ Christian var i sand-
hed en kristen konge — »Weil auch sein Nahm heist Christian«, som Al-
bert Wegener sagde med et lille ordspil ™

Men Christian IV var mere end en gudfrygtig og tapper konge. Han in-
karnerede de gammeltestamentlige krigerkonger, blev kaldt folkets David
¢ller Salomon. Heldvad og Arrebo sammenlignede ham med Ezekias, Jo-
safat og Josua og anribte Gud om at stette Christian, ligesom han havde
stottet Israels konger. Men ofte gik propagandisterne endnu videre med
beskrivelser af kongen, der niermest fik ham til fremsta som Kristus. Ifol-
o¢ Braad var kongen ogsi folkets frelser: »Hand strider for vor Salighed/
For Troen oc Guds @re«, og han »strider... At dig skal intet skade«.™ Og
Arrebo skildrede i Torcular Christi kongen som den trofaste hyrde, der
vogter sin hjord mod ulvens anfald: »..hand er uddraget aff den hellig
Aands Indskiudelse mod Christi Kirckis Fiender, oc som en trofast Hyrde
staar i Dgrren paa Faarestien, at Ultfven icke skal indpasse, myrde oc ihiel-
slage hans arme Faar eller dennem jammerlig adsprede; Oc der med be-
viis hans Kongelig Majestet sig at vare saadan Mand oc Herre som Gud
speer oc leeder effter, som Ezechiel taler, thi hand staar Nat oc Dag 1 Ga-
bet for Landet med inderlig oc aandelig Paakaldelse, oc Bgn til den Hoy-
este Gud Zebaoth som er mectig i Striden: Dernest oc med Vaaben oc
Verie, christelig, Jesu Kirckis Skade at affveerge, oc skatter sit Liff ringe

N
(1%

- Anders Arrebo: »Torcular Christis, Vagn Lundgaard Simonsen: Anders Arrebo, Samlede
skrifter, Kobenhuwvn 1963-84, bd. 3, 5. 415, Arvebo havde god grund l sin servile tone, |
1622 afsatte kongen Arrebo fra hans stilling som superintendent i Trandheim péd grund af
teologens skandalese opfersel ved nogle bryllupper i Norge, Arrebo hibede at blive vel
anskrevet hos kongen igen. Erich Pontoppidan: Annales Eeolesioee Danicar Diplomaric,
oder nach COvelmng der Jahre abgefassete wnd mic Urkunden belegie Kirchen-Historie des
Reichs Démnemarck, Kobenhavn 1741-52, bd. 3. 5. 729-731.

53 Adbert Weaener: Krieges undd Sieges Gesangd vebst Einemt Cleistlichem Gebeth, 1625, v, 4,

34 Braad: En Bedrpffuede Vecters Morgen-sang. v, 38, 349,
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mod Guds hellige Naffns Lov oc /Are, i det hand saa trolig beviis sig med
utenckelig Besvearlighed Natt oc Dag, naar andre soffve vel tryggelig«.™
Christian IV kaempede for sit folks velfzerd og sikkerhed, men ogsi for
hele kristenheden. »Ach Herr«, anrabte Albert Wegener 1 1625 Gud, »Er
heist Chnistian/ vnd ist ein Christ geworden in der Tauffe; vimb Christi vnsers
Herren deines liecben Sohns willen gedencket er zu Streiten vnd zu Kemp-
ffen einen Christlichen Kampff wieder die Feinde deiner Christenheit« >

Propagandaens forfatningsmeessige betydning

Kejserkrigens udfald blev en katastrofe for Danmark og for Christian 1V,
Men krigen blev ogsi en naesten fuldstend: g opfyldelse af Braads, Held-
vads, Arrebos og de andre propagandisters forudsigelser i praedikener og
viser. Nok led Danmark et stort nederlag, men freden i Liibeck var nisten
et mirakel. Herren havde godt nok straffet danskerne for deres vantro, og
Danmarks fjender havde, som redskaber for Guds retferdige vrede,
kreevet mange ofre og dermed bevist Guds rnishag og fortgrnelse. Men ef-
ter lidelserne »udi Kaarsens Skole« blev Danmark reddet af et nmsten
himmelsk mirakel, og pavens styrker blev drevet tilbage, ikke ved menne-
skelige gerninger, men af Herrens egen hind. I krigen var det Kun kongen
selv, der stod fast for at modsta de rovlystne angribere. Ligesom Det gam-
le Testamentes krigerkonger, og miske ligesom Kristus selv, ofrede kon-
gen sig for at frelse folket. Kejserkrigen var ikke Danmarks sejr. Men
propagandisterne havde heller ikke forudsagt sejr — kun redning fra fuld-
kommen tilintetgerelse. Tilsyneladende havde Herren opfyldt sit lpfte, si-
ledes som propagandaforfatterne havde forudsagt, og dette understregede
sandheden i deres spidomme.”’

Nederlaget betgd en afslutning pi den niere forbindelse mellem kongen

. Arrcbo: »Torcular Christi«, 5. 415,
. »Ein Christlich Gebeth ansetzo Tiglich zu sprechens, Wegener: Krieges und Sieves Ge-
X,

57. Liiheckerfreden inspirerede ogsii nogle bpger og pamfletter i samme dur, feks. Hans
Poulsson Resen: Pro Pace Adeo insperata et tali Jempore vere divina, Gratiarum actio
congratulatiogqee solennis, Kobenhavn 1629; Jesper Brochmand: Pro Pace Practer spem
mirabifiter restituta ... Gratigrum actio, Kabenhavn 1629; Winther: En hierteliy tithgrlive
Tacksigelse. Om fredsforhandlingeme i Liibeck, se ‘Protocol dessen so nach der handt bey
den zu Libeck gehaltenen Friedens tractaten in Ao, 1629 vorgelauffen’, Rigsarkiver,
Tyske Kancelli Udenrigske Afdeling/Speciel Del, Tvskland: Kejseren A 1113; E.LK.H. Wil-
manns: Der Litbecker Friede, Bonn 1904; Lockhart: Demmark in the Thivey Years” War, s,
198- 207,
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og radsaristokratiet, som havde fiet adelsvzelden til at fungere | Danmark.
Rigsridet bebrejdede kongen, at han havde foranlediget en krig, som kun
resulterede 1 dyrtid, gkonomiske vanskeligheder og nisten statsbankerot;
omvendt gav kongen ridsaristokratiet skylden for at have nwegtet ham fi-
nansiel stgtte, indtil det var for sent. I de felgende nitten ar af sin regering
stod Christian I'V over for et mere og mere hgjrgstet rigsriad, som igennem
streng kontrol med statsfinanserne sggte at begrense kongens mangvre-
frihed med hensyn til udenrigs- og militzerpolitikken. Ganske vist foretog
Christian 1V aldrig det afggrende skridt henimod absolutismen og det ar-
velige monarki, som hans sen og efterfplger Frederik 111 indferte, men
indtil 1645 forspgte kongen — ganske vist med beskedne resultater — at
undga rigsradets begransninger ved at manipulere med rigets forvalt-
ningsstruktur og finanser.”

Krigen medforte siledes en splittelse i den danske statsledelse. De 1o
elementer 1 Danmarks krone — kongen og rigsridet — havde aldrig vierel
fuldt integrerede, men kongen og rigsridet havde dog fungeret i rimelig
samdragtighed under Christian 111, Frederik 11 og 1 Christian [V’s forste
ar, ikke mindst nir man sammenligner med de konstitutionelle brydninger
I det gvrige Europa i 1500- og 1600-tallet. Ved Kejserkrigens slutning var
kongen og rigsradet imidlertid splittede og rivaliserende magtorganer.
Den politiske propaganda under krigen kan miske tnkes at have veret
en medvirkende grund til denne udvikling, men her skal propagandaen
dog blot anskues som et barometer for den politiske forandring.

Heller ikke nir man ser pi skildringen af kongen, hans rolle i krigen og
hans stilling 1 regering og samfundsorden, repraesenterer propagandalitte-
raturen under Kejserkrigen noget fuldstendig nyt. Hverken argumenterne
eller den piberibte dokumentation til stgtie for pointerne var en nyhed: de
qar 1 forvejen velkendte for deres publikum, gejstlighed savel som
legfolk. Tidligere dansk propaganda og panegyrik havde ogsi bergmmet
kongen som kriger og som troens forsvarer. Under Kalmarkrigen 1611-13
priste den danske propaganda Christian IV's fromhed og militere dygtig-

38, E. Ladewig Petersen: »War, Finance and the Growth ol Absolutism, Some Aspects of the
European Integration of Seventeenth-Century  Denmarks, Giran Rystad: Furope aod
Scenddingvia, Aspects of the Process of hitegration in the 1700 Cennery, Lund 1983, 5, 33-
44 Steffen Heiberg: »'De G wonder guld’. Rigsrid, kongemagt og staisfinanser |
103Y ernes, Historisk Tidsskeift 13, vk, bd, 30 19700 5. 25-38; Lockhart, Oenmark in the
Thirey Years” War, s, 192277,
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hed, og den kaldte ham 1 et enkelt tilfelde folkets »trofaste hyrde«; men
tillige roste denne propaganda kongens h®r og dens adelige anforere.
Lyschanders panegyrik understregede kongens krigeriske dyder; men
Lyschander lovpriste ogsd, i adelsvaeldens iind, rigsriadet og hele den ade-
lige stand.”

I forhold hertil er den danske propagandalitteratur fra Kejserkrigen me-
eet mere kongeligt sindet. Nu levnes hverken adelen eller rigsradet megen
xere. Christian 1V's kamp skildres som en ensom kamp. Som kong David
eller miske endda som Messias kemper kongen ganske alene for at frelse
sit syndige folk, i lige si hgj grad et redskab for Herrens vilje som kejse-
rens styrker.

Denne kongehgtsindede tone var ikke bare et udtryk for Christian [V's
selvforherligelse. Skgnt bededagsforordningerne viser den direkte konge-
lige indblandning i propagandaens formulering, antyder de pa ingen made
den samme intime forbindelse mellem statsledelsen og propagandaen,
som man f.eks. finder 1 Sverige. Ifglge Sverker Arnoldsson udgvede den
svenske kongemagt strengt opsyn med nasten enhver detalje i udarbej-
delsen af praedikenernes emner og bgnnerne pi de forordnede béneda-
gar.®™ Christian [V var ogsa opmeerksom pd sin propaganda, det giver for-
ordningerne tilskrakkeligt bevis pa. Men der er afggrende forskel mellem
den danske og den svenske propaganda, nidr vi ser pa kongens rolle.
Gustav Adolf og Axel Oxenstierna havde allerede flere ér inden landgan-
gen i Pommern i 1630 omhyggeligt forberedt det svenske folk pa mulig-
heden af en krig 1 Tyskland. [ Danmark var der intet tilsvarende forsgg fra
regeringens side pd at forberede folket pi krigens byrde. Indtil offentlig-
gorelsen af den forste bededagsforordning i 1626 — femten méneder efter
krigens begyndelse i Den nedersachsiske Kreds — viste monarkiet kun rin-
ge interesse for krigspropaganda. Straks fra krigens begyndelse gav den
danske gejstlighed imidlertid frivilligt sin fulde stgtte til kongens uden-

59. Se feks. Hans Henriksen Bang: En fiden Kriegs Sang oc Bon, sont alle Danmarckis oc
Nowgis Rigers oo deriy underliggende Landers oprictige Undersaate bor hiertelig ar sinn-
e o bede | denne tid, Kebenhavn 16115 Anders Arrebo: En gantske Kort Extract offner
den store Lycke oc Severninding..., Kebenhavn 1011 Claus Christoffersen Lyschander:
Den Calmarnske Trinmpl, Gud Almechtigste il Tacksigelse, Kabenhavn 1611, trykt i
Flemming Lundgreen-Nielsen et al.: C.C Lyschanders Digiming 1579-1623, Kebenhavn
19849, bd. I, 5. 272-292,

60, Jespersen: »Statuskonsumtion og luksuslovgivning«, s. 176-177; Amoldsson: »Krigspro-
pagandane, s, 11-12,
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rigspolitik.® Grundtemaerne i bgnner og priedikener fra tiden fer bede-
dagsforordningen 1626 er de samme som i litteraturen i tiden derefter.
Der er med andre ord tale om, at propagandalitteraturens almindelige te-
maer og hovedtanker blev undfanget af det danske priesteskab allerede
for udsendelsen af den kongelige forordning. Tilmed er det muligt, at for-
ordningen allerede i sin tilblivelse var pivirket af gejstligheden. Bede-
dagsforordningens ophavssituation er uklar, men sandsynligvis fik bispe-
kollegiet lov til at gennemgd forordningens tekst inden dens offentlig-
garelse.®

Det var kongens rolle i propagandalitteraturen, der var vigtig 1 inden-
rigspolitisk henseende. Forst og fremmest frikendte propagandalitteratu-
ren Christian IV for ansvar for Kejserkrigen. Heldvads, Nesteds, Braads
og andres skrifter afviste adelens kritik af kongens udenrigspolitik. Ifalge
disse forfattere led Danmark ikke som fglge af kongens udenrigspolitiske
@reerrighed. Krigen og lidelserne var tviertimod uundgaelige resultater af
den udbredte vantro i hele den danske befolkning; derfor bar ogsi aristo-
kratiet sin del af skylden.

Men dernast foretog propagandaen en adskillelse af kongens og rigsri-
dets sag. Bededagsforordningen og de dermed forbundne benner og
priedikener afspejler ikke adelsvieldens politiske dnd, men fremstiller
kongen som en politisk skikkelse, der er hgjere placeret end rigsridet og
adelen. Kongen kendetegnes ved sin allestedsnarveerelse, rigsridet ved
sit fraveaer. Selv om adelstanden og rigsriadet ikke omtales eksplicit i litte-
raturen, satte deres modstand mod kongens indblanding 1 den tyske krig
dem pi en mide i direkte modstrid med Guds vilje.

61, Der er mindst et lignende veerk, som ikke er skrever al en gejstlig. Spren Tvilling, Chris-
tian 1V's hofkomponist under Kejserkrigen, skrev mindst 1o korte korkompositioner, som
opsd kritiserede Danmark for folkets ondskab og truede med Guds retfierdige vrede. Tvil-
ling: Der himmelske Veeok-Opd Det er: Hervens Trohiertige Advarsel/ Formaning/ Trusel/
op endelie hans Retfierdige Vredis Timelipe og Evige Swraf.... Kebenhavn 1704, Angul
Hammerich kendte til endnu ét vaerk fra Kejserkrigens tid, men vierket synes ikke at viere
bevaret nu: Er Plistanker, alle trohjertige og podfrvetive Christne, som nu udi denne sidste
Verdens susende og brusende Storm ndaf de praeliee ophaevendes Bolger vakeligen hid og
did slaaes og moxen undertrykkes, Kobenhavn 1626, Se Angul Hammerich: Musikken ved
Christian den Fjendes Hof, Kpbenhavn 1892, 5, 86-87,

62, =Acta Synodi Dionysiane Roskildize 1626,« Det kongelige Biblioek, Hindskriftsamlin-
pen, Kall 489, 40, Skamt synodalakterne er udaterede. felger de umiddelban efter nogle
med datoen 14, juni 1626, Men aktstykkerne fra pricstemodet viser, at den udvalgte prins
Christian (V) og regeringsriidet gav et udkast al bededagsforordningen til gejstligheden:
»Sed et insuper & Serenmissimo Principe Electo et Senata Regni jam quog mandatur de
moda Litanicarum hoc tali tempore peculiarn, hicut sequiture, Forordningens tekst folger
umiddelbart efter det.
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Rundetdrn opfort af Christian IV mellem 1637 og 1642, Pd tdrnet ses den rebusagtipe inskrip-
tion, som kongen selv havee udtecenks, og som kan oversattes il »Lad Gud styre rettroen og ret-
Jewrden i kong Christian IV's Ijerte«. Men ogsd i tdmet som sddan ligger miske en religips
symbaolik: sHerrens navn er et fiestningstdrne hedder det | Ordsprogenes Bog (18,10). (Her
gengiver efter Christian IV og Furopa, Kebenhavn 1988, planche XXXIX, 5. 585),
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For det tredie angav det sprog, som blev udviklet i krigstidens propa-
gandalitteratur, tonen for den danske hofkultur i 1630°erne og 1640’erne.
Den gav dermed Christian 1V et ideologisk redskab af nytte i den forfat-
ningsmassige strid med rigsradet i de sidste dr af hans regering. Kon-
gens nye placering over rigsridet var klart nok én side af sagen, kongens
nere forbindelse med den Almagtige var en anden. Sk¢gnt monarkiet al-
tid var nert knyttet til Gud i europeisk politisk kultur, var forbindelsens
intime karakter i den religigse litteratur fra Kejserkrigens tid en markant
nyhed i den danske politiske diskurs. Ikke mindst i ikonografien fra
Christian [V’s hof i de sidste atten r af hans regering dukkede en rackke
af de nye politiske elementer synligt op. Man behgver blot at se pia ma-
lerkunsten (f.eks. malerierne af »Christian IV i dampbad« og »Christian
IV som magler«), bygningsudsmykningen (f.eks. rebusen pd Rundetirn
og interigret i kongens bedekammer pi Frederiksborg slot) eller billed-
huggerkunsten for at finde eksempler. Samtidig med at kongen sggte a
opna politisk og finansiel uathengighed i forhold til rigsradet, sggte han
ogsi at retferdigggre dette mél ved at understrege monarkiets guddom-
melige natur og formal.®

Afslutning

At en dansk indgriben i krigen i Tyskland var ngdvendig at politiske grun-
de — for at forebygge et papistisk eller kejserligt angreb pi Danmark —
spillede en ganske beskeden rolle i den danske propaganda under Kejser-
krigen. I hovedsagen anslog den helt andre temaer — temaer, der var al-
mindelige i tidens andagts- og opbyggelseslitteratur. Hovedtemaet var, at
katastrofer — som f.eks. krig, hungersngd og pest — var synlige manifesta-
tioner af Guds vrede, nedkaldt over det danske folk pi grund af dets syn-
der. Dansk krigspropaganda blev dermed gennemtraengt af en swerlig reli-
gigs tone. Eftertrykket la pa krigen som et redskab for Gud til at prove
danskerne med, ligesom han — i Det gamle Testamente — havde provet is-
racliterne. Derved skete en »internalisering« af skylden for krigen. Krigen
var ikke en politisk eller militer ngdvendighed, som man var tvunget ud 1
af fjenderne; nej, krigen var en uafvendelig straf fra Gud, som danskerne

63. Hugo Johannsen: »Regna firmat pietas«; idem: »Den ydmyge konge«: Scebastian Olden-
Jprgensen: »Statsceremoniel, hofkullur og politisk magt i overgangen fra adelsvielde nl
eneviclde — 1536 Gl 1 746«, Fortid og nutid 1996, s, 3-20; Meir Stein: Christian den Fjer-
des Billedverden, Kobenhavn 1987,
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kunne takke deres egensindige ondskab for. Krigen var ikke politik, den
var udtryk for en guddommelig dom.®

Denne internalisering af skylden for krigzn, som den danske krigspro-
paganda var si steerkt praeget af, ma ses i en dansk indenrigspolitisk sam-
menhaeng. Den danske indblanding i Kejserkrigen fgrte til en lang og bit-
ter kamp mellem Christian 1V og rigsridet, som satte Danmarks dyarki ud
al funktion, og som farst sluttede med Statsomveltningen i 1660, I den
danske krigspropaganda i anden halvdel af 1620’erne ses for forste eang
et principielt skifte i miden, pa hvilken det danske monarki opfattede sin
rolle 1 den danske statsorden. Kongen sé ikks langere sig selv som en pri-
mus inter pares vis-a-vis radsaristokratiet, men som indehaver af et
sierligt ophgjet embede med ansvaret for den danske stats velfzerd. Denne
endrede opfattelse af monarkiets rolle er en vigtig forudsztning for ene-
vieldens indfgrelse 1 Danmark. Det er ikke sandsynligt, at Kejserkrigens
propagandalitteratur var drsag til skiftet i forholdet mellem monarki og
ridsaristokrati, men litteraturen kan i det mindste bruges som et barome-
ter pd denne forandring. Hofkulturen og den politiske diskurs i Danmark
forandrede sig i kglvandet pa Kejserkrigen. Predikenerne og bgnnerne til
stotte for Christian IV's udenrigspolitik i slutningen af 1620°erne er
blandt denne udviklings ferste forlgbere.

Man kan ikke sige, at hverken de gejstlige propagandister eller kongen
selv strebte cfter at indfgre enevalde allerede fra slutningen af
1620°erne. Men propagandalitteraturen havie givetvis en dybere betyd-
ning for kongemagtens udvikling i tiden fgr Statsomvzltningen i 1660.
Den lutherske gejstlighed, som skrev bgnnerne og skillingsviserne under
Kejserkrigen, var med til at skabe den senere absolutismes serlige sprog
og begrebsverden.*

64. Dette »dies irae, dies illa«-tema er ikke ukendt i den katolske propaganda fra Tredivedrs-
krigens tid. Se Robert Bireley: Religion and Politics in the Age of the Conimterveformation.
Emperor Ferdinand 1, William Lamormaini, S.J4., ard the Formation of Imperial Policy,
Chapel Hill 1981,

63. Forfatteren pnsker at takke folgende kolleger for hjxlp og forslag: Michael Bregnsho,
Knud 1.V, Jespersen, Knud Korff og E. Ladewig Fetersen fra Institut for Historie ved
Odense Universitet, Leon Jespersen fra Rigsarkivet og Anni Whissen fra Department of
Modern Languages ved Wright State University (Dayton, Ohio, USA).



