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ren kunne have fiet mere ud af M.P.
Gutmans npgterne analyse (Journal of
Interdisciplinary  History 18, 1988).
Hele Ringmars korstog mod svensk og
international forskning har vaeret om-
sonst, star tilbage som sancta simplici-
fas. Bogen fremstir nwrmest som en
politologs — absolut ikke dybsindige -
“armchair philosophy’; teorien overbe-
viser ingen.

E. Ladewig Petersen

Mogens Hindsberger: Den gronlandske
kristendomsopfattelse fra Hans Ege-
de til vore dage. (Museum Tuscula-
nums Forlag, 1997). 276 5., 250 kr.

Mogens Hindsberger: Grenlandsk livs-
swn i 1990 erne, (Museum Tuscula-
nums Forlag, 1997). 229 5., 150 kr.

Mogens Hindsberger oplyser, at han ef-

ter en periode som viernepliglig teolog i

Gronland 1 1962-63 har arbejdet med

Kilderne 6l den oprindelige eskimoiske

religion og religionsmadet. Hans af-

handling om Den gronfandske kristen-
domsopfatielse fra Hans Egede til vore
dage vil underspge:

»=om grenlendernes  kristendomsop-
fattelse igennem arhundrederne har
vieret og stadig er prieget af deres
eskimoiske kulturbaggrund,

— o det kan pivises, at den grgnland-
ske kristendomsoplattelse er blevet
praeget af de forste missionaerers teo-
logiske udgangspunkt, og om man
kan finde spor af bide den danske og
tyske missionsindsats,

- omde fejl, der altid begis — ogsi i en
missionsindsats — kan siges at have
haft fatal betydning for gronlender-
nes forstaelse af evangeliet,

= og endelig, om det kan pivises, at
den granlandske mission og senere
kirke efter den farsie pionérindsats
stort sel kan siges at have levet sit
cget liv, siledes at de kirkelige
stromninger, der ellers har praget

kirkelivet i Danmark, nasien ikke

kan spores i den grenlandske kirke«

(s. [1-12),

Som det ses, er problemformulerin-
gemne ikke for heldige. De to forste ville
vinde ved at hedde »i hvilken grad« i
stedet for det absolutte »ome, og det
krever omhyggelig specifikation  af,
hvordan »fatal betydninge«, »stort set«
og »nasten ikke« skal forstis, for be-
greberne bliver falsificerbare. Hvem der
skulle overbevises om, at ogsi missio-
nierer ban begi fejl, er svaert at se.

Det metodiske credo rebes i indled-
ningens note 4: Beskrivelsen er det vie-
sentlige: og bestandige, mens de forkla-
rende teorier er let forgiengelige. Derfor
vil Hirdsberger skildre gronkendernes
mg@de med kristendommen, set med dis-
ses egne gjne. Dermed beder han jo om,
at hans egne forklaringer ikke skal tages
for alvorligt. Maske derfor er de da ogsi
tiest serveret pakket ind i forbehold el-
ler blotte referater af andres meninger.
Der er ingen overvejelser om, hvordan
hans egen eller hans forliegs hildethed
ville kunne stille sig i vejen for en be-
skrivelse al »wie es eigentlich gewe-
sen«. Diet er forbavsende for en histo-
risk afhandling.

Analysens  manglende  grundighed
remgdr f.eks. side 9, hvor »Nasten alle
bradremenighedens historieskrivere gi-
ver Zinzendorf @eren for, at kongen be-
slutter .t fortsiette den lutherske mis-
stion« (1731). Noten henviser alene til
Bobé (1944) for en anden opfattelse.
Dagny Salomonsens lille fine analyse i
tidsskriftet Gronland 1995, s, 102-109,
hvor hun gyldigt frakender Zinzendorl
nogen rolle i den sag, kendes @gjensyn-
ligt ikke. Det inddragne materiale er
nesten ndelukkende det trykte. En und-
lagelse 2r seks gronlandske priecdikener
fra 1992, som Hindsberger selv har
samlet, samt de af ham tilvejebragic in-
terviews fra 1991-92, der findes i Gron-
tandsk fivssyn { 1990 erne, som derved
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tener som kildegrundlag for den sidste
del af den behandlede periode 1 Den
gronlandske kristendomsopfattelse fra
Hans Egede til vore dage. Da gronlen-
dernes opfattelse af Kristendommen er
det centrale emne, og da kilderne hertil
sit godt som udelukkende er andres be-
retninger, er det forbavsende, at missio-
nierernes indberetninger, der belinder
sig i Rigsarkivel, ikke har vieret brugt til
at tegne et mere kontinuert billede. Det
er miske forklaringen pid den ujevne
dickning. Hans  Egedetiden, [1721-0.
1750, hvor kilderne i stort omfang er
trykte, fylder 65 sider, mens tiden derfra
til »i dag« klares pa de nweste 38 sider.
Sammenskrivning af svarene fra inter-
viewunderspgelsen fylder 66 sider og
konklusionen 21.

Som historikeren foler sig utryg ved
den anvendte historiske metode. foler
samfundsforskeren sit faglige grundlag
bragt i fare i rapporten om interviewun-
dersegelsen. Det er niesten uforstieligt,
at Hindsberger efter at have erkleret
tidligere grgnlandske udtalelser om kri-
stelige sporgsmiil som verende ukritisk
overlagel fra missionerer og priester,
uden videre gar ud fra, at dette ikke gael-
der de af ham selv indsamlede oplysnin-
ger (Gronlandsk livssyi ..., s. 9). Lige-
ledes er det forbavsende. at han skonner
det uden betydning, at han, nar de ud-
trukne interviewpersoner ikke har kun-
net eller villet svare, da blot har erstattet
dem med andre 1 familien - for pvrigl i
et ikke oplyst omfang. Han er da helt
sikker pi at have overviegt al serligt in-
teresserede! Dette problem kunne mi-
ske viere tacklet med et stgrre sample,
men med 45 interviews skal svarene
viere megel enslydende for at kunne
klare en signifikanstest med gyldighed
for hele populationen. Repricsentativt er
samplet siledes ikke. Det skonnes uden
betydning, fordi det har drejet sig om
»al forspge at registrere nogle tenden-
sere (Gronfandsk livssyn ..., 5. 11). Det

kan da godt viere fornuftigt, men hvor-
for si al den samfundsvidenskabelige
metodesnak?

Oven pi denne kritik skulle man tro,
at udgivelserne var helt uden interesse.
Det er de imidlertid ikke. Pa Hindsber-
aers teologiske hjemmebane far vi en
rimelig udredning af forskellene i Hans
Ecedes og herrnhuternes eologi, hge-
som vi fir en troverdig beskrivelse alf
nogle grenlenderes forstielse al kri-
stendommen. Gud som skaberen og
kristendom som regelmoral, hvis vie-
sentligste indhold er at opfere sig an-
staendiet 1 forhold til andre mennesker,
synes at viere tidligt accepteret, mens
Jesus som forsoneren ikke rigtigt synes
at have sliet an, fordi syndsbevidsthed
mesten ikke findes, Disse traek findes
ogsi 1 de nutidige interviews, Det er
plausibelt at forklare dette forhold med
den eskimoiske kulturarv, som Hinds-
berger gur. Det mil jo salle sine spor.
nar et folk har undgiet niesten 2.000
ars trusler om evig fortabelse, hvis man
ikke troede.

Spergsmilet om missionierernes eo-
logiske udgangspunkt stadig kan spo-
res, besvares benwegtende. Det er konsi-
stent med det fremlagte materiale. Som
Hindsberger fortaeller historien, er det
mere grgnlendernes evne og vilje til
annamme det kerte, der har resulteret i
en kirke uden synds- og nildesbegreb.
uden tro pa Kristus som frelseren (Den
eronfandske  kristendomsopfattelse ...
5. 225). Man aner, at Hindsberger fin-
der dette betenkeligt. Det skulle ikke
undre. om der netop om denne konklu-
sion vil vaere sterk uvenighed i Gron-
land.

Sporgsmalet  om  missionerernes
eventuelle fatale fejltagelser bliver ikke
besvaret.

Forlatterens tese om. at de Kirkelige
streamninger i Danmark neesten ingen
spor har sat sig 1 Grgnland, er ikke tro-
lig. Dertil er der inddraget alt for lidt
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materiale om forkyndelsen og dens
modiagelse.
Axel Kjeer Sorensen

Henrik Wilhjelm: De store opdragere.
Gronlands seminarier i der 19 dr-
hundrede. Det gronlandske Selskabs
skrifter XXXIIIL (Det grenlandske
Selskab, 1997). 413 5., 190 kr.

Denne udgivelse er forste led i en trilo-
gi, hvis andet bind skal handle om her-
rnhutermissionieren  Samuel  Klein-
schmidt, og hvis tredje bind skal vare
en behandling af de udgdede seminarie-
elevers (kateketers) senere virke, Hvis
de senere bind holder standarden, har vi
godt i vente. Forfatteren er vel forberedt
tl sit emne. Som prast og underviser i
Gronland i niesten 30 {ir kan han sproget
og har dybigiende viden om det gren-
landske samfund, og som teolog er han
velbekendt med de kirkelige strémnin-
ger, der som en understrpm ligger bag-
ved undervisningsindsatsen. 1 titlen har
han taget de portretterede pi ordet. De
var sig deres store opgave som opdrage-
re meget bevidst (s, 12).

Udgivelsen er et pionerarbejde. Pi
grundlag af trykte og utrykte beretnin-
ecr, breve og dagbeger fra flittige arkiv-
studier kortliegges undervisernes virke i
perioden. Den er et meget omhyggeligt
arbejde, hvor det eksisterende materiale
synes udtemt. Den er skrevet meget tact
pit materialet og har i alt 1.031 noter,
hvoral mange med kildediskussioner.

Bogen er delt i syv kapitler. Det
forste redegor for forslagene til at ud-
danne nationalkateketer i Grenland, der
strickker sig fra Hans Egedes 1 1739
over den laktiske beslutning til opreitel-
se 1 1807, hvad den nys udbrudte krig
med England dog satte en stopper for,
indtil Det Danske Missionsselskabs
(DMS}) forslag fra 1838 endeligt blev
accepteret i 1841, og de to seminarier, et
i Godthib og et i Jakobshavn, blev op-

rettet i 1844, Det godthiibske cksisterer
endnu. mens seminariet 1 Jakobshavn
blev nedlagt i 1875 for at samle krefter-
ne i Godthib.

Wilhjelm viser DMS® afgorende ind-
sats. For DMS var Grgnland missions-
marken, og det havde lenge stettet ar-
bejdet der, sdledes ved at finansiere kir-
ken i Julianehab i 1832 og ved endog at
give stotte til Herrnhutstationens op-
ferelse i Friedrichsthal i 1824, Sivel
dette som det milrettede samarbejde se-
nere i drhundredet viser, at det skarpe
mndw.tningaiblhcr]d mellem den (dan-
ske) Iutherske mission og den (tyske)
hermhutiske, som hidtil pd grund af
iseer H. Ostermanns grgnlandske kirke-
historie: har vaeret karakteristikken, ikke
har priecget det 19. arhundrede. DMS
sigtede hgjt ved at ville lade uddannel-
sen i Crgnland munde ud i uddannelse
af gronlandske praster. Si langt ville
ministeriet dog ikke gi. Fprst kateketer
0g sil — miske senere — prazsier.

Missionsfolkenes  begrundelse  for
indfgdie praester var piedagogisk og teo-
logisk. Kun ved at blive forkyndt af lan-
dets egne bprn med fuldstendig kend-
skab til samfund og sprog kunne kri-
stendornmen for alvor sli rod i befolk-
ningen. Det er Wilhjelms tese, at mini-
steriet mest var optaget af de besparel-
ser, der kunne opnas ved al answtie
gronlandske kateketer fremfor udsend-
te, da de grenlandske jo skulle beholde
deres nationale erhverv og derfor ikke
skulle Ipnnes si hpjt. Men gronlandske
praester var man tilbageholdende med.
Wilhjelm ser ingen anden grund hertil
end gnsket om bedre at kunne kontrolle-
re embedsudavelsen ved udsendte prie-
ster. Han har dog intet andet belieg her-
for end en konstatering af, at grenland-
ske kaketer forst ordineredes som
praester. ndr der absolut ingen danske
var at fil. Ikke desto mindre viser semi-
nariegrundleggelserne, at de danske
myndigheder mente det alvorligt med at



