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materiale om forkyndelsen og dens
modiagelse.
Axel Kjeer Sorensen

Henrik Wilhjelm: De store opdragere.
Gronlands seminarier i der 19 dr-
hundrede. Det gronlandske Selskabs
skrifter XXXIIIL (Det grenlandske
Selskab, 1997). 413 5., 190 kr.

Denne udgivelse er forste led i en trilo-
gi, hvis andet bind skal handle om her-
rnhutermissionieren  Samuel  Klein-
schmidt, og hvis tredje bind skal vare
en behandling af de udgdede seminarie-
elevers (kateketers) senere virke, Hvis
de senere bind holder standarden, har vi
godt i vente. Forfatteren er vel forberedt
tl sit emne. Som prast og underviser i
Gronland i niesten 30 {ir kan han sproget
og har dybigiende viden om det gren-
landske samfund, og som teolog er han
velbekendt med de kirkelige strémnin-
ger, der som en understrpm ligger bag-
ved undervisningsindsatsen. 1 titlen har
han taget de portretterede pi ordet. De
var sig deres store opgave som opdrage-
re meget bevidst (s, 12).

Udgivelsen er et pionerarbejde. Pi
grundlag af trykte og utrykte beretnin-
ecr, breve og dagbeger fra flittige arkiv-
studier kortliegges undervisernes virke i
perioden. Den er et meget omhyggeligt
arbejde, hvor det eksisterende materiale
synes udtemt. Den er skrevet meget tact
pit materialet og har i alt 1.031 noter,
hvoral mange med kildediskussioner.

Bogen er delt i syv kapitler. Det
forste redegor for forslagene til at ud-
danne nationalkateketer i Grenland, der
strickker sig fra Hans Egedes 1 1739
over den laktiske beslutning til opreitel-
se 1 1807, hvad den nys udbrudte krig
med England dog satte en stopper for,
indtil Det Danske Missionsselskabs
(DMS}) forslag fra 1838 endeligt blev
accepteret i 1841, og de to seminarier, et
i Godthib og et i Jakobshavn, blev op-

rettet i 1844, Det godthiibske cksisterer
endnu. mens seminariet 1 Jakobshavn
blev nedlagt i 1875 for at samle krefter-
ne i Godthib.

Wilhjelm viser DMS® afgorende ind-
sats. For DMS var Grgnland missions-
marken, og det havde lenge stettet ar-
bejdet der, sdledes ved at finansiere kir-
ken i Julianehab i 1832 og ved endog at
give stotte til Herrnhutstationens op-
ferelse i Friedrichsthal i 1824, Sivel
dette som det milrettede samarbejde se-
nere i drhundredet viser, at det skarpe
mndw.tningaiblhcr]d mellem den (dan-
ske) Iutherske mission og den (tyske)
hermhutiske, som hidtil pd grund af
iseer H. Ostermanns grgnlandske kirke-
historie: har vaeret karakteristikken, ikke
har priecget det 19. arhundrede. DMS
sigtede hgjt ved at ville lade uddannel-
sen i Crgnland munde ud i uddannelse
af gronlandske praster. Si langt ville
ministeriet dog ikke gi. Fprst kateketer
0g sil — miske senere — prazsier.

Missionsfolkenes  begrundelse  for
indfgdie praester var piedagogisk og teo-
logisk. Kun ved at blive forkyndt af lan-
dets egne bprn med fuldstendig kend-
skab til samfund og sprog kunne kri-
stendornmen for alvor sli rod i befolk-
ningen. Det er Wilhjelms tese, at mini-
steriet mest var optaget af de besparel-
ser, der kunne opnas ved al answtie
gronlandske kateketer fremfor udsend-
te, da de grenlandske jo skulle beholde
deres nationale erhverv og derfor ikke
skulle Ipnnes si hpjt. Men gronlandske
praester var man tilbageholdende med.
Wilhjelm ser ingen anden grund hertil
end gnsket om bedre at kunne kontrolle-
re embedsudavelsen ved udsendte prie-
ster. Han har dog intet andet belieg her-
for end en konstatering af, at grenland-
ske kaketer forst ordineredes som
praester. ndr der absolut ingen danske
var at fil. Ikke desto mindre viser semi-
nariegrundleggelserne, at de danske
myndigheder mente det alvorligt med at
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forbedre undervisningsviesenet i Gron-
Jand. Hidtil havde de gronlandske kate-
keter kun fiet privatundervisning af
vekslende omfang hos de lokale missio-
nierer.

Forkyndelsen pa gronlandsk tog man
absolut alvorligt pi begge seminarier.
Mest i Godthib, hvor Nikolaj Edinger
Balle som seminarieforstander 1870-
1900 gik sd langt, at han ikke ville bru-
e de autoriserede ritualer og bibelover-
swettelser fra ministeriet. De var jo lavet
af danske, sd indul grenlendere selv
kunne finde de rette udiryk, var det bed-
re ikke at autorisere noget.

Al han ikke blev afsat for denne ly-
dighedsnegtelse, vidner ikke blot om
hans gvrige store fortjenester, men ogsi
om hans uundvierlighed pi posten.
Overhovedet var Godthidbfolkene skep-
tiske ved at indfgre noget dansk eller
curopweisk i Grenland, bortset fra kri-
stendommen. Derfor var de ogsi alud
imod videreuddannelse i Danmark af
sronlenderne. Det ville gore dem frem-
mede for deres eget samfund, og si var
man lige vidl.

1 Jakobshavn havde man mindre be-
reringsangst over for det danske, ikke
alene miske fordi den forste forstander
ikke kunne undervise pa gronlandsk,
men ogsi fordi man her lagde viegt pil
den udvidelse af horisonten, som gode
danskkundskaber kunne skaffe eleverne
ved at give dem adgang tl en stérre lit-

teratur. Danmarksophold var for dem af

det ode. S kunne ogsi gode borgerli-
oc dyder som orden, renlighed og spar-
sommelighed folge med. Sidanne dyder
var man i Godthiib absolut ogsii tilhaen-
pere af, men de kunne lige sa godt lieres
i Grenland, ikke mindst ved det gode
cksempel, som de udsendte prasier
kunne swtte. Begge steder si man sig
siledes ogs i civiliseringens tjeneste,
Det er Wilhjelms fortjeneste, at dette
ikke beskrives som opdragemnes snie-
versynede borgerlighed, men som deres

forseg pd at frigere gronlenderne fra
hedenskabets merke og fra de vilkar.
der synes dem ringere, end der var mu-
ligheder for.

Dermed var de temaer slaet an, der
har dannet grundlag for al gronlandsk
uddannelsesdebat siden. Skulle uddan-
nelserne i Grenland maksimeres til de
arpnlandske forhold —dvs. kun indehol-
de det, der skulle bruges i Grenland -
eller skulle de veere indgang til et euro-
pieisk uddannelsessystem? Skulle den
sronlandske uddannelseselites medlem-
mer gores s fortrolige med europieisk
(dansk) kultur, at de kunne vaere sclv-
stendige formidlere til befolkningen?
Eller skulle man netop undgi den staer-
ke curopeeisering for ikke at gore elitens
medlemmer til fremmede fugle blandt
dens cgne? Som man kan tenke sig,
blev den konkrete udvikling al dette
klassiske kolonisationstema lidt af beg-
o¢ dele med skiftende doseringer af’ det
curopiiske, og historien kan opvise
savel succes som fiasko ad begge veje.

De folgende kapitler, kapitel 2-6, er
opdelt pi forstanderperioder efter et no-
genlunde fast manster: en biografisk re-
degorelse for familicforhold og uddan-
nelse, hvilke fag den portrctterede un-
derviste i, hvilke tiltag vedkommende
gjorde embedsmissigt og fagligt for at
udfylde stillingen, sluttende med en ka-
rakteristik og vurdering al indsatsen.

Der bliver ogsé plads til mere drama-
liske skildringer som N.E. Balles indied-
te kamp mod »sjelefjenden«. som det
hed. Det vil sige den promiskuitet, som
ikke alene Handelens folk stillede il
skue. men sigar ogsi grenlienderne helt
ind i hans eane clevers rekker. Selv
mente Balle, at han tabte den kamp, der
forbitrede hans sidste ar. Historien om
hans cfterfglgers, H.V. Kristensens, kon-
trovers med kolonibestyrer Petersen, der
ved en lejlighed kostede Kristensen ¢n
orefigen fra den petersenske hind. cr
ogsi for god til ikke at blive fortalt. Hele
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Godthib holdt med Petersen mod Kri-
stensen, som bade seminarieelever og
menighed havde undsagt, fordi han ikke
mestrede gronlandsk, men ministeriet
bakkede op om sin forstander og uddelte
boder og irettesettelser med rund hind.
Hovedsagen for Wilhjelm er rede-
gorelsen  for  opdragervirksomheden.
Det teologiske indhold traekkes kun ind
tl forklaring af den. Der er en indsigts-
fuld gennemgang af (modsetnings for-
holdet mellem Samuel Kleinschmidt og
N.E. Balle, der vanskeligt kunne samar-
bejde om den bibeloversettelse, som
forgiengerne Janssen og H.V. Jorgensen
summen med Kleinschmidt havde pibe-
gyndt. Selv for indfadie kunne det vare
vanskeligt at vielge mellem anerneg for
(personlig) dnd eller anersdg. Klein-
schmidt ville det forste, mens Balle sat-
te sin stilling ind pd det sidste. Tor-

néarsuk for djmvelen var Hans Egedes
pafund, men man havde lenge vierel
Klar over, at det var mindre heldigt, idet
torndvsuk var en venlig hjelpedind i den
eskimoiske mytologi. Balle ville da
ogsd hellere bruge fremmedordet divite,
men da Hans Egedes sprogbrug neer-
mest var sakrosankt - ogsi for Balle -
kunne han affinde sig med det, Allige-
vel fotsatte striden mellem Balles ele-
ver og de andre om anerneg 0g for-
ndrsuk i deres senere virke som kateke-
ter. Efter Kleinschmidts ded i 1886 Sy-
nes Balle dog at komme til forsticlse af,
at de i hovedsagen var enige: Gronlien-
derne skulle ikke curopiseres.

Bogen sluttes af med en rwekke nytti-
2¢ bileg og registre. Den er et viegtigl
bidrag til det 19. drhundredes erpnland-
ske historie.

Axel Kjwr Sprensen



