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den, jovist, men de er da ogsa forskelli-
ge. Saxoudgaven rummer andre og flere
motiver end Jartegnspostillens. Det
kunne da ogsd have vieret sjovt, hvis
Bolvig understregede, at de tre illustra-
tioner s. 58-59 er kirkeinventar - og
ikke bare kilder til viden om, at der ikke
skulle vaere inventar i kirkerne! Mediet
er mere end en meddelelse. Det er selv
en genstand! Og hvorfor mon man viser
gudstjenestescener pa inventar? Det har
nervierende anmelder i al beskedenhed
funderet over i skrift og tale ved flere
lejligheder. Der er nemlig noget med
budskab og medium - som er mere in-
teressant, end Bolvig lader ane. Miske
tenkte reformatorerne sig ligefrem om?
Bibliografien er dekkende for, hvad
Bolvig har lest og brugt, men der mang-
ler efter min mening en rekke uhyre vie-
sentlige nyere (skandinaviske og tyske)
bidrag til reformationskunstens historie.
Bortset fra alle disse indvendinger, sii
er bogen en glimrende og tendentigs op-
samling af meget af det, vi ved om re-
formationstidens billedkunst. Den ud-
mierker sig ved ikke blot at trekke per-
ler pd en snor, men ved faktisk at an-
legge et perspektiv, ved at tage stilling,
ved at drille alle de kustoder, der er si
bange for at anvende blot lidt nyere teo-
rier pd det gammelkendte materiale. Det
var da pa tide, at semiotikken niede til
reformationskunsten. PA den mide har
Bolvigs seneste bog virkelig en mission
— ud over at man sgu bliver si irriteret
over, at den trods alt sit vrgvl er tanke-

viekkende.
Carsten Bach-Nielsen

Hans Michelsen: Peder Sprensen — en
praest og hans beger. En bog- og bib-
liotekshistorisk underspgelse. Ud-
givet af Roskilde Stiftsblad. (For-
laget Kolorit, 1995). 263 5.

Her foreligger en pa flere méder udm:er-
ket fortegnelse over det bibliotek, den

falsterske praest Peder Sgrensen (1520-
1588) efterlod sig og havde testamente-
ret til Nykebing Kirke. Her opbevaredes
bpgerne, indtil Frederik Miinter i 1828
erhvervede dem til Stiftsbiblioteket i
Roskilde, hvor de stadig befinder sig.

Det er forholdsvis sjzldent, at man
ser en si gammel bogsamling, anskaffet
af én person og bevaret nesten intakt til
nutiden. Det giver gode muligheder for
undersgigelse af mange forhold. Det er
nesten kun fantasien, der setter grEn-
sen for spgrgsmilene.

Stiftsbibliotekaren 1 Roskilde har ud-
arbejdet en bog, der bestir i en katalog
0g en indledning, der kommer rundt om
boghistorie, lardomshistorie, kirkehi-
storie og sidan lidt af hvert i en noget
uklar rekkefglge med mange gentagel-
ser. Her formidles langthen for den in-
teresserede menigmand, Den interesse-
rede menigmand er en udmarket mod-
tager at skrive for, men den lidt mere vi-
denskabeligt interesserede leser tretes
af tonen.

Bogen er virkelig et smukt arbejde,
men fagfolk ved i forvejen stgrstedelen
af det, der fort:elles i de 75 siders ind-
ledning. Til gengzeld forstir den interes-
serede legmand formodentlig ikke et
pluk af de mange lister, der er opstillet
efter allehinde kriterier, og hvor bager-
ne anf@res med deres volumingse latin-
ske titler. For nu atter at tale for Anc i
karet, si har hun da ikke nogen glede
af de latinske titler og udgivelsessteder,
der endda til tider kan give fagfolk pro-
blemer. De kunne da i det mindste viere
oversat i billedteksterne.

Det arbejde, der her er gjort, er ud-
méerket, ja glimrende - for fagfolk, der
sd selv kan arbzjde med det fremlagte
materiale. Man fir et pracist billede af
de bpger, Peder Sgrensen har kpbt. Men
indledningen er i denne sammenhzng
alt for tynd. Det er altid let at sige, hvad
forfatteren kunne have gjort, men jeg
kunne nu godt have forestillet mig en
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lekker lille boghistorisk sag uden hele
katalogen, en lesevenlig prasentation —
for den liege leser - af denne enestien-
de bogsamling og si ved siden af denne
den egentlige katalog over bogsamlin-
gen til brug for historikerne. Nu har vi
sh fiet begee dele — og de hienger ikke
rigtigl sammen.

Til transkriptioner og lister md det si-
ges, at det havde veeret at foretrekke, at
navnene havde vieret meddelt enten pa
dansk eller pd latin (Hemmingius eller
Hemmingsen — Vergil eller Vergilius),
eller hvis man havde gjort det kKonsc-
kvent pi latin, si da i nominativ i stedet

for alle de genitiver (Vallie, Justini Mar-
tyris. luuenalis ete.).

Der er nok at gi i gang med nu. Der
er givet et indblik 1, hvad praesier med
hoginteresse kunne have pa deres hyl-
der 1 1500-tallet. Derfor er det yderst
prisvicrdigt, at bogen er udkommet. Ka-
talozen synes diekkende, verifikationen
jeevnt hen god, men ingen kollatione-
ring af enkeltveerkerne. Den kan blive et
fremragende arbejdsredskab for bog-,
lerdoms- og kirkehistorikere — der her-
efter kan anmelde Peder Serensens
bpger — og deres gjers interesser.

Carsten Bach-Nielsen

HISTORIEVIDENSKAB

Anders Berge: Att begripa det forflutna.
Forklaring, klassificering, kolligati-
on inom historievetenskapen. (Stu-
dentlitteratur, 1995). 122 s.

Med denne lille bog vil forfatieren ud-
fylde den lakune, som forklaringsteori-
ens svage forankring i historikeres prak-
sis udger. Der er tale om en teoretisk
underspgelse af de forskellig miider,
hvorpd man i historievidenskaben kon-
struerer sammenhxng, Milet er altsia
forklaringsteoretisk. Midlerne er dels
historiografiske analyseeksempler, dels
teoretiske  diskussioner af forskellige
forklarings- og beskrivelsesformer, som
Berge samlet betegner med begrebet be-
gripelighetsformer. Af disse mader at
begribe historien pa er der tre hoved-
grupper: historiske forklaringer, der er
kausalforklaringer og ledet af sporgs-
miéilet hvorfor; dernast to former for hi-
storisk beskrivelse, henholdsvis klassi-
ficering, dvs. indordning afl enkeltficno-
mener under mere almene samlebegre-
ber, og kolligation, dvs. samorganise-
ring af enkeltfenomener som grundlag
for formulering af et mere generelt be-

areh, begge ledet af spargsmilene hvor-
dan og hvad (s. 7).

Hovedvaegien legges pi de historiske
forklaringer, hvortil 90% af bogen vies.
Al disse alene fremstir som Kausalfor-
klaringer, skyldes, at Berge udgraenser
narration med sin forklaringsdefinition.
I hvilket omfang den historiske fortael-
ling kan telle som en forklaring, der gor
historiske tildragelser forstaelige ved at
oreanisere eller korthegge dem som en
fortelling, bliver siledes ikke gjort til
genstand for overvejelser, og den ret
omfattende diskussion om »The Revi-
val of the Narrative« introduceres ikke.
Bogen placerer sig saledes tydeligt i en
historisk tradition, der henter sit gods
fra samfunds-, ikke fra litteraturviden-
skaberne, uden at det dog betyder, at
Berge spger at bortforklare historievi-
denskabens tolkningsdimension.

At det ellers kan vere ganske ind-
sigtsgivende at diskutere forklaringsfor-
mer, som man mener at métte alvise, vi-
ser Berge 1 kap. 6, hvor han overbevi-
sende argumenterer for, at funktionelle
forklaringer md afvises i historieviden-
skaben. Funktionel forklaring er pistan-



