362

Storre anmeldelser

arbejde som historiker, krever det til-
svarende trazning at arbejde samfunds-
videnskabeligt med udgangspunkt i
pkonomisk, sociologisk eller politolo-
gisk leori.

De to verker er som nievnt vidt for-
skellige 1 deres redaktionelle opleg.
Den ene stram, den anden lps; den enc i
sin helhed ganske vellykket, den anden
knap sii velskabt. Men det hindrer na-
turligvis ikke, at der i antologien om
dansk forvaliningskultur er gode og
lesevierdige bidrag. De udmarker sig
ved biide deres precise problemstilling
og deres dokumentation. 1 denne kate-
eori falder Riidigers allerede omtalte ar-
tikel om embedsmiendenes lon- og
ansxttelsesvilkir, som tematisk havde
vierel bedre placeret i den forvaltnings-
historiske antologi. 1 kategorien falder
ogsa Karen Hjorths bidrag om journal-
systemerne og deres trege udvikling
samt Leif Becker Jensens og Vibeke
Winges artikler om dansk og tysk for-
valtningssprog i dansk forvaltningstra-
dition. Tim Knudsens afsluttende essay
er ogsa fremhavet for det gode.

Den forvaltningshistoriske antologi
kan netop sta sig som bog. Der er gan-
ske vist forskel pid bidragene, men de
har alle et budskab, som fortjener for-
midling. Det hindrer ikke, at nogle er

bedre end andre, og de er allerede frem-
haevet i det foregdende. Deres forfattere
er Leon Jespersen, Ole Feldbak, Ditlev
Tamm, Inger Diibeck, Karl Peder Pe-
dersen og Jorgen Fink. Det samme gixl-
der Per Ingesmans artikel om den poli-
tisk-administrative debat om folkekir-
kens styrelsesforhold, om end den fal-
der lidt uden for bogens generelle linie.
Derimod er Jacob Christensens artikel
om den sociale forvaltnings udvikling
noget ufokuseret i sin problemstilling
og alt for lidt reflekteret i forhold til de
kilder, som han bygger pa. Tilsvarende
lider Helle Blomquists bidrag om Sund-
hedskollegiet og Sundhedsstyrelsen un-
der en ikke helt vellykket fundering i
burcaukrati- og professionsteori.

De to bgger er som nevnt blevet til
inden for rammerne af et storstilet histo-
risk projekt, hvori ogsi politologer
medvirker. Det gelder ogsi de forelig-
gende to bgger. Man kan sa sparge, om
de medvirkende politologer har gjort
deres til at perspektivere og generalisere
historikernes specifikke analyser, men
svaret er med undtagelse at Tim Knud-
sens allerede nwevnte, veldrejede cssay
om den talsomme velferdsstat desveaerre
benagtende. De mangler stadig at gribe
den bold, som historikerne har spillet op
til dem.

Romantikeren Christian Flor

Af Carsten Madsen

Iens Peter AEgidius: Christiaon Flor, Pee-
dagogen, politikeren, folkeoplyvse-
ren. (Odense  Universitetsforlag,
1994). 386 5., 250 kr.

Det lader til, at beretningen om den sto-
re personlighed med indhold og Klare

mil i tilveerelsen har fhet tag i Lieserne.
Der filosoferes op moraliseres som al-
drig fer over menneskets aktuelle, spr-
gelige grundforfatning, efter at vi har
foretaget en vending mod det sanselige,
det materielle og det pragmatiske. Tager
man en sidan diagnose for pilydende,
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forstir man opblomstringen al’ den bio-
graliske genre som et forsog pa at reha-
bilitere kulturens grundliggende vierdi-
er. Det gor Jens Peter Egidius ogsi med
valget af sin person, som =havde en fast
og udholdende vilje til at gavne sine
medmennesker 1 handlinger. Hos ham
aik idealisme 1 malsietning hand i hind
med realisme i forstand pa mennesker,
og simpel redelighed hiind i hind med
strategisk snilde« (bagsiden).

Agidius skildrer en person, der er
fodi og opvokset 1 en idealistisk epoke,
romantikken. Dvs. i en tid, hvor man
orienterede sig mod det »skabende« in-
divid, der si sin opgave i at udarbejde et
sammenhzngende billede af virkelighe-
den. Det var et billede, hvor man tilsy-
neladende kunne overvinde alle splittel-
ser og uoverensstemmelser 1 verden.
Det tager AEgidius alvorligt ved at lade
denne erfaring veere livsnerven i Karak-
teristikken af Christian Flor (1792-
I875). Spergsmilet er, om det lykkes
forfatteren at holde billedet intakt gen-
nem hele bogen.

Agidius” bog herer ikke hjemme i
kategorien over de mest kritiske frem-
stillinger. Egidius bevieger sig pi det
jwevne, nir han forseger at kaste lys over
Flors personlighed. Med sikkerhed i de-
taljen belyser forfatteren Christian Flors
virke og beskriver, hvordan Flor som
riesonnerende dannelsesborger fortolker
sine cgne forventninger og muligheder,
Men Agidius forseger aldrig at aflase
det »sproge, som begivenhederne er
skrevet i, Han overtager wrbpdigt de
traditionelle koblinger mellem Flor og
Grundtvig, Flor og den folkelig-natio-
nale beviegelse, Flor og hejskolen, og
derfor er det vanskeligt at forestille sig,
at athandlingen skulle blive andet end
ssupplerende oo kompletierende«  til
den giengse opfattelse (s. 351). Miske
skyldes det bogens sigte. Den udsprin-
ger al den kendsgerning, at der ikke er
udkommet nogen fremstilling om Chri-

stian Flor siden Th. Rousts fremstilling
i 1923, Efter opfordring af Christian
Paulsen-komiteen er der kommet en ny.

MNar Egidius’ belysning af Flors tan-
ker og virke har sveert ved at bryde kil-
dernes indholdsmaessige overflade. ma
det tilskrives bogens metode. Litteratur-
videnskabsmanden  Agidius” biograh
minder om den Klassiske biogralisme,
som jeg egentlig troede blev elimineret
med nykritikken. Hans biografi bygger
pi en forestilling om, at man vil kunne
ni rundt om den biograferede, hvis man
haler samtlige informationer om ved-
kommende frem i lyset. Der stilles ikke
cgentlige krav til opgaven. I stedet for-
spges den lgst gennem en indlevelse
mandens personlighed. Men drives det
ikke ad absurdum, nir forfatteren ikke
frerre end syv steder beskriver og kom-
menterer Flors egenskab som rytter og
kusk samt hans heste?! Pa s, 207 benyt-
ter han over en halv side pi at bearbejde
omstiendighederne omkring Flors el-
skede graskimmels dod 1 1843,

Pi trods af ihaerdigheden har Agidius
heller ikke weret alle arkivkasserne
igennem. 1 Sjellands stifts bispearkiv
{Landsarkivet for Sjaelland muv.) finder
man f.eks. bide Flors besvarelse al den
kateketiske prove (1822), hans pr-
steed, biskop Miinters visitatsbog, inkl.
bemierkninger fra hans besog hos Flor
(1823), ligesom det kunne tenkes, at
man ligger inde med oplysninger an-
giiende Flors dimispriediken.

Agidius” protokol over Flors person-
lighed med et veld al realkommentarer
bliver ydermere til lidt af et irritations-
moment ved lesningen, fordi det sker pa
en platform af spekulative antagelser og
formodninger af arten: »man kan tienke
sige, eller »det er ikke uticnkeligle osy,
Grelt bliver det, nidr Agidius stykker
disse gisninger sammen til storre helhe-
der: »Hvis vi forsdgsvis forudsatier, at
det er giet den femtendrige Christian
Flor sadan at han under pavirkning afl
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denne dndskraftige jyde [Michael Niel-
sen, Flors Lerer] har dannet sig sin fore-
stilling om mandighed som en fast og
ubgjelig vilje til at arbejde sig frem mod
etideelt mal og til at satte al sin kraft ind
for hvad man anser for sandhed og ret,
o2 hvis vi samtidig foruds@etier at Les-
ningen i skolens modersmiillsundervis-
ning — her har det nieppe vieret M. Niel-
sen som var lereren — har veeret blandt
andet i Oehlenschlgers nyeste digt-
ning, og pi en méide s den ibnede yne-
lingens gjne for poesien betragtet under
en nordisk synsvinkel, med nordiske
gine, si falder der et lys over samme
ynglings trang til at viere med at forsva-
re faedrelandet og fpdebyen da den si
overraskende og grumt blev angrebet af
den engelske overmagt« (s. 16f).

Det virker til tider, som om Egidius
interesserer sig mere for, hvad der ikke
fremgar af kilderne, end hvad de kon-
kret byder af oplysninger. Men kilde-
materialet er selvfglgelig ogsi forholds-
vis sparsomt.

Selve grundlaget for den vidtgiende
indlevelse 1 Flors skiebne meder man
forst 340 sider henne, i et besynderligt
appendiks (»Forfatterskab«), hvor Egi-
dius leverer nogle opsummerende be-
tragtninger over hans person. Som alle-
rede antydet stikker karakreristikken
dog ikke dybere 1 Egidius’ egne vurde-
ringer, end det man allerede kender fra
tidligere beretninger om Flor, og det fir
konsekvenser. AEgidius henter nemlig
sine konklusioner i beretningen om de
enkelte handlinger og problemstillinger
pi dette (forudindtagede) billede. Det
sker ikke ud fra en analyse af, hvad kil-
derne forteller. En alt for tet tilknyt-
ning til tidligere fremstillinger hindrer
simpelthen udsynet for Agidius.

I dirckle forlengelse heraf trenger
spergsmilet om hans kildebrug sig pi.
Det viser sig nemlig, nir man gir af-
handlingens struktur efter i semmene, at
Agidius med sin biografiske metode i

mistenkelig grad stetter sig til Flors
cgen korte levnedsbeskrivelse fra 1867
samt Ludvig Schrpders skildringer om
Flor fra 1890°¢erne. /AEgidius lader sig
styre af deres vurderinger og opbygeeli-
ge disposition. For det ferste rejser der
sig selviglgelig nogle helt fundamentale
metodiske spprgsmil angiende brug-
barheden af sidanne kilder, hvilket ogsi
mé gielde for litteraturvidenskaben. For
det andet bliver portrutet af Flor for
ensidigt og unuanceret. Blev Flors liv
og virke rent faktisk si succesfuldt, som
det fremstilles, og forleb det efier den
grundtvigianske historisk-poetiske kro-
nologi: ungdom, barndom, manddom,
alderdom? Anderledes sagt: Udviklede
manden sig til et bevidst og afklaret in-
divid, der med skaberisk og frelsende
kraft evnede at overvinde tidens splittel-
se og dermed sejre over fjenden i kam-
pen for frihed?

Ser man bort fra /Egidius’ ubiendige
lyst og vilje til at tolke videre pa kilder-
ne, stir et spartansk analyseapparat til-
bage. Det kan umiddelbart undre, nar
det er en litteraturvidenskabsmand, der
har sat sig for at tackle den stillede op-
gave. Det ville viere bade onskvardigt
og interessant at stifte bekendiskab med
en littereer eller idéhistorisk indgang til
Chr. Flor, hvis man husker pi, hvilken
placering han havde bag begivenheder-
nes gang, mellem datidens intellektwelle
og politikere eller mellem dannede og
befolkningen. Agidius er iherdig i sin
beskrivelse af Flors gerninger, men han
synes tappet for energi, nir det kommer
til analysen af, hvorledes Flor stod pla-
ceret 1 ensemblet af politiske og natio-
nale aktgrer.

AEgidius har skrevet en afhandling,
der slavisk felger Christian Flors livs
faser i tykt og tyndt. Man folger denne
mand gennem barndom og ungdom i
hovedstaden, hvor han tog sin teologi-
ske embedseksamen og virkede som
lerer og inspekipr ved Borgerdydsko-
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len. I denne periode stiftede Flor be-
kendtskab med og lod sig kraftigt inspi-
rere af tidens idealisme, via liesning af
den filosofiske Fr.W.J. Schelling og den
litteriere Adam Ochlenschliger. Uden at
indlade sig pd en niermere analyse af
f.eks. Flors indbydelsesskrifter fra Bor-
gerdydskolen hwevder Agidius rigtigt
nok, at man hos Flor allerede nu kan
mierke tilknytningen til den literere ro-
mantik (s. 22). Det var en »vickkelses,
som hang ved resten af livet, og som
skulle fa afgorende betydning for hans
senere virke 1 Spnderjylland. Efter nog-
le f3 dr som priest pa Sjelland blev Flor
J.L. Heibergs efterfolger som lektor i
dansk sprog og litteratur ved universite-
tet i Kiel.

I det, som AAgidius kalder hans
manddomstid (bogens absolut Lengste
kapitel, 5. 45-281), skildres den tilsyne-
ladende nu modne og bevidste Flor ind-
giaende ud fra den opfattelse, at han alle-
rede fra forste fierd 1 Kiel stpder pa
modvilje fra et nationalt slesvig-hol-
stensk parti (s. 71, 73f). Det gjaldt hans
utilfredshed med studenternes manglen-
de danskkundskaber og anmodningen
om en gget og bedre undervisning i
dansk. Jeg er imidlertid tilbgjelig til at
tro, at Egidius tager for meget bestik af
senere begivenheder i sin vurdering af
situationen. Der er sparere tale om en
decideret interessekonflikt mellem den
meget ambitigse  romantiker og  det
gamle, konservative embedsaristokrati,
der godt nok overvejende var tysksin-
det, men nieppe gnskede en forstyrrelse
al de herskende tilstande. Man fristes til
at opfatte Flor som den unge akademi-
ker, der netop er arriveret fra byen
(Kgbenhavn) med en trang til at vierne
om landskabets oprindelige ubergrthed,
inkl. bondens uskyld, og folgelig ogsé
om sproget, som herude var lig den
hpjeste form for poesi. Her spiller den
tidligere litteriere orientering, péavirk-
ning og dannelse en alt for beskeden

rolle i AEgidius’ bog. Hvorfor hgrer be-
handlingen af den spekulative romanti-
ker Flor op med et 10 sider langt referat
af hans to indbydelsesskrifter fra Bor-
gerdydskolen, efterfulgt af en 5 sider
lang henvisning til Ochlenschlieger, via
Flors deltagelse i den baggesen-och-
lenschlegerske fejde? Hvorfor indlader
Agidius sig feks. ikke pa en nier-
Lesning af skrifterne, der indeholder sa
megen universalromantisk  verdensan-
skuelse, man kan forestille sig? Her fin-
des et klart billede af hele det romanti-
ske projekt, inkl. de tre konstituenter
sibjektet, sproger oz historien. Ogsi
andre sider al det andsliv, Flor havde
berdgring med, forekommer stedmoder-
ligt behandlet. Det kan undre, at grundi-
vigianeren Agidius kun giver Grundi-
vig og Flors forhold til ham 7 sider (s.
89-96). Forholdet til filologen Rasmus
Rask behandler filologen /AEgidius slet
ikke. Alt dette hienger selvipleelig sam-
men med Kildematerialets beskaffenhed
og med Flors tidligere livstasers vaegl
hogen.

Billedet af Christian Flor som pione-
ren i den danske folkelig-nationale be-
viegelse | Nordslesvig fajer sig normalt
til den begivenhedsmittede periode |
Danmarkshistorien fra 1830Vemme og
frem. I klar overensstemmelse med tra-
ditionen Legger /AEgidius ogsi tyngde-
punktet i sin bog her. 100 sider (»Sles-
vigs Emancipation«) afsatter han til ¢n
omhygegelig gennemgang al Flors halv-
offentlige virke fra efteriret 1836, hvor
spergsmdlet om det danske sproes for-
fatning i hertugdgmmerne blev sat pi
dagsordenen ved den ferste stenderfor-
samling i Slesvig, over hans medvirken i
opbygningen af en dansksproget presse
{in casu bladet Deannevirke i Haderslev),
il reaktionen pi Christian VIII's sprog-
reskript fra 1840, Skamlingsbanke-me-
derne, Den slesvigske Forening osv.
Dertil kommer selvfplgelig hele folke-
hgjskolesagen, som AEgidius skenker to
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lengere afsnit. 1 og for sig er der intet
indholdsmiessigt at udsette pi udlaeg-
ningen. Agidius er yderst gavmild i sin
skildrings detailrigdom. Til gengweld
fordrer formen en vis udholdenhed i
liesningen.

Agidius™ @rinde fremstir egentlig
ogsd klart og tydeligt. I konkretiserin-
aen af alle Flors bedrifter ligger en un-
derstregning af, =at det var ham der
havde stebt kuglerne og lagt slagpla-
nen« (5. 99). Forfatteren kredser konse-
kvent omkring de samme omdrejnings-
punkter, nemlig at alle beslutninger an-
giende »den slesvigske sag« altid gik
igennem Christian Flor, og at han som
ikke-slesviger aldrig selv aktivt tog del i
de enkelie offentlige handlinger. Dette
er der ikke noget nyt i, og det er Egidi-
us som allerede antydet ogsi klar over.
Man har altid, med rette, opfattet Flor
som politisk bagmand, eller »genera-
len« bag den danske parts gerninger, i
hvert fald i 1830"erne og i nogen grad
ogsd i 18407erne.

Oven i dette praver Egidius pi bed-
ste beskub at indplacere de gvrige ak-
torer i forhold til »generalen« (f.eks.
Chr. Paulsen, s. 97, P.C. Koch, s. 130, L.
Skau, s 239). Her mister forfatleren
imidlertid balancen. I trdd med den tra-
ditionelle anke imod biografismen ma
man endnu en gang pipege, at han har
sviert ved at forlade detailbehandlingen
til fordel for en mere perspektiverende
analyse. Med sit ensidige blik for Flors
iscenesetielser taber Agidius blikket
for de andre personer, og dette er i sidste
ende medvirkende til at svaekke traefsik-
kerheden pa Flors personlighed. En bre-
dere tilgang il persongalleriet, evi. via
en mere forpligiende inddragelse af an-
dre historiske fremstillinger, som H.V.
Gregersens om Laurids Skau eller Jo-
hann Runges om Christian Paulsen,
kunne have skabt bedre muligheder for
al stille skarpt pi personen Flor. Agidi-
us gor ganske vist rede for de forskelle

og uoverensstemmelser, der herskede
mellem Flor og de pvrige akiprer i den
nationale strid, men konflikternes be-
skaffenhed — de indre siivel som de ydre
— giver lilsyneladende ingen anledning
til at overveje Flors placering 1 det poli-
tiske hillede, Vi fir at vide, at Flor stod
uden for de saedvanlige politiske »bisc«
{s. 83, 341). For nok var han handlin-
gens mand, men han var tillige imod en-
hver form for partipolitik, eller taktisk
spil (Feks. s. 273f). Klogere bliver vi til
eengald heller ikke.

Jeg vil lade Flors forhold til Peter
Hiort Lorenzen tjene som eksempel,
fordi det tdsmassigt falder sammen
med indstiftelsen af »danskheden« og
fremvaksten af nationalismen, og pa
den mide kan jeg sla flere fluer med et
smak. Lorenzens politiske karriere
overskygges af den kovending, han fo-
retog i efterdret 1840, da han vendte det
slesvig-holstenske parti ryggen, fordi
dets nationale engagement efterhiinden
vejede for tungt. Han nedlagde kort for
dette drs stenderforsamling sit mandat
som stenderdeputeret og indgik i stedet
i et tet samarbejde med Flor og den fol-
kelig-nationale bevaegelse. Dette parti
virkede til gengeld lige »andeligt« nok,
men ikke desto mindre udgjorde det et
udm:erket stisted for en liberal politiker
med tette forbindelser til ligesindede i
Kgbenhavn, som f.eks. Orla Lehmann.

Set fra Flors synsvinkel kunne man,
ifglge Agidius, godt betragte samarbej-
det med Lorenzen, der talte frihedens og
konstitutionens sag, som erhvervelsen al
et nyt trumfkort pi Flors hiand i hans
kamp for »national bevidstgarelse«, og
det til trods for de grundleggende uover-
ensstemmelser i de to maends anskuelser
(s. 162, 164, 209f). Agidius forestiller
sig, »at Flor i denne tids store teaterstyk-
ke oplattede sig selv som instrakigren og
Lorenzen som den store skuespiller der
med brillans udferte sin rolle efter sin in-
struktgrs anvisninger« (s. 180).
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Men dette romantiske spil om en na-
tional bevidstgerelse forckommer at
rumme mere end en praktisk rolleforde-
ling. Og det er AEgidius, parallelt med
den tdligere litteratur, ikke kommet
meget nermere. En tettere analyse af
de to mends samarbejde  vil rejse
spargsmalet, om ikke den spaending, der
herskede mellem dem, skal betones lige
sit kraftigt som harmonien? Bagved de-
res »hengivenhed for den samme sage
ulmede en rivalitet mellem en stricben
efter sandheden og viljen til at se resul-
tater, mellem den litterzere og den politi-
ske romantiker. Denne rivalitet tog il i
styrke fra midten af 1840 erne i takt
med, at de nationalliberale fik tag i bre-
dere kredse. At det blev de liberale, her
1 skikkelse af Lorenzen, som havde fin-
geren pa aftraekkeren, begrunder Agidi-
us med den fysiske distance, der I mel-
lem Flor i Kiel og begivenhederne i
Slesvig, og med at spnderjyderne nu
havde en af deres egne i Lorenzen (s.
174, 183). Spendingen kunne imidler-
tid ogsi meeet vel skyldes et dybere
modsetningsforhold, der blev stadig
svaerere at negligere (Feks. s, 1911, 201,
214, 259, 320). Flor matte sande, at den
beviegelse, han selv havde vieret med til
at siette igang, stod i vejen for hans egne
ambitioner. Han var sid at size blevet
overhalet indenom af »vngres« kraefier,
al nationalliberale, som han ved gud
ikke kunne identificere sig med (f.eks.
hans brev til PC. Koch, 18.2. 1838, s,
118) — og vice versa.

Niar den nationalliberale iver ikke
kunne temmes, var der kun to ting til-
bage at ggre for Flor. Han kunne ad op-
portunismens vej prave at halse efter, i
hibet om at tvinge udviklingen i den
»riglige« retning. — Den taktik stgder
man pa i 1840°erne, med den for Flor
uheldige belge af nationalisme, indtil
han faktisk stod al rieset. Om Flor var
pragmatiker, som Agidius giver udtryk
for, eller opportunist, kan diskuteres (s,

2641). — Det andet, Flor kunne gere, var
al fortsette 1 det folkelig-nationale spor,
bla. med oprettelsen al’ skolen 1 Rad-
ding i 1845. Men selv her stadte han pa
stierke  fremadsirebende  krefier (s,
24441).

Den latente spending mellem Flor og
Lorenzen, men ogsd andre som feks.
kongen, Skau og til en vis grad Paulsen.
har umiddelbart ikke med hevdelsen al
national ret og mre i Nordslesvig al
oere. Omstiendighederne bag rivalite-
terne mi endnu en gang seges i genera-
tionernes dndelige ophav, hvilket Egi-
dius med fordel kunne have hafiet sig
mere ved. Som modtolkning til Agidi-
us’ beviegende skildring al Flors opstig-
ning til at blive et nationalt koryfa kun-
ne man pi modernistisk vis opfatte den-
ne persons kamp for det folkelig-natio-
nale som en kamp pa flere fronter. Den
»romantiske bevagelse«, som dannel-
sesborgeren Chr. Flor reprassenterede.
stod naturligvis i prundleggende mod-
strid med det bestiende samfund — [ an-
cien régime, dvs. kongen og embedsari-
stokratiet {dansk som tysk) — der var
funderet pi magt, wre og status, og ikke
pi menneskets bevidsthed om dets egen
indre skabne, som lolk og nation med
eget sprog og historic. Heri ses kimen il
Flors projekt om at indstifte »danskhe-
dene 1 befolkningens bevidsthed, men
vel at meerke indeholdende en grund-
leggende loyal indstilling over for kon-
gEﬂ,

Nar det i litteraturen har vaeret sa
sviert at fremvise andet end succes hos
Flor, hvad enten den var ubetinget eller
moderat, si skal forklaringen findes i
den lethed, hvormed alvoren i hans ro-
mantiske projekt er blevet taget. Det er
den sejlivede tese om Flor som politi-
ker, der forstyrrer billedet. Men hvor
den politiske aktivitet blev toneangiven-
de i den slesvigske sag, horte den (op-
rindelige) romantiske aktivitet op, Det
cr samtidig her, at det virkelige drama
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for Flor indledtes. For med opkomsten
al den nye generation af dannede, natio-
nalliberale politikere i 1840°erne, der
ogsi stod i direkte modstrid med [anei-
en régime, fulgte et krav om en positiv
erfaring af virkeligheden, dvs. et krav
om hiindgribelige resultater (af konsti-
tutionel art — s. 168). Problemet for den
nu »ildre« generation (inkl. Flor) var,
at den ikke formdede at skabe synlige
resultater pi den politiske scene. Derfor
blev den reaktion®r. Den nye politiske
brug af begreberne havde jo intet med
den litterzere romantik at skaffe (begre-
berne skulle ikke bare vere kampmidler
for en politisk organisation). Her kunne
en mere indsigtsfuld analyse af begre-
ber som nationalitet/nationalisme, fol-
kelighed/demokrati,  sprog,  historie
miske dbne for nogle af de nwmwvnte
spiendinger og rivaliteter, og dermed
viere med til at kaste et mere nuanceret
lys over Flors personlighed. Der virker
Agidius’ behandling lidt for summarisk
(5. 340-344).

Hvad Flor mgder 1 sin alderdom, er
netop ikke den frihed og ro, man skulle
tro. hvis man fulgte Egidius’ romanti-

Flugten til Sverige

Af Niels Wium Olesen

Rasmus Kreth og Michael Mogensen:
Flugten til Sverige. Aktionen mod de
danske joder okiober 1943, (Gyl-
dendal, 1995). 200 s., 198 kr.

Redningen af de danske joder fra det
nazistiske Holocaust i efteriret 1943 har
staet som danskernes »finest hour« un-
der den tyske besattelse af landet - ikke
mindst i udlandet og i det jadiske ver-

ske univers. Tvaertimod krakelerer det
tidligere si velordnede univers. Uden
saft og krafl fader Flors sidste 25 ar sii-
ledes wd pd smi 45 sider. Egidius for-
sgger at fgre historien til ende, vel vi-
dende at den egentlig endte i midten af
1840 erne.

Den ildhu, hvormed /MEgidius har
tacklet opgaven, har efter min opfattelse
vieret med til at sprede lige lovlig meget
mytologisk patina over Flors personlig-
hed. Derved stir man tilbage med et ind-
tryk, der gor Flors liv og virke til en sue-
ceshistorie. Men Flor gennemlevede
ikke den grundtvigiansk-romantiske
kronologi, som det »skabende« individ,
Agidius drgmmer om, for sa at ende i
friheden og mods®tningslgshedens ver-
den. Han blev tvaertimod destrueret af
den splittethed, som alle romantikere
opfostrede og forsggte at tgjle, med
skuffelse og bitterhed il fplge. Flor blev
ikke, hvad han ville vaere, men han for-
tjener alligevel opmerksomhed, pi
orund af det han blev, nemlig igangsaet-
ter og pi en mide ogsii folkeoplyser, po-
litiker og paedagog. Det har han fiet med
Jens Peter Agidius’ grundige skildring.

denssamfund. Sammenlignet med re-
sten af det besatte Europa var det ogsa
en bemmxrkelsesverdig undtagelse. Af i
alt ca. 7.600 danske joder undslap 7.056
deportationen til KZ-lejrene ved at flyg-
te til Sverige. Godt 90% af disse flygte-
de i dagene fra den 28. september til den
16. oktober. I Norge omkom over 50%
af samtlige juder i tyske KZ-lejre.
Billedet af jodernes flugt over @re-



