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1944 tiliradie som sognepraest i Hader-
slev sogn, hvor der var bide danske, ty-
ske og 1 hgj grad polske interesser, af-
skaffede han forgiengerens praksis med
at lese evangeliet og afsynge salmer pi
bide dansk og tysk. Nu foregik de Kir-
kelige handlinger kun pi dansk. Det
indbragte ham i det mindste én klage fra
menigheden.

Medens den katolske kirke i Dan-
mark som sidan holdt sig strengt neu-
tral, kan Bjsrnvad pavise, at mange ka-
tolikker som enkeltpersoner gik ind i il-
legalt arbejde. Der peges blandt andet
pit den polsk-engelske efterretningsor-

Clios dgtre
Af Claus Moller Jprgensen

Marianne Alenius, Nanna Damsholt og
Bente Rosenbeck (red.): Clios dptre
gennem hunerede dr. T anledning af
historikeren Anna Hudes disputats
1893, (Museum Tusculanums For-
lag, 1994). 280 5.

I 14 artikler pricsenterer denne antologi
dels kvinders stilling i de institutioner,
der forvalter historien, dvs. videnskaben,
arkiver og museer, dels kvindelige aka-
demiske institutioner og organisationer,
dels en riekke kvindelige danske histori-
kere og en enkelt svensk. Generelt er der
tale om en interessant samling, der giver
en hel del nyt. »Gennem hundrede dr«
mii dog tages med visse modifikationer,
for de seneste artiers udviklinger bergres
kun i de bredere artikler og slet ikke i
de historiografisk-biografiske analyser,
hvor Astrid Friis er det naermeste, vi
kommer vor tid. Man skal heller ikke for-
vente, al en serlig kvindelig mide at
skrive eller forske historie pi kommer til

ganisation »Felicia«s  forgreninger i
Danmark, og forfatteren har ogsi pi
Sjelland kunnet kenstatere et par rent
katolske modstandsgrupper. | det illega-
le arbejde, konstaterer Bjornvad, synes
isier danskfedte katolikker og katolik-
ker fra andre tyskbesatte lande at have
vierel aktive.

Trods det mangelfulde kildemateriale
har forfatteren formédet at skrive en bog,
som er spieckket med faktuelle oplysnin-
ger om den katolske kirke i Danmark
under beswttelsen. Men det er nok ble-
vet en anden bog, end han havde regnet
med.

udtryk 1 artiklerne, der i @vrigt ikke er
skiret over den samme lest. Der er
miske nok en tendens i nogle af artikler-
ne til at fortolke kvindernes stilling og
deres aktivitet iswer i videnskaben i si
negativt og ubetydeligt lys som muligt,
men det gelder ikke alle. Ellers har man
prisvierdigt nok bestraebt sig pi at kom-
me si vidt rundt som muligt i de forskel-
lige sammenhzaenge, hvori kvindelige hi-
storikere har virket og virker.

Bente Rosenbeck legger for med ar-
tiklen =Kgnnets Grienser«, som tager
det centrale tema op om Kvinders mu-
ligheder, ifelge forfatteren fravarende
muligheder, i en mandsdomineret vi-
denskab, Artiklen handler ikke 1 forste
linie om danske historikere — de naevnes
kun spredt — og der tales mest om andet
end historikere og kvinderne i det dan-
ske historikermiljo og historievidenska-
belige samfund. Den fremtreder sile-
des ikke som en introduktion til de re-
sterende artikler.
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Indledningsvis behandles perioden
efter 1875, hvor kvinder fik adgang til
universitetet. Det ville her vare at fore-
traekke, at de centrale og nye udsagn om
relationerne mellem kennene, som im-
pliceres ogsi at gelde dansk historievi-
denskab, blev substantieret pa dansk hi-
storievidenskab, ikke med henvisning til
andre videnskabsgrene eller ved hen-
visning til amerikanske forskningsresul-
tater, ikke mindst »som Joan Scott si-
ger«. Hvorfor de danske kvindelige hi-
storikere i denne periode meriterede sig
pid emner af samme karakter som de
mandlige, far man derfor ingen idé om,
miiske fordi denne indledning ikke pri-
meert har til formdl at bidrage til for-
sticlsen af kvinder i historievidenska-
ben i perioden, men skal tjene som illu-
stration af og argument for kvinders
konstante marginalisering i historievi-
denskaben pegende frem mod den ned-
sliende aktuelle tilstand. Den gennem-
giende tendens er at udleegge kvinder-
nes fravier i historievidenskaben efter
I875 som et udslag af bevidst maskulin
marginalisering. At langt de fleste kvin-
der wvalgte skolelxrerembedseksamen,
far vi intet at vide om, at 3 af de 6
mag.art.er valgte videnskabsvejen fra, er
ligegyldigt, og at 2 af de resterende 3!
faktisk fik stillinger, der gav mulighed
for forskning, det ma vi ga til den efter-
folgende artikel for at {3 at vide. For Ro-
senbeck er der tale om mandsdominans,
ikke kvindevalg: »Fik kvinder ved den-
ne lejlighed retten il at forske? [ princip-
pet stod det dem frit for at forske, alt det
de ville, men pa eget initiativ, idet de
ikke kunne blive ansat i forskningsstil-
linger« (s. 15). Ifglge Grethe Jacobsen
blev de det alligevel (s. 34).

Kvinder er stadig en marginalgruppe
i dansk historievidenskab, ligesom det
konsperspektiv — dvs. kgnnet som et
foranderligt diskursivt fiznomen, som
udtrykker en bestemt magtrelation mel-
lem kvinder og maend - der karakierise-

rer kvinders historieforskning, er det.
Forklaringen pid kvindernes marginali-
sering er, at mend velger maend, hvil-
ket de kan ggre, fordi kvalifikationer
ikke spiller nogen rolle ved forskerre-
krutteringen. Med Inge Henningsen
konkluderer forfatleren, at »Hvis man
begyndte at uddele stipendier efter kva-
lifikationer, ville der blive langt flere
kvinder blandt stipendiaterne, men sti-
pendiaterne ville arbejde pi nogle helt
andre omrader [her henvises primzert til
mere kulturforskning end naturforsk-
ning, cmj] end i dage (s. 19). Er der in-
gen supplerende strukturelle forklarin-
ger pd, at kvinder ikke giir forsknings-
vejen, forklaringer der si at sige ligger
uden for videnskaben, til denne rent vi-
denskabsinterne? Er det ikke ogsi et
spergsmil om, at mange kvinder sim-
pelthen og helt bevidst velger den fra?
Flere af de biografiske artikler synes at
pege i den retning.

Artiklen er pracect mere af drive end
al’ preecision. Hvad siger cksempelvis
den chikane, som Nielsine Nielsen bley
udsat for pi grund af sit ken, da hun
skulle spge embede som lege, om kvin-
derne i dansk historievidenskab? Bud-
skabet er til gengeeld, eller miiske netop
derfor, ikke til at tage fejl af. Kvinders
kompetence som historikere undertryk-
kes ved stillingsansetielser og forsker-
rekruttering; kvindehistorien er margi-
naliseret i historievidenskaben og i hi-
storieskrivningen pa trods af dens cks-
pansion og institutionalisering i 198()-
erne. »Mens 1980 ernes udfordring var
at synligggre kvinder, er 1990ernes ud-
fordring at bruge denne viden til at pé-
pege kennets betydning som strukture-
rende princip i den historiske udvik-
ling... Det vil faktisk sige, at det bliver
npdvendigt at @ndre vores begreber om
historie og om fortiden. Det er ikke nok
at supplere den hidtidige historieskriv-
ning, mdlet er en nyskrivning af histo-
rien« (s. 21).
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I modsetning til Rosenbeck er jeg
sikker pi, at kenskategorien® ikke er det
eneste strukturerende princip i den hi-
storiske udvikling, om end den er va-
sentlig og mi inddrages. Jeg er nemlig
enig med Rosenbeck i, at det er et pro-
blem, at det kenshistoriske perspektiv,
pa linie med en riekke andre perspekti-
ver, stir som i bedste [ald en eksotisk
annekshistorie i de nationale historie-
vierker. Det er i det hele taget et pro-
blem, at de nyeste Danmarkshistorier
ikke afspejler den foreliggende nye
forskning 1 sin helhed!

Grethe Jacobsen lokaliserer de fi
»Kvindelige historikere og  historie-
forskning, 1893-1943« inklusive en al-
fabetisk oz kronologisk  fortegnelse
over historikeruddannede kvinder samt
en bibliograli over deres produktion.
Denne artikels mangel pa polemisk ner-
ve opvejes saledes af dens faktuelle ind-
hold og dertil af den ligefremme udleg-
ning af de fire kvindelige disputatser
som eksempler pa kvinders bidrag til
forskningen i perioden. Egentlige Kvin-
dehistoriske bidrag forekommer ikke
fr 1939, ud over Johannes Steenstrups,
der karakteriseres som et sviert fordgje-
ligt maltid. Kvinderne valgte emner,
hvor de kunne betriede nye, men sikre
veje, der var acceptable for den autori-
serede  historikerverden. Deri adskilte
de sig vist ikke fra hovedparten af deres
mandlige kolleger.

Grethe llspe leverer en kollektiv bio-
erafi over kvindelige arkivarer [889-
1992, Der er blevet talt flittigt, opstillet
tabeller over uddannelsesbaggrund, fag-
lig aktivitet mm. og valgt fotos fra fest-
lige lejligheder. Allerede den forste ta-
bel over nyansattelser giver indsigt:
Kvinder answties i opgangstider med
hij beskeeftigelse/mangel pa akademi-
kere, i nedgangstider ansiettes kvinder
ikke. 1978-1993 er der ansat | Kvinde
og 13 mend. Angiende chefstillinger
opsliet efter 1950 er 28 besat af mand,

3 af kvinder, alle efter 1972, Der har
dog kun vieret kvindelige anspgere til 8
stillinger. llspe konkluderer med god
vilje, at kvinder har faet nweste halvde-
len al de stillinger, der har vieret kvin-
delige anspgere til. Hvis man derimod
siger, at af de seneste 13 stillinger har
der vieret kvindelige anspgere til de 8
og kvinder har fiet 3, giver det et noget
andet billede. Dette peger pa et for mig
al se wviesentligt spergsmal, nemlig
hvorfor kvinderne ikke sgger, iser nar
det fremedr af en senere tabel, at der ma
viere kvalificerede kvinder nok il det
Dette kan man selvidlgelig ikke finde
ud af ved at anvende de kvantificerbare
biografiske data, som denne artikel byg-
ger pd, men interviews Kunne bruges.
Desuden stiller det et stort spargsmils-
tegn ved Rosenbecks endimensionale
forklaring pa, hvorfor kvinder er under-
reprizsenteret i videnskaben.

Som Grethe Jacobsen konkluderede
for de kvindelige historikeres vedkom-
mende, synes ogsi de kvindelige arki-
varer at vielge emner, der ligger i for-
lengelse al »den autoriserede histori-
kerverdense«. Der kan ifolge llsee ikke
udledes nogen bestemt regel for valget
af’ forskningsomrade, selv om en be-
stemt universitetslerers indflydelse ses
som afeggrende for flere. Fra 19607 crne
er det administrationshistorien og arki-
vistikken, der har veeret de kvindelige
arkivarers stgrste hit. Administrations-
historiske emner har dannet grundlaget
for tre disputatser.

Denne forste aldeling sluttes af med
Kirsten-Elisabeth Hogsbros »Kvinder i
muscall regi«, der metodisk udgpr den
diametrale modsietning ul Hspes proso-
pografiske metode ved at bygge pit kor-
respondance, interviews og forfatterens
egen hukommelse. Hvad den forste arti-
kel har i analytisk stringens, hvilket den
anden i mindre grad karakteriseres af.
har den anden til gengield i narrativ
kvalitet, hvilket den forste mangler pa
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alle mider. Er llsges artikel et forspg pa
at fi viden om kvindelige arkivarer som
kollektiv, er Hogsbros en perlerakke af
enkelte biografier af fremtriedende mu-
seumskvinder kombineret med generel-
le institutionelle udviklingstrick. Resul-
taterne er, at kvinderne fgrst kom ind i
museumsverdenen i takt med dens pro-
fessionalisering, at mendene synes me-
re resultatorienterede og ambitigse, at
kvindevinkler pd udstillingerne vinder
frem, men at det konkret »er vanskeligt
at pege pi afggrende forskelle mellem
det arbejde, de kvindelige og mandlige
museumsinspektgrer udferer, eller de
emner de besk:eftiger sig med« (s. 104),

Dette peger pi et principielt spergs-
mil, som rejser sig pi baggrund af disse
fire, bredere anlagte artikler: Giver det i
det hele taget mening at anskue kvin-
ders virke i videnskaben, arkiverne og
pd museerne isoleret fra det samlede in-
stitutionelle milj@é, den foregir 1?7 Hpgs-
bro mener nej for museernes vedkom-
mende, hvilket miske kan forklares
med, at kvinderne stir relativt sterkere i
museumsverdenen og i hajere grad de-
ler vilkir med deres mandlige kolleger
end i f.eks, forskningsverdenen. Men et
problem, jeg kan se ved at udparcellere
kvinderne uden igen at indfgre dem i en
bredere historie, f.cks. historievidenska-
bens, er, at man opnir netop den paral-
lelitet, som isolerer kvinde- og kensper-
spektiver fra resten af forskningen.
Ydermere synes den priemis, der vel mi
ligge bag underspgelserne af kvindernes
stilling — at de ikke har lige vilkdr i hi-
storikerverdenen som helhed og i uni-
versitetsdelen af denne i sierdeleshed —
at historievidenskaben ville se anderle-
des ud, hvis der var flere kvindelige for-
skere, 1kke at holde stik, Dette synes
hverken Hpgsbros, llsges eller Jacob-
sens artikel at pege i retning af, og i
ovrigt heller ikke de historiografisk-bio-
grafiske artikler. Néir de mest velmerite-
rede kvindelige historikere er si »viden-

skabeligt konforme«, »traditionelle« -
»maskuline« om man vil - i deres forsk-
ning, som de er, si peger det pi de al-
mindelige videnskabelige socialise-
ringsprocesser, som gelder for viden-
skaben i almindelighed, som forstarkes
gennem den videnskabelige selektions-
og rekrutteringsprocess, og som samli-
dig medvirker til videnskabelige traditi-
oners opretholdelse. Det giver maske
mening at tale om kvindeforskning se-
parat i den seneste snes ir, hvor der er
oprettet  kvindeforskningscentre uden
for de etablerede historievidenskabelige
rammer, hvor videnskabelige miljper og
meriterings- og rekrutteringssystemer
er skabt vafhengigt af disse. Men i det
omfang, den foregir i etablerede institu-
tionelle rammer og etablerede videnska-
belige miljder, udgor den ikke et isole-
ret sagomrade, men et problemfelt i den
almindelige institutions- og videnskabs-
historie. Adskillelsen forekommer mig
kunstig.

Den  historiografiske del al bogen
indledes af Jens Chr. Manniche, der pa
baggrund af sin nyligt publicerede bog
har lavet en artikel om Anna Hude. Ar-
tiklen giver et levende billede af begi-
venhederne omkring hendes disputation
som den forste kvindelige Dr. phil. i
Danmark 1893; den analyserer Anna
Hude som historiker og hendes relation
til den historievidenskab, historieviden-
skabelige tradition og det historikermil-
8, hun var en del af, med stadig inddra-
gelse af hendes udvikling som menne-
ske. Artiklens baggrund i det stprre
vaerk giver sig udslag i den lethed, hvor-
med de forskellige dele indgdr i denien
fortlgbende fortelling og kombineres
med korte forklarende tilbageblik.

Anna Hude stod ifglge Manniche so-
lidt placeret i den erslevske kildekriti-
ske videnskabsopfattelse og i den so-
cialliberale opfattelse af historien. Detie
karakteriserer hendes disputats og hen-
des eneste senere historiske arbejde, af-
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snittet om »Folkevandringstiden og de
nye Riger« i Folkenes Historie fra
1909, der i gvrigt gav hende lejlighed til
at beskaftige sig med kvinderne i histo-
rien, hvis aktuelle stilling i samfundet
ogsi optog hende. Den kritiske tilgang
fornagtede sig heller ikke, da hun sene-
re kastede sig over spiritualismen og
spargsmalet, om det var muligt at kom-
munikere med de dode, og senere
spesrgsmilet om liv elter dpden, der ud-
gjorde indholdet af hendes forfatterskab
efter 1909,

Anna Hude fremstir som et menne-
ske, hvis liv ikke var upiavirket af omgi-
velsernes syn pd kvinder, men ikke defi-
neret alene ved det. [ historikermiljget
var hun gjensynligt ferst og fremmest
historiker, anerkendt som en meget dyg-
tig af slagsen. Hendes kgn blev brugt til
at holde hende ude af et forskningspro-
jekt i Vatikanarkivet, men ikke som en
hindring for videnskabelig meritering
og efterfolgende ansmtielse i en viden-
skabelige stilling ved Rigsarkivet.

At Nina Bang fik lov at udgive @re-
sundstoldregnskaberne,  synes  ifalge
Gerd Callesens artikel om hende nar-
mest at std som en undtagelse fra reglen,
at socialdemokrater ikke far lov tl at
deltage 1 »den autoriserede historiker-
verdens«. »Ganske vist fik hun mulighed
for at udgive @resundstoldregnskaber-
ne... Men hverken hun eller Gustay
Bang [lik mulighed for en universi-
tetsansettelse eller deltagelse i fofkeop-
lysningen« (s. 165). Det fremgar, at
grunden var deres dialektiske materia-
lisme eller deres medlemskab af Social-
demokratiet fra 1897 (s. 167). Mens be-
nagtelsen af Gustav Bangs kompetence
til at deltage i folkeoplysningen er en
klokkeklar ideologisk defineret bort-
demmelse, og selv om Bang'erne uden
tvivl har fplt sig marginaliseret i histori-
kerverdenen, hvilket gav sig udtryk i
selvcensur — det var vel derfor Nina
Bang, som det fremgdr, ikke segte at i

Folkeoplysningens Fremme til at udgi-
ve en bog om englenderne i Indien -
synes jeg nok, at inddragelsen af uni-
versitetsstillingen under samme hat er
en kende malplaceret. Gustav Bang fik
sin doktorgrad 1897, uanset at han ar-
bejdede pa Social-Demokraten, med
lovord til falge. Af de tre stillinger, han
pii dette tidspunkt kunne gere sig hib
om at fi, havde man allerede 1898 sat
Fridericia i Holms sted, og ved 191(07er-
nes ansattelser spgte hverken Gustav
eller Nina Bang.

Den historiske del af Nina Bangs vir-
ke fylder ikke mest i Callesens fremstil-
ling, ligesom den ikke gjorde i Nina
Bangs liv. Hendes liv var fra drhundred-
skiftet til hendes dod i 1928 Socialde-
mokratiet, politik og journalistik og ud-
civelsesarbejdet  med  @resundstold-
regnskaberne. Callesen analyserer Nina
Bangs journalistiske virksomhed inden
for iseer udenrigspolitiske emner og det
pgkonomiske grundsyn, som afspejler
sig i hendes analyser af de internationa-
le spandinger. Derniest karakteriseres
Nina Bang som en reformistisk social-
demokrat og som sadan i det store hele
enig med den dominerende politiske li-
nie, der herskede i partiet omkring og
efter 1. Verdenskrig. Revolution alviste
hun som urealistisk og splittelsen i ar-
bejderbevagelsen mellem en revolutio-
ner og en reformistisk flgj som et be-
klageligt resultat af venstrefldjens de-
magogi. Nina Bang beskrives som et
menneske, for hvem formidlingen af vi-
den om verden stod helt centralt, Men
hun valgte alisii at bruge sine krefier,
alle sine krefter, pa at formidle ikke til
laghistorikere, men til arbejdere, ikke at
analysere fortiden, men samtiden. Om
dette valg si blev gjort lettere af en fplt
eller reel marginalisering i den autorise-
rede historikerverden, fir std hen, ogsi
efter lesningen af Callesens artikel.

Nanna Damsholt har lest Ellen Jor-
gensens korrespondance, og det er der
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kommet en lille, lys, nermest lyrisk ar-
tikel ud af, der er helt jorgensen’sk. El-
len Jorgensen betragles normalt som
Steenstrups elev, og det fremgér af hen-
des korrespondance, at de to var i ugent-
lig kontakt til Steenstrups ded. At hun
var anerkendt af alle, synes vomtviste-
ligt, for sin dygtighed allerede i studie-
arene og for sit videnskabelige vaerd, ef-
ter at hun blev dr. phil. og ansat pa Det
Kongelige Bibliotek. Der er ingen ana-
lyse af Ellen Jgrgensens videnskabelige
produktion eller virksomhed i det histo-
ricvidenskabelige samfund, hvilket er
meget @regerligt hendes betydning taget
i betragtning.

| et historiografisk lys finder jeg i
Birgitta Odéns artikel om Astrid Friis
bogens vagtigste bidrag. Bag Odéns ar-
tikel ligger den forestilling, at »Astrid
Friis blev professor i kraft af sin begdv-
ning och sin vetenskapeliga produk-
tion« (5. 204). Her stir det videnskabs-
historiske over det personlige, Astrid
Friis som historiker over Astrid Friis
som kvinde, uden at hverken det per-
sonlige eller det kvindelige aspekt er
fravierende 1 det omfang, det belyser
forhold i Astrid Friis” vej til professora-
tet 1946 og hendes virksomhed som
professor og i »den autoriserede histori-
kerverden«. Odén forbinder f.eks. Friis’
skifte fra international handelshistorie
og ekonomiske problemstillinger til
danske emner i 19307erne med hendes
usikre personlige pkonomiske stilling;
at Friis ikke fik professoratet i Arhus
1939, mente hun sclv hang sammen
med hendes ken, at hun aldrig blev
medlem af Videnskabernes Selskab,
havde alene denne grund, og sluttelig
stilles sporgsmilet, hvorledes Astrid
Friis klarede sig i det mandsdominerede
historikerlang? Dette spgrgsmil besva-
res dels ved, at Friis aldrig opgav sin
kvindelighed, sit kgn, selv om hun afvi-
ste at legge konnet til grund for viden-
skabelig vurdering. Dertil kom, at det

enorme arbejde, hun lagde i sin profes-
sorstilling, og i alle de hverv, hun invol-
verede sig i, som fulgte med hendes stil-
ling i historikerverdenens top, havde sit
udspring i det pres, hun pilagde sig selv
som kvinde i en mandsverden: ikke bare
at ville ggre det lige si godt som de
mandlige kolleger, men bedre.

Et gennemgiende tema er Astrid
Friis” udvikling som elev af Erik Arup
og den betydning, han fik for hendes vi-
denskabelige udsyn. Arups betydning
for dansk historievidenskab som skole-
danner i 1920°eme og 1930°erne har
vieret et centralt historiografisk diskus-
sionsemne, der udger kernen i en nu
klassisk debat i moderne dansk historio-
grafi om brud eller kontinuitet i histo-
rievidenskabens udvikling. Sammen
med Albert Olsen indgik Astrid Friis
som argument for, at Arup rent laktisk
havde haft en si stor indflydelse pi de
historikere, som kom til at indtage le-
dende stillinger i historikerverdenen ef-
ter krigen, at dette mi betegnes som et
brud. Odén giver ikke eksplicit noget
bud pi brud- eller kontinuitetsproble-
matikken, men hendes analyser viser, at
Astrid Friis® tilgang til den historiske
forskning i hgj grad var praeget af
Arups. Odén understgtter dermed impli-
cit ideen om Arup som skoledanner, og
hun indicerer en mulig tredje generation
i Sven Ellehgj og Kristof Glamann, som
kun yderligere forskning vil kunne give
substans.

Odén underminerer pi st og vis den
idé om ogsa kvindernes konformitet,
som jeg har fremlagt ovenfor, idet hun
beskriver emnet for Friis" disputats,
som var engelsk handelshistorie, som et
emneomride, der I langt fra den nordi-
ske forskningsfront: »Amnesvalget lig
definitivt inte inom traditionen« (s,
196). Men er det rigtigt at formulere pi
denne mide? International handelshi-
storie var vel allerede blevet anerkendt
som et legitimt forsknings- og disputa-
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tionsemne  med  Arups  disputats  fra
1007, Stucier i engelsk og tvsk handels
historie. Det er vel snarere sidan, at
handelshistorien var et sterkt underpri-
oriteret omride i forhold til den politi-
ske historie, og det internationale fuld-
stendig underprioriteret i forhold til det
altoverskyggende nationale perspektiv
pi historien, men ingen al delene var
ucgrienset fra de legitime historiske em-
ner i det videnskabelige samfund, som
f.eks. lokalhistorie og dagliglivets kul-
turhistorie var det, Det er et kendelegn
ved den historievidenskabelige traditi-
on, at den snarere delinerer sig negativi
ved at udgranse emner, metoder og tek-
nikker end ved positivt at definere sit
indhold. At visse emner pa et givel tids-
punkt ikke er fremtriedende i forsknin-
gen, betyder siledes ikke ngdvendigvis,
at de er udelukkede fra den videnskabe-
lige tradition, eller at det, der anses for
videnskabelig historie. ikke kan omfatte
disse emner.

Ann-Sofie Ohlander skriver kort om
det svenske historiker »Ellen Fries -
Kvinnlig historiker och kvinnohistori-
ker«. Langt mere kod er der pid Hanne
Rimmen Nielsens bredt anlagte biograf
al’ Aagot Lading, der leder ud over den
sautoriserede historikerverdens til den
historieskrivning, som finder sted uden
for dette i Dansk Kvindesamfunds regi.
Vil man underspge dansk kKvindehistori-
es rgdder, ma man ifglge Rimmen ngd-
vendigvis gi ud over denne verden, for
kvindchistoric blev ikke bedrevet der.
Rimmen giver altsi et bidrag til kvinde-
historiens historie, idet Aagot Ladings
kvindehistoriske arbejder var med il at
etablere kvindehistorien som en akade-
misk disciplin, hvilket jo forst skete i
19707 erne. Der er tillige tale om et bi-
drag til Dansk Kvindesamfunds histo-
rie, hvori Aagot Lading fra starten af
193(Perne virkede blandt den nye gene-
ration, der sgzte at forny organisationen
og dens mal pa en rckke omrader med

en skarpelse af ligestillingen og kravet
om, at det skulle viere muligt at kombi-
nere familieliv og erhvervsaktivitet, en
generation der stod i modsztning til en
eldre, mere konservativ med Gyrithe
Lemche i spidsen. Aagot Ladings histo-
riske arbejder analyseres, hvorefter hen-
des liv som gymnasielrxrer, senere rek-
tor pit pigeskolen Rysensteen Gymnasi-
um beskrives. Hun beskrives ligesom
Astrid Friis som en yderst aktiv kvinde.
der involverede sig | mange opgaver.
som sggtes Ipst med perfektionistisk ar-
bejdsombed. Det var dbenbart ogsi
sviert at forene et aktivt liv og karriere
med egteskabet i 1920V ernes og 30 er-
nes Danmark — Aagot Lading forblev
som Astrid Friis ugift.

Iytte Larsens artikel om Elin Appel
er ikke en videnskabshistorisk artikel i
den forstand, men beskriver en 1 sand-
hed bemarkelsesvardig kvindes udvik-
ling fra et udgangspunkt i hpjskolemil-

jeet og et politisk tilhersforhold ul par-

tict Venstre, uden de mindste spor alf
kgnshevidsthed indtil 1950, ul et radi-
kal-feministisk standpunkt og forseget
pi at danne et kvindeparti 1964, Sidst i
artiklen fremstilles Elin Appels. for mig
at se, lige s bemierkelsesvaerdige teon
om historiens udvikling som en sving-
ning fra et oprindeligt matriarkat til pa-
triarkatets fremvaekst med kristendom-
men, kulmination med enevelden og
begyndende afvikling med junizrundlo-
ven 1849 tilbage mod matriarkatet, der i
sammenheng med hendes andre »dybt
originalee« arbejder fra 1960°erne og
T0%erne, giver »en pa kon baseret om-
fortolkning af hele det historiske forlob.
og hun fremlegger dermed (brudstyk-
ker til) et nyt historisk og kensfilosoflisk
paradigme« (5. 267). Nar det forholder
sig siledes, kunne jeg da godt have gn-
sket en analyse af netop det.

Bindet slattes af med en notits om
Signe Prytzs disputats om P.H. Ling og
hans gymnastikpaedagogiske indsats fra
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1841, Derudover har Inge Lise Peder-
sen skrevet »Omkring Kvinderegensens
grundlieggelse«, Marianne Alenius
»Glimt fra foreningen Kvindelige Aka-
demikeres histories.

I. Grethe Jacobsen antager, at Nina Lykkes
ansettelse i Provinsarkivet | Kgbenhavn
gav hende en mulighed for at forske, men

Stockholm bliver hovedstad

Af Leon Jespersen

Marianne Riberg: Visioner och verklig-
fiet. 11 En studie kring Stockholms
1600-talsstadsplan. 1I: Stockholms-
kartor fran 1600-talet. (Stockholms-
monografier utgivna av Stockholms
stad 54, 1987). 272 5. + 82 s.

Lars Ericson: Bergare och byrdkrater.
Omvandlingen av Stockholms stads-
forvalining  1599-1637.  (Stock-
holmsmonografier utgivna av Stock-
holms stad 84, 1988). 447 s.

Ake Sandstrom: Mellan Torned och
Amsterdam. En  undersikning av
Stockholms roll som firmedlare av
varor { regional- och utrikeshandel
1600-1650. (Stockholmsmonografi-
cr utgivna av Stockholms stad 102,
1990)). 453 s.

Robert Sandberg: [ slotrets skugga.
Stockholm och kronan 1599-1621().
(Stockholmsmonografier utgivna av
Stockholms stad 105, 1991). 529 s,

Arme Jansson: Bordor och bdrkraft.
Borpare och kronotjinare i Stock-
holm 1644-1672. (Stockholmsmo-
nografier utgivna av Stockholms
stad 103, 1991), 352 5.

Grethe llspe s. 63, der bygger pd en under-
spgelse, kan pracisere, at det havde hun
ikke. Hun var skriver, senere betegnet
som registrant, aldrig akademisk medar-
bejder.

2. En introduktion til debatten om ken som
historisk kategori, der er mere givende
end det, Rosenbeck prazsenterer her, er gi-
vel af Hanne Rimmen Nielsen: »Kon, kul-
tur, repriesentations, Den jyvske Historiker
58-59, 5. 7-34, ismr 5. 13f og 2507,

Enhver kgbstad med respekt for sig selv
har faet skrevet sin historie i forbindelse
med et jubilzum, og hovedsteder har i
sagens natur altid pikaldt sig serlig in-
teresse. Det er undertiden blevet til gan-
ske omfangsrige varker, hvor lokalhi-
storisk interesserede kan fii indblik i by-
livet inden for tematisk og kronologisk
brede rammer, medens rigshistorikere
her kan hente oplysninger om, hvorle-
des kendte strukturer fungerede i prak-
sis.

Om bade Stockholm og Kgbenhavn
foreligger der naturligvis en rekke spe-
cialundersggelser. For Stockholms ved-
kommende kan henvises til serien
»Stockholmsmonografier utgivna  av
Stockholms stade, der nu taller over
hundrede publikationer. Inden for ram-
merne af denne monografiserie har det
produktive forskningsprojekt »Stock-
holm blir huvudstad« publiceret en rek-
ke afhandlinger.

Forskningsprojektet blev sat i gang i
1980 under ledelse af Herman Schiick
og er foregéet i et samarbejde mellem
Stockholms Universitet og Kommittén
fir Stockholmsforskning. Projektet er
interessant af flere grunde. Projektdelta-



