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Af Inger Diibeck

Den 30. juni 1995 forsvarede forstebibliotekar, PhD Grethe Jacobsen ved Odense
Universitet sin afhandling »Kvinder, kpn og kebstadstovgivaing 1400-1600. Lovfa-
ste Meend og wrlige Kvinder« (Museum Tuscidanums Forlag 1995) for den filosofi-
ske doktergrad. De officielle opponenter var professor, dr.jur. Inger Diiheck, Aarhus
Universitet og professor, dephil. Evling Ladewig Petersen, Odense Universiter. Her
gengives Inger Diibecks opposition som 1. officielle opponent.

f. Preesentation

Athandlingen bestir af en indledning efterfulgt af 5 kapitler, en konklu-
sion pd dansk og et resumé pa tysk. Bogen er udstyret med et nyttigt kil-
deapparat samt et appendiks over laugsskrier og et andet, der gengiver
skattetabeller fra Malmg 1517-19, og den afsluttes med et emneregister.

Bogen fremtraeder flot i sit ydre og med velvalgte og smukke illustra-
tioner fra samtiden, der dog savner lidt nzermere identifikation. Det er en
stor nydelse at arbejde med en bog, der har en sé leekker indpakning. Med
det oprindelige manuskript in mente skal der ogsd lyde en uforbeholden
ros til de hjalpende dnder, der har medvirket il at fi teksten til at frem-
triede naesten uden trykfejl.

I Indledningen (s. 11-42) praciseres afhandlingens retshistoriske sigte.
Det er meget rosvardigt, at en historiker sa seripst og dygtigt tager kam-
pen op med komplicerede retlige sammenhaenge. Periodeafgraensningen
er fastlagt til 1400-1600. Men kgbstadlovgivningen fra denne periode
har imidlertid rgdder i lovgivning, der kan dateres helt tilbage til 1200-
tallet. Retspraksis er af forstaelige grunde forst undersggt fra tiden efter
1400.

Allerede pa de forste sider anslds det gennemgéende tema pd baggrund
af »heltinden« Dorothea Nippers sgrgelige saga: at det i danske bysam-
fund som andre steder var mand, der »formulerede lovgivning og rets-
praksis« (s. 17). Ingen skal vere i tvivl. Vel har vi en historisk disputats
omhandlende en raekke kebstadforhold pa retshistorisk baggrund, men
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der er fgrst og fremmest tale om kvindehistorie pia kgbstadretlig bag-
grund.

Ikke uden sammenh@ng med den ideologiske grundholdning varsles
allerede (s. 18) det for afhandlingens grundlieggende teser vigtige begreb
»autoritet« som et udtryk for den »ret til at agere, som en lovgivning til-
laegger en person i kraft af dennes embede«.

Dette offentligretlige autoritetsbegreb swttes i modsetning til det pri-
vatretlige myndighedsbegreb, som iswer antages anvendeligt vedrgrende
formueretlige dispositioner. Autoritetsbegrebet bruges til at rejse spgrgs-
malet, om kvinder blev defineret som agerende og tillagt autoritet qua de-
res aktiviteter, eller om de alene defineredes som familiemedlemmer og
mitte viere aktive uden regler, dvs. »agere i et retstomt rum uden autori-
tet« (s. 18).

Teoretisk har preses (s. 38) lant begrebsparret »formel ret« contra »det
retstomme rum« fra juraens verden. Men hun bruger sidstnevnte pa en
anden made. Pi grund af kildematerialet er hun tvunget til at fokusere pi
»Kvinders forhold til det formelle retssystem«. Derfor valges — som det
siges — lerminologien »retstomt rum, nar jeg ikke har kunnet finde ned-
skrevne regler vedrgrende kvinder«. Hvor der mangler overleverede,
skrevne regler, vil hun tale om »et retstomt rum«, nemlig »retstomt for
den moderne historiker, men ikke ngdvendigvis for samtiden« (s. 38).

Kapitel I: »Kvinder i europeeiske byer« (s. 42-98) afslgrer prieses som
en meget belmst historiker med et indgdende kendskab til den internatio-
nale historiske forskning af bide @ldre og yngre dato. Kapitlets indre sy-
stematik fplger i store trek athandlingens egen. Selv om denne forsk-
ningspraesentation er verdifuld i sig selv og meget nyttig for den, som
gerne vil orienteres bredt, ville den nok have kunnet befrugte athandlin-
gens analyser yderligere ved i hgjere grad end tilfzeldet er at veere blevet
inddraget som komparativt materiale i de relevante kapitler til styrkelse af
de alene pa danske kilder byggede problemstillinger og resultater. Nu star
den mere som en smuk portal til en spaendende by.

I kapitel I1: »Rammerne for danske bykvinder« (s. 99-119) inddrages il
belysning af forholdene i det danske bysamfund i den valgte periode en
rickke informationer af statistisk, sociologisk, forvaltningsmassig, pro-
cessuel, gkonomisk og finansiel art. Ogsa kildematerialet opfattes som en
del af rammerne (s. 111). Kilderne opdeles i lovgivning og retspraksis.
Ved lovgivning tenkes iser pa kebstadlovgivning og de neringsdrivendes
laugsskrier, men ogsi den egentlige rigslovgivning, landskabslove, kgl.
breve og lokale vedtegter nevnes. Retspraksis sgees udledt af retsproto-
koller, skader, skifter og testamenter.



274 Inger Diibeck

Nir prases (s. 118) fremhaver, at historikeren mi satte sig ud over
»skellet mellem lovregel og virkelighed, mellem ret og samfund, og bru-
ge de formelle aspekter af dokumenterne (hvilke de sd métte vaere) til at
belyse samfundets opfattelse af kvinders plads i retssystemet«, understre-
ger hun underspgelsens ideologiske vagtning pa bekostning af de mere
empirisk retshistoriske og socialhistoriske. Dette indiryk bestyrkes (s.
118) af satningen, at det bliver vigtigt at se pa »hvad der ikke lovgives
Jfor« og »hvem der ikke legitimeres«.

Prases papeger (s. 98), at ingen tidligere har stillet spgrgsmil om,
hvorfor kvinders faktiske og veldokumenterede omfattende aktiviteter i
detailhandelen ikke gav sig retlige nedslag i retning af at forlene kvinder
med offentligretlig autoritet. Preeses vil sgge at ride bod herpi. Men nir
hun sgger argumenter for en positiv eller negativ udvikling, vil hun (som
det siges s. 119) basere sin undersggelse snarere pd lovgivning end pd
retspraksis for at undgd at »modstille lovgivning og samfund«. Heldigvis
for forskningen kan hun ikke helt leve op til dette forszt. De fplgende ka-
pitler er bygget pi et rigt kildemateriale og omfattende detailstudier, ogsé
af retspraksis.

Kapitel H: »Stadier | kvinders live (s. 120-202) er struktureret efter
kvinders civilretlige status som ugifte, gifte og enker. Her kommer varge-
milsregler til at spille en vigtig rolle bide vedrgrende forholdene for ugif-
te, dvs. ikke tidligere gifte (s. 121) og for enker (5. 176), om end disse sid-
stes forhold til lavvaergen havde en noget andet karakter end det normale
forhold mellem myndling og verge. Det er et vanskeligt materiale at ar-
bejde med, idet kildernes formuleringer jeevnligt efterlader tvivl om, hvil-
ken gruppe enlige der tiznkes pA.

Rent systematisk ville omtalen af szdelighedsforbrydelser samt vold
og tyveri pi siderne 150-155 og 170-174 nok have vearet bedre anbragt i
det fglgende kapitel IV i forbindelse med den bredere gennemgang af
kobstadlovgivningens forskellige reguleringer, ogsi af strafferetligt ind-
hold.

I kapitel IV: »Kvinder generelt« (s. 203-240) gennemgis kebstadlov-
aivning, laugsskrier og retspraksis med serligt henblik pa disse kilders
mulighed for at belyse kvinders forskellige retlige forhold og deres rela-
tioner uden for familien. Sigtet hermed er at sgge en lovhjemlet »autori-
tet« for kvinder. Men hverken den materielle eller den processuelle lov-
givning forudsatte kvinders ret til erhverv. I gvrigt mgder vi i dette kapitel
en broget skare af kvinder: glkoner, prostituerede, jordemgdre og kvinder
i vidt forskellige funktioner og situationer som @rekrenkede, respektive
xrekrenkende og som voldtegtsofre og vidner.
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Kapitel V: »Borgerskab og Skatteborger« (s. 241-305) tilsigter en ana-
lyse af reglerne om borgerskab, skatter og andre ydelser med henblik pi at
afdzekke, i hvilken grad disse matte have vzeret kgnsbestemte. Praeses for-
blgffes over manglen pi definition af begreber som »borger«, mens jeg
forblgffes over hendes forventninger til lovgivningens retsteoretiske ud-
sagnskraft (s. 241). Med stgtte i enkelte stadsretlige regler om bl.a. plko-
ner (s. 242) bliver det fastsldet, at »kpn« var en afggrende faktor for er-
hvervelse af borgerskab. Det bliver derfor et hovedpunkt for denne del af
undersggelsen, hvor kvinder métte sgge en hjemmel til opnéelse af bor-
gerskab. Lovgivningen gav ingen udtrykkelige regler, men forudsatte en
sammenhzng mellem borgerskab, nzringsudgvelse og skattepligt. Netop
takket veere den elastiske regulering dibnedes vejen for 1400-tallets kvin-
der til at blive tituleret borgerske. Men da borgerskab 1 1500-tallets lov-
givning blev knyttet sammen med krav om militere pligter og laugstilhgr,
hvor der fandtes laug, svaekkedes denne mulighed for »autorisation«.

Kvinderne var altid blandt de aktive skattebetalere. Set i lyset af autori-
sationsbehovet, hvis der i samtiden faktisk cksisterede et sidant, var det
en fordel at betale skat, mens skattefrihed fik en overraskende slagside. 1
stedet for at viere et attriet privilegium, blev det en trussel for fattige kvin-
ders nzringsberettigelse.

Konklusionen pé undersggelsen kan maske sammenfattes med folgen-
de bem:erkning, at kvinder »forblev begrebsmessigt i familien, men kun-
ne handle udenfor og undertiden opna privilegier — men som undtagelser«
(s. 321).

Der er to problemkredse, som jeg i det fplgende gerne vil uddybe, fordi
jeg fornemmer, at det er her, nogle vande skilles mellem os: det drejer sig
dels om retskildebegrebet, siledes som det anvendes med hensyn til lov-
givning og retspraksis, herunder »det retstomme rume, dels om hvad jeg
vil kalde retssubjektivitet i vid forstand, dvs. spgrgsmilet om begrebet
wautoritet« 1 mods®etning til begrebet »myndighed«, herunder begrebet
»retsevne« og i denne sammenh@ng ogsa spergsmélet om forudsetnin-
gerne for indgielse af gyldige retshandler.

II. Retskildebegrebet

a. Retspraksis contra lovgivning
»Retspraksis gav ikke klare regler, hverken i modsatning til eller i over-
ensstemmelse med lovgivningene, siges det s. 312. Det er satninger som
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denne, der frister til at se lidt nermere pa opfattelsen af de forskellige
retskilder og brugen af dem i en argumentationssammenhzng.

Pid 5. 27 omtales en underspgelse foretaget af Sglvi Sogner og Hilde
Sandvik om nordisk kvinderetshistorie. Det nzvnes, at de har stillet et
spergsmill, som ogsd optager prieses meget, nemlig om der var en mod-
setning mellem lov og virkelighed vedrgrende forholdet mellem konne-
ne, og at de i stedet for at prove at »udskille« virkeligheden fra retsdoku-
menterne (hvormed preases synes at sigte til lovmateriale), setter »virke-
ligheden lig med den, der afspejler sig i retspraksis, altsd i fortolkningen
af loven«. »Deres konklusion er, at der er en modsetning mellem lovgiv-
ningens rammer for kvinder og retspraksis«. De antages derfor at argu-
mentere for en praktisk, funktionsopdelt »sideordning« som udledt af
retspraksis, der stod i modsatning til underordningsprincippet i »lre og
lov«. Selv om kvinder ikke havde adgang til borgerskab pi egen hénd, var
de ikke udelukket fra at opnd bevillinger m.v. til at drive nzring (s. 28).

Praeses er fundamentalt uenig med forfatterne, fordi den smidige prak-
sis som sidan ikke kan rokke ved kgnshierarkiet efter hendes opfattelse.
Rent retskildemessigt giver de norske forfattere udtryk for en fortolkning,
som i mine gjne er mere realistisk, hvorimod prases synes at foretrackke
en mere idealistisk eller — om man vil - ideologisk fortolkning af kilder-
nc.

Fra s. 111 og fremefter preesenteres dels lovgivning, dels retspraksis
som Kildemateriale. Sidstnavnte bliver dog lidt stedmoderligt behandlet
(s. 1181.), ikke pd grund af de faktisk forekommende store lakuner i det
overleverede materiale, men som allerede nevnt (s. 119) foretrickkes lov-
givningen snarere end retspraksis, »med henblik pi at undgd at modstille
lovgivning og samfund«, som det overraskende tilfgjes. Hvis retspraksis
viser sig i modstrid med lovgivningen eller dens intention, ville jeg ikke
udelade retspraksis, men jeg ville finde det hensigtsmassigt at overveje,
om retspraksis kunne afspejle en anden virkelighed end den loven spejler
og en mere fleksibel retsanvendelse, der byggede pd en pragmatisk tolk-
ning af »jus og faktume« til kompensation for en lovgivning, som miske
var foreldet, utilstrekkelig eller tavs om det pdgaldende problem. Men
praeses har en anden opfattelse: den pragmatiske og fleksible fortolkning
pa grundlag af domspraksis skal afvejes over for den kgnsdiskrimination,
der ligger i selve domstolssystemet, og (s. 201) tilfgjes: »Kravet om at op-
retholde forskellen mellem det kgn, der var del af retssystemet, og det, der
stod udenfore, blev opfyldt, »ikke ved at sztte skel mellem loven og rets-
praksis, men ved en svingende retspraksis, der, skgnt den tillod enkerne at
optrede uden veerge, gjorde det mindre tillokkende at optraede med...«.
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Forholdet mellem lovegivning og retspraksis formuleres ud fra et andet,
méske mere mentalitetshistorisk standpunkt, i felgende bemearkning (s.
145): »Den ®ndrede og noget skarpere kurs mod enlige, selvstendige
kvinder, som ses i lovgivningen efter reformationen, afleses ikke klart af
praksis, men denne har pd den anden side heller ikke eksempler pa, at lov-
givningen blev ignoreret eller modsagt. Det ser snarere ud, som om ting-
mand og dommere undgik at formulere afgerelser, der gav ugifte kvinder
stggrre habilitet og kompetence end lovgivningen og dermed mulighed for
at opné autoritet uden for familien«.

Svage sjxle kunne ved lesningen af’ denne s@rpregede retspolitiske
hypotese fristes til at tro, at det primare sigte med domstolsafggrelser i
den valgte periode var noget ganske andet end konfliktlpsning pi grund-
lag af lands lov og ret, nemlig en kgnspolitisk (anakronistisk) bevidst dis-
ciplinering eller socialisering af kvinder, som nappe er tilstraekkelig do-
kumenteret i undersggelsen i gvrigt.

Den interventionistiske ideologi, som i stigende grad beherskede cen-
tralmagten fra senmiddelalderen og frem, ger det vigtigt at eftersporge,
hvilke intentioner der 14 bag den reguleringslovgivning, som iser spiller
en rolle for denne undersggelse. Fandtes der elementer tilsigtende social
styring (disciplinering) og kontrol? I hvilket omfang var de kensneutrale
eller vendt mod specielle grupper i samfundet? Blandt de overordnede
principper la forestillingen om pligten til sikring af »god politik« som en
tilstand af god orden i samfundet. Den opfyldtes is@r via kongens befa-
lingsmyndighed og via rigslovgivning, jf. f.eks. Koldingske reces 1558 §
56 om pligt for de lokale myndigheder til at holde »god skik og politi« og
deres deraf afledte reguleringsbefgjelse.’

Man savner en droftelse af sidanne og andre mere overordnede syns-
punkter i forbindelse med vurderingen af lovgivningens betydning for
kvindernes »autoritet«.

b. Det retstomme riem

Med stptte i flere lokale vedtegter papeges (s. 254f.), at »begrebet borger-
ske er blevet almindeligt anerkendt, selv om lovgivningen ikke ibner mu-
lighed for, at kvinder kan blive borgere«. Her slutter preeses ikke, som hun
plejer, fra lovgivningens tavshed til mangel pa regler, der kunne have legiti-
meret kvinders »autoritet«, men fremdrager selv et eksempel pi andre rets-

I. Inger Diibeck, Kpbekoner og Konkurrence. Studier over myndigheds- ag erhvervsretiens irel-
vikling med stadigt henblik pd kvinders historiske reisstilling, Kebenhavn 1978, s, 4450,
4531, samt 4661
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kilder, nemlig lokale vedtzgter, dvs. typisk nedskrevne szdvaneregler,
som udfyldte en mangelfuld lovgivning. Hvis sddanne lokale, retlige nor-
mer ikke er kendt for preeses, er hun ellers tilbgjelig til at slutte fra mangel
pd lovgivning til mangel pa regler. Men retsregler behgvede ikke og be-
haver heller ikke 1 dag at vaere nedskrevne, men kan fremstd mere indirekte.

Den subtile sondring mellem »Det retstomme rum for den moderne hi-
storiker, men ikke ngdvendigvis for samtiden« (som ggres s. 38f.), fore-
kommer ikke altid mulig for prases at fastholde. Det ser faktisk ofte ud,
som om begrebet anvendes til beskrivelse af forholdene i samtiden: S. 321
omtales 1 konklusionen, at det senmiddelalderlige danske bysamfund
miske ikke var sa langt fra at ibne mulighed for, at kvinder kunne opni
autoritet, hvorfor udviklingen anskues som »patriarkatets reaktion ... med
en strategi, der enten fastholdt kvinder begrebsmazessigt i familien eller ef-
terlod dem i et retstomt rume,

S. 314 udtales: »Ved at lade kvinder uden for familien forblive i et ret-
ligt tomrum eller i et rum, hvis retsnormer ikke kunne bruges i det for-
melle retssysteme, kunne alle deltage i omsztning og produktion, uden at
alle blev »synliggjorte og autoriserede ved eksplicitte regler«, og der
fortsettes med fglgende konstatering: at man har »lovgivet for mend og
ladet kvinder veere formelt regulerede i det omfang, de passede ind i de
regler, der gjaldt for maend. Den @ndring, der fandt sted i 1500-tallet,
medfgrte ikke, at positive regler blev til negative regler, men at indskren-
kende regler aflgste manglende regler, sa det retstomme omride blev re-
duceret«.

Til sammen udtrykker disse udsagn en retskildeopfattelse, hvorefter
»retstomme rum« ogsd galder samtiden. Deraf falger fristelsen til at slut-
te, at der helt manglede regler, blot vi i dag ikke kender dem alle. Derfor
stiller jeg mig skeptisk til det indrgmmet meget visuelle udsagn (s. 320),
om »at kvinder beveegede sig ind og ud af retstomme rum i de forskellige
stadier af deres liv og métte improvisere fra sag til sag«.

Forestillingen om, at »markeds- og torvehandelen« {(som anfgrt s. 313)
skulle veere et »ukontrolleret og delvist retstomt rume« stéir i modstrid med
beskrivelsen sammesteds, hvorefter der jo var tale om et livsomrade med
en omfattende regulering. Men formilet med 1500-tallets lovgivning var
storre regulering af markeds- og torvehandel generelt. Mange regler om-
handlede almindelige si at sige kgpnsneutrale, materielle forhold, f.eks. pa
hvilke tidspunkter eller steder man matte handle, hvorledes en aftale skul-
le bevidnes og lignende, som ogsa gjaldt for kvinder.

Lokale vedtzgter og skriftligt nedfzldede retsbager af stadsretligt ind-
hold afslgrer ofte en s@dvaneretlig hjemlet direkte eller indirekte forud-
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seetning om kvinders adgang til at handle pa torvet, selge ¢l osv. Gifte
kvinder og, i et vist omfang, enker havde som bekendt uanset egen positi-
on via egtemandens borgerskab ret til at handle pa torvet eller hjemme fra
eget vindue eller egen bod.?

Pi s. 203 er omtalt en regel, der silledes sedvaneretligt accepterer og
legitimerer kvinders adgang til at handle pi torvet. Den fremgér af »Ton-
der stadsret fra 1243, der giver de kvinder, som betaler »kopschat« og
selger og kaber, tilladelse til at handle uden vaerge«. Den siger direkte ex-
ceptis illis, que specialiter habent kopschat et solent emere et vendere,
dvs. de kvinder som har »kopskat« og plejer at kgbe og szlge.?

Prases annektering af begrebet »det retstomme rum« er forstaelig, bl.a.
fordi det er si malende, Men jeg er enig med Hanne Petersen, nir hun i
sin athandling om »Informel Ret« fra 1991, s. 100, siger: »kvinderetsjuri-
ster har vaeret fanget i den herskende opfattelse af, hvad ret er, nir vi har
karakteriseret kvinders liv som »retstomme rume, og videre: »En aner-
kendelse af, at der eksisterer en flerhed af normative ordener behgver ikke
... at medfgre, at det feministiske udgangspunkt opgives«. Man spaerres
inde i en dualisme, et enten-eller, der strider imod erfaringer, der viser
ikke blot livets, men ogsi retskildernes mangfoldighed. Prases burde
have tillagt de af Hanne Petersens ord, som hun faktisk selv citerer s. 38
og 39, stgrre vaegt: »at vi snarere ma betragte kvinders liv som rum, der er
reguleret af andre retssystemer end de formelle retssystemer«, og at »det
retstomme rum« kun eksisterer, hvis man opererer med et retsbegreb, der
kun omfatter formel ret.

Nar jeg forholder mig skeptisk til modstillingen formel ret contra de
»retstomme rume, skyldes det ogsa, at kilderne selv iblandt afslgrer, at
langt fra alle nedskrevne formelle pabud eller forbud, dvs. den lovgivning
der sii ihserdigt analyseres, blev efterlevet i praksis af de retsundergivne el-
ler hindhzavet af myndighederne. Forbudsregler, der er udtryk for en gen-
tagelse af eller for en indskarpning af allerede eksisterende forbud eller
pabud, peger i denne retning. Hvad skulle det hjelpe med en rakke for-
melle regler uanset deres indbyggede intentioner, hvis ingen rettede sig ef-
ter dem? Praeses erkender i gvrigt selv s. 97, »at der ikke var laug i alle

2, Inger Diibeck, Kpbekoner og Konkurrence, 5. 303 og 306,

3 Pi s 203 0 note 2 henvises til Kobekoner op Konkurrence, s. 193, hvor jeg citerer Tonder
stadsret, men ikke til min note 166, som synes relevant i den her givine sammenheng. Det
oplyses der, at den fremtricdende ekspert i Liibecks retshistorie, Wilhem Ebel, pi grundlag
af hilndskriftstudier 01 Litbeck stadsret fra 1233 § 34, hvord udirykket copscar forekommer,
er niet frem til, at copsear ikke betpd den serlige skat af detie navn, men at det dekkede be-
grebet kopenschap (kebe- eller handelsret) pi nederntysk,
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byer, og at ikke alle hindvarkere var organiserede, samt at det er et spprgs-
mal, om de mange restriktioner og forbud mod ikke-organiserede hind-
vrkere har haft nogen stgrre virkning«. En meget steerk binding til det for-
melle normsystem siledes som n@rvaerende afhandling forsvarer, finder
Jeg derfor uhensigtsmzssig. At lade lovgivningen fungere som ideologisk
milestok for 1400- og 1500-tallets samfundsopfattelse rummer visse risi-
ci, ligesom manglen pa formelle, skrevne regler ikke bgr overfortolkes.

Efter min mening er der brugt for mange krafter pi den forfgrende vi-
sion om »det retstomme rums« og for fi pi at efterspore, hvilke etiske, re-
ligigse eller andre mere informelle normer, sisom kutymer eller sedvaner
pit neringsrettens omrade, der kunne have omfattet kvinders aktiviteter,
og hvorledes nogle af dem eventuelt forvandledes til retssedvaner i lokal
domspraksis og i lokale vedtegter eller stadsretter. Og om disse retssad-
vaner senere blev optaget eller kodificeret i den generelle rigslovgivning
eller blev forkastet af denne eller af den gverste domsmagt. Sadanne kon-
stateringer kunne have fungeret som en mere hindfast indikator pa fakti-
ske bagvedliggende ideologier, ogsi vedrgrende kgnshierarkiet.

I11. Retssubjekrivitet

Som allerede indledningsvist betonet foretreekker preses en offentligret-
lig snarere end en privatretlig tilgangsvinkel til spgregsmiélet om kvinders
retsstilling i byernes erhvervsliv. For at understrege dette har hun valgt be-
grebet »autoritet«, som dog ofte bruges mere i betydningen »autorisation«
(dvs. beskikkelse eller tildeling af kompetence) end som udtryk for selve
den befgjelse, kompetence eller magt, som fglger indehaveren af et of-
fentligt embede, se s. 28, hvor der tales om at erhverve en »offentlig
neringsautorisation som borgerskabe.*

a. Retsevne

Nir prieses (s. 19) tager udgangspunkt i den af Judith Bennett piipegede
»forskel mellem autoritet og magt og dens fglger for kvinders retsevne«,
efterlader det nogen tvivl, fordi der pludselig ggres brug af det normalt
personretlige begreb »retsevne«. Det fastslis s. 250, at borgerskab ikke al-
tid var gnskveerdigt og kunne veare en stgrre ulempe end fordel, men at det

4. Ved enetoriret Torstis normalt sidsinaevote, dvs. evnen eller magten il at forpligte andre, til at
pilegge andre pligler som fulge af en sierlig kompetence, | modsetning Gl awrestenni, hvor-
ved forstds evnen tl at forpligte sig selv, dvs. til at indgd aftaler.
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var ngdvendigt som betingelse for at udgve nering, og fordi det var en
godkendelse af indehaverens moralske og religigse habitus. »Et borger-
skab legitimerede en persons krav pa at blive betragtet som et fuldgyldigt
medlem af bysamfundet«, men nir det tilfgjes, »med uindskranket rets-
evnes, savnes en definition pia begrebet retsevne. Det synes brugt om no-
get andet. Swedvanligt menes retsevne at viere evnen til at viere et beretti-
oet eller forpligtet subjekt i retsforhold eller til overhovedet at vare et
retssubjekt. Dette er retligt set noget andet end at have habilitet eller be-
sidde en serlig kompetence eller rettighed 1 privatretlig eller i offentlig-
retlig forstand. herunder en naringsret.

Pi forunderlig vis synes prieses’ terminologivalg pricget af romerret-
ten, nar hun taler om »borgerskab med vindskrenket retsevnes, idet rets-
evnen, jus, guod ad personas pertinet, ifglge »Jus civile« vedrerte frihed,
borgerskab og familietilhgr, og dette romerske borgerskab, som ogsa
kvinder var i besiddelse af, medfgrte ret til at indga fuldgyldigt xgteskab
og til at drive handel (jus connubii et commercii).”

Nar retten til at udeve hiandvaerk er blevet betegnet som en »persinli-
ches Rechte, der tildeltes af byradet (s. 75). slutter prases, at dette under-
streger »det retstomme rum, som kvinder arbejder i«. Men omridet var
ikke uden retlig regulering. Det hindrende moment var ikke mangel pa re-
gulering, men det forhold, at hvervet som organiseret handvierker netop
opfattedes som et offentligretligt embede eller » Amt«, og at kvinder nor-
malt ikke antoges at kunne beskikkes til embeder med offentligretlige for-
pligtelser, jf. de parisiske »prudfemmes«, der var fagligt og hindvarks-
meessigl uddannede eksperter, men ikke kunne forpligte lauget udadiil i
forhold til offentlige myndigheder (s. 78 og s. 85 med henvisningen til
Wilhelm Stieda).

Det synes som om prieses 1 ¢gvrigl i denne forbindelse bruger begrebet
»retstomme rume ikke blot for at udtrykke, at et omrade af tilvaerelsen er
helt uden retlig regulering (for kvinder). men ogsé til at udtrykke, at et
livsomriade var »rettighedstomt«, dvs. med fierre eller svagere rettigheder
for kvinder end for miend eller borgere. Retsevne synes sdledes brugt om
den personlige rettighed til at udgve nering, der folger af borgerskabet.

b. Synlighed

Flere steder tales om kvinders »synlighed«, se t.eks. s. 240, om at han-
delskvinder trods den omfattende handelslovgivning ikke blev mere syn-
lige. En del af drsagen hertil skulle angiveligt ligge deri, at den overleve-

5. Jul. Lassen, Larrehbog | Romersk Privatrer, Kabenhavn 1911, s, 53 og 621
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rede kebstadlovgivning hovedsagelig var den af kongen udstedte eller
godkendte, der havde »fokuseret pi handel mellem udenbys (bgnder og
remmede kpbmand) og indenbys folk (byens egne indbyggere)«, mens
den lokale lovgivning, de interne vedtzgter, der regulerede den interne
handel, muligvis har givet handlende kvinder stgrre synlighed, 1 1500-tal-
let dog mere i deres egenskab af hustruer eller tjenestefolk. Men ogsi reg-
ler om handel med udenbys, f.eks. med bender, kunne give kvinder syn-
lighed, nemlig de mange regler om ulovlig forkeb eller forprang.

Der kan veare tale om »synlighed« i det skriftlige kildemateriale eller
»synlighed« i samtidens virkelighed. Den af preses omtalte synlighed sy-
nes at vere noget andet end den synlighed, retskilderne af og til selv op-
stillede som retligt kriterium, nemlig kravet om at vaere »offentligt kendt
som handlende«. Et element af »offentlighed« indgik f.eks. i franske
stadsretlige kilder med begrebet »marchande publique« og tilsvarende i
det engelske begreb »public dealer«. I belgisk praksis opstilledes tidligt et
krav om, aten gift kvinde skulle optraede »au vu et au su«, dvs. synligt for
alle, ogsi for wgtemanden, men at denne synlige optreden til gengield var
tlstreekkelig som bidde faktisk og retlig autorisation til at fungere som
sclvstendig neringsdrivende.

Bag tankegangen 1a sandsynligvis hensynet til den offentlige tillid til
omsetningens sikkerhed og til medkontrahenters gode tro.® Man kunne
her ogsd citere den reviderede liibecker stadsret fra 1586 (111-6-21), der
definerede en »Kauffrau« som en, der keber og swlger, holder dben bod
eller vindue og vejer og maler med viegt og alen. I disse eksempler er syn-
ligheden, den faktiske tilstand som offentligt kendt handlende, det kriteri-
um, som begrundede bef@jelsen eller autoriteten til at fungere som kgbe-
kone med de deraf fplgende formueretlige konsekvenser.

Prieses siger (s. 306), at kvinder har varet »synliggjort ... gennem de
familieretlige regler«, dvs. i kilderne, og at det »at blive reguleret kan be-
tyde at fi palagt begraensninger, men regulering har ogsé et andet formil,
nemlig at synliggpre og dermed autorisere«. Praeses synes at mene, at der
burde have veeret en retligt formaliseret beskikkelse som forudsatning for
en autoriseret synligggrelse, mens de af mig nievnte eksempler bygger pa
noget rent informelt, som man maske kunne kalde »det faktiskes norma-
tive kraft«, dvs. den faktiske, i virkeligheden forekommende »synlighed«,
der synes at have dannet forudsetning for en swdvaneretlig hjemlet
neeringsret.’

6. Inger Diibeck, Keabekoner og Konkurrence, s, 18311,
7. Alf Ross, O ret og retfeerdighed, Kpbenhavn 1953, 5, 72,
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. Autorisation

En vasentlig undtagelse fra princippet om, at kvinder ikke kunne beskik-
kes til offentlige embeder, udgjorde dog jordemoderfunktionen, som gav
adgang til edsafleggelse og andre procesretlige funktioner som sagkyn-
dig i strafferetlige sager. Nir jordemgdrene (s. 94) siges at blive fortriengt
pil det offentlige plan af mend efter 1500- og 1600-tallet, gjaldt dette ikke
I Danmark. Jeg tillader mig her at henvise til min artikel om jordemgdre i
retshistorisk belysning fra 1973." Spargsmilet om jordemgdrenes retlige
autoritet gives i gvrigt (pi s. 237) en lidt ambivalent behandling. 1 stedet
for at fremhzeve, at domstolene faktisk bade byggede pi og derved styrke-
de jordemedrenes fagkyndige »autoritet«, kritiseres den der omtalte dom
fra Viborg Landsting fra 1591 for samtidig at kaste tvivl over nogle andre
vidner, der tilfieldigvis ogsa var kvinder, men sandsynligvis biade ufag-
kyndige og partiske 1 sammenligning med jordemoderen.

At kvinder i gvrigt kunne opni andre former for offentlig autorisation
viser flere eksempler, dels indirekie den de s. 212 nevnte krokoner pilag-
te pligt til at betale cise, dels direkte 1 form af nweringstilladelser udstedt af
lokale myndigheder (som nevnt s. 224 med note 108) eller ved privilegi-
er udstedt af kongen (som nevnt s, 284f.). Bide naringstilladelser og kgl
begunstigelser ma utvivisomt opfattes som egentlige autorisationer. lkke
mindst de sidstn@vnte, der hidrgrte fra kongen, og fremtridte som dispen-
sationer fra den almindelige nzringslovgivning, hvor den mitte begriense
kvinders erhvervsretlige udfoldelser. Kvinderne opniede herved en i pri-
vilegiet klart beskrevet »autoritet« (s. 213). Jeg er derfor ikke enig i det
synspunkt, at kvinder var helt afskiret fra at blive »naeringsdrivende med
en retlig identitet«, som det fremfgres s. 303.

d. Legitimation

Det er en interessant tanke (der fremfores s. 147), at den privatretlige legi-
timation til at ride vden samtykke fra wgtemanden i det interne forhold
mellem @gtefeller, ngglepositionen, skulle afspejle et gkonomisk behov
ikke blot i det interne forhold mellem mand og hustru med hensyn til hus-
holdningen, men ogsi i det ydre i forhold til byernes omsetning. Nir det
imidlertid tilfgjes, at man pa dansk grund ikke brugte den udvej, som
kpbekonereglerne reprazsenterede i tyske stadsretter, bortset fra Tender, er
jeg ikke enig. Med bide den tyske »Kauffrau« og de danske kebekoner er
vi netop uden for ngglepositionen eller den almindelige hustrulegitima-

8. Inger Diibeck, »Jordemedre i retshistorisk belysning«, Historie, Ny rekke X, 3.0 1973, 5.
337-390.
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tion, dvs. raden uden mandens viden eller samtykke. En kvinde, der hand-
lede oftentligt og var kendt afl’ sivel menigmand som myndigheder som
handlende, en »kobekone«, matte forudsattes at handle ogsid med wxgte-
mandens kendskab, dvs. med hans samtykke, udtrykkeligt eller stiltiende,
hvorfor hun kunne forpligte bide @gtemanden, fielliget og sig selv.”

I fremmed ret, is@r engelsk, fransk og tysk, fremhevedes med retlig
foje ofte sondringen mellem selvstendigt handlende hustruer og blot
medhjelpende, idet selvstendigheden antoges relevant for opnielse af
udvidet habilitet (myndighed) og kompetence til at forpligte fiellesformu-
en.'” I dansk ret er det mere hensigtsmassigt at sondre mellem retshandler
i eget navn og retshandler i en andens navn. En gift kvinde, der med we-
temandens samtykke handlede 1 eget navn, kunne foretage alle relevante
dispositioner ligesom sine udenlandske medsgstre eller enker. Hun opniie-
de dog ikke formelt, men nok faktisk udvidet habilitet. Hun mitte hafte
med de selverhvervede midler, men @gtemanden mitte finde sig i, at fiel-
liget tillige matte heefte, i hvert fald subsidizrt. Kvinder, der handlede i en
andens navn som fuldmagtig eller lignende, var uselvstendige i forhold
til hvervgiveren. Til denne gruppe henfgres bl.a. netop de almindelige
retshandler inden for hustrulegitimationen eller ngglepositionen, der jo
skete 1 @glemandens navn.

e. Gyldighed

En Kortfattet, men interessant oplysning (pid s. 165) om hustruen som
medhjelper 1 wgtemandens forretning frister mig til en supplerende kom-
mentar. En »kgbmand i Malmg afviste 1 1539, at han eller hans hustru
havde modtaget noget gods til opbevaring, »till troerehondz gemme««.
Prieses bruger den kun til dokumentation for, at »hustruen kunne fi del i
mandens retsevne«, hvor retsevne atter synes brugt om den swerlige
neringsrettighed, der tilkom manden som borger,

Oplysningen om »troerchondz« eller »treuhand« har imidlertid videre
perspektiver, som fortjener at blive fremdraget netop i denne sammen-
hieng il belysning af savel kvinders retsstilling bade i familien og uden-
for, som af spergsmilet om kongerigets gverste domstol bevidst formule-
rede en afggrelse, der beskar gifte kvinders dispositionsfrihed. Begrebet
»treuhand« relaterer sig ikke blot til depositum, men ogsa til Lin, pantswet-
ning eller lignende dispositioner, som ofte skete i forbindelse med for-
skellige mere eller mindre stiliende former for trediemandsretshandler

9, Inger Ditheck, Kebekoner og Konkurrence, 5. 126f,
1), Inger Ditbeck. Kebekoner og Kenknrrence, 5. 218,
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siasom fuldmagt, kommission eller konsignation, der kunne udnyttes af
»neringsdrivende kvinder, uden at det var ngdvendigt at bryde med
slegts- og familiesociale rammer«."!

Begrebet »till troerehondz gemme« horer hjemme under problemerne
om overdragelse af lpsgre. Efter tysk rets regler om »gewere« forudsattes
betroelsen at vere sket ved en abenlys overdragelse. Den, som havde op-
niet »gewere« over en ting som félge af en sidan betroelse, f.eks. en op-
bevaring, ansas for legitimeret til at disponere over tingen, f.eks. ved at
pantsiette den til trediemand, selv om det stred imod ejerens ret. Konse-
kvensen var, at den, der havde betroet en anden sin ting, kunne risikere at
miste den til en godtroende trediemand efter princippet »Hand Wahre
Hand«."”

Vi ved, at magistraten i Kgbenhavn fulgte dette princip" i den bergmte
sag mellem den professionelle pantelinerske Lisbeth Albrecht Villumsen
og den adelige Lisbeth Sehested. Radstueretten anfregtede ikke gyldighe-
den af de to kvinders egenhandige dispositioner over Lisbeth Sehesteds
guldkade og sglvbager. Retten tog slet ikke stilling til problemet, om der
havde foreligget eller manglet samtykke fra de to ®gtem:zxnd. Ridstueret-
ten forudsatte 1 sin afggrelse, at sagen skulle afggres efter kebmandsprin-
cippet »Hand Wahre Hand«, fordi der var tale om betroelse.

Rettertingsdommen fra 1590, der tilsidesatte ridstuerettens afgprelse,
opfattede derimod sagen som en konflikt mellem de to gtemeand og sta-
tuerede vindikation til fordel for Lisbeth Sehesteds @gtemand bl.a. pa
grund af vanhjemmel hos Lisbeth Albrecht Villumsen. Dommen rummer
et kraftigt paradigmeskift, et ideologisk omsving. Aristokraterne i1 Retter-
tinget tilsidesatte Ridstuerettens kebmandsideologi, der havde favoriseret
kvinders selvstendige erhvervsdispositioner. Den slagts- og ejendoms-
ideologi, der sattes i stedet, betgd en markbar begriensning af kvindernes
radighedsret, og om man vil, af deres »autoritet«. Vi ser altsd, for at ven-
de tilbage til praeses’ eksempel fra Malme 1539, at betroelsesterminologi-
en i sig selv var retlig relevant, og is@r at den gjaldt biade mand og hustru,

Prases haevder (s. 192), at »man ikke i litteraturen har veeret tilstraekke-
lig opmarksom pa, at der ved en overdragelse af ejendom .., har vieret to
slags dokumenter, dels ... overdragelseskontrakien (keébebrevet) ... dels
beviset for skedningen pi tinge (skgdebrev)...«. »Salg og skedning var to
adskilte handler« (5. 194).

L. Inger Diibeck, Kebekoner og Konkurrenee, s, 20007,

12, Inger Diibeck, Kebekoner oy Konkurrence, <2 153700 Ditley Tamm og Jens U Jorgensen,
Dyansk Rewshristorie § fuvedpunkrer, Kobenhavo 1983, 5. T124T,

13. Inger Diibeck, Kebekoner og Konkuarrenee, s, 153,
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[ sine Foreleesninger over den danske Retshistorie fra 1895, 1 Tingsret-
ten (s. 64ff.) gjorde Henning Matzen faktisk ganske meget ud af at praeci-
sere forskellen mellem betingelserne for overdragelseserkleringens gyl-
dighed i forhold til selve ske¢dningen. Aftalen om overdragelse, som ty-
pisk skete ved kgbebrev, forudsatte habilitet (myndighed), som enker jo
havde. Men ogsd kompetencen skulle veere i orden. Kompetencen omfat-
tede 1 denne sammenhzng spgrgsmilet om retten til at ride over ejen-
dommen med gyldig hjemmel, sdledes at erhververen kunne sikres gyldig
adkomst sdvel inter partes som i forhold til trediemand, jf. Jyske Lov I,
41. Kgbebrevet vedrerte primert gyldigheden inter partes, men indeholdt
I den tidlige fase indtil 1580 ogsd dokumentationen for riadighedsretten
udadtil. Efter Jyske Lov I, 37 skulle skgdningen ske pa tinge, bortset fra
adelens siakaldte »hjemmekgb«. Oprindelig havde skgdningen kun pro-
cessuel bevisfunktion. Men ved forordningen af 22. august 1580 blev
skadning offentligt pa tinge en gyldighedsbetingelse for overdragelsen i
forhold til trediemand. Inter partes var et gyldigt kebebrev alene fortsat
tilstrakkeligt til at sikre kebers retsstilling, men udadtil skulle tillige ting-
lysningen vare 1 orden, for at hele retshandlen kunne anses for gyldig.

Ogsi Ole Fenger har i sine underspgelser af retsforholdene i »Middel-
alderbyen« pévist, at der var forskel pa den blotte aftale om overdragelse
og den senere skédning. Aftalen (kgbebrevet) var nok forpligtende, men
brud pi aftalen kunne ikke medfgre dom til sk@dning, hgjst en bgde. Und-
ladt skgdning kunne medfere, at selger blev dgmt til at tage ejendommen
tilbage. "

. Myndighed

Selv om et hovedsigle med afhandlingen er at belyse kvinders offentlig-
retlige autorisation eller autoritet eller mangel pia samme, ofrer praeses
heldigvis en god del krefter pi at belyse en razkke privatretlige, herunder
personretlige aspekter, hvorved mange bide interessante og vigtige iagtta-
gelser bringes frem 1 lyset. Anvendelsen af begrebet »personlig myndig-
hed« pd s. 60 som mods=tning til karakteristikken: »forbliven under slaeg-
tens vaergemal indtil mgteskab«, synes dog at udtrykke en opfattelse,
hvorefter der skulle vzre tale om forskellige forhold. Men »personlig
myndighed« stod ikke i modsztaing til »slegtens vergemile. Hvis en
ugift kvinde blev ansat som tyende, antoges det, at hun havde personlig
myndighed til at erhverve sin lgn og til at disponere over den, men hun

14, Ole Fenger, Bodil Maller Knudsen og Helle Reinholdt, »f verre haves. Om ret il s ag
Jord | middelalderbyen, Arhus 1982 {duplikeret), 5. T
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forblev under viergemal i formueretlig henseende, f.eks. vedrgrende pita-
gelse af geeldsforpligtelser.

[ kapitel 111 (s. 120) fremhzeves, at ugifte kvinder ikke havde en »myn-
dighedsalder«, mens det s. 136 om Katrine Hansdatter siges, »at hun
sandsynligvis har vieret mindredrig pd dette tidspunkte. 1 afsnittet om
»retspraksis i 1500-tallet« pdpeges, at der faktisk »eksisterede en opfattel-
se af en myndighedsalder« (s, 140). De pa den fglgende side opregnede
talrige eksempler fra Malme viser klart, at ugifte kvinder kunne opni en
vis form for myndighed, ja endog fuldmyndighed eller blive egen vierge
(s. 142). Udtrykket »egen vierge« giver i gvrigt mindelser om den serlige
terminologi, som anvendtes i de sikaldte »venia aetatisbevillinger« kendt
fra efterklassisk romerret og tysk-romersk ret.'” Ogsé dette problem er lidt
mere komplekst, end lovgivningen og prieses lader ane.

IV. Afslutning

Trods pipegede mangler og inkonsekvenser er der tale om et stort og im-
ponerende arbejde, der vel fortjener at belpnnes med doktorgraden. Der er
tale om et spaendende stykke forskning, som forhdbentlig vil swette sig vi-
dere spor i sivel forfatterens egen som i andres forskning.

15. Inger Diibeck, Kebekoner og Konkurrence, 5. 239-248,



