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I Rigets Marsk Anders Billes Betwnkninger
om DRDanmarks Faestningsviesen 1646-47,
Meddele of Kro Erslev, i@ Danske Ma-
eazin, 3. Rekke, 1. Bind, 1887/89, 5. 276-
288,

2 Aktstykker og Oplysninger om Rigsraa-
dets og Stendermedernes Historie i Kris-
tian IV.s Tid vdgivne ved Kr Erslev. 3.
Bind. 1888-90, s, 230-232,

350m 2, s 306,

4 Kancelliets brevbpger 1647, Udgivet ved
Jens Holmgaard 1989, s, 262, - ] R,
Hiibertz: Aktstykker vedkommende Sta-
den og Stiftet Aarhus, 2, 1845, s 117-119,

SEn oplysning 1 Niels Slange: Den Stor-
margtigste Konges Chrstian den Fierdes
Historie, 1749, s, 1464, om at man 1 1647
begyndte pa anlegget af den endnu existe-
rende skanse, er sundsynligvis en fejlfor-
wlkning af beslutningen om at holde en
karl i beredskab. Skansen blev, som det vil
blive pivist senere, projekteret og anlagt i
16A3.

b Akistykker og oplysninger om Rigsradets
og stendermedernes historie @ Frederik
s tid. Udgivet ved C. Rise Hansen. 2.

hinds 2. halvbind. 1975, 5. 613, 636 og s,
THI-TH3.

7 Rigsarkivet. Reviderede regnskaber. Mili-
tere regnskuber, Hals og Fladstrand 1653-
1637,

8 1. A, Fridericia: Til Belysning af Toldind-
tegterne under Frederik 1 i Danske Ma-
gazin. 5. Rekke, 2. Bind. 1889/92, 5, 157,

9Som 7). — Militere regnskaber. Jyske
kommissariercgnskaber 1652-1656. Uni-
onsskatten 1653,

10Rigsarkivet. Landetaten, Krigskollegiet,
Indkomne breve 1672, Frederik Ahlefeldt
23.10.1672,

Il Rigsarkivet. Landetaten. Krigskollegiet,
Forhandlinger. Protocollum Consilic Mi-
litaris 30.4. og 16.5.1661.

12 Hvor intet er anfprt i det felgende bygoer
oplysningerne pd min ovennevate artikel
fra 1992,

I3 Bjermn Westerbeek Dahl: Carl Hemnrich
von der Osten og Pulendorfvierkets plan-
cher af Slaget ved Nyborg 1659, 10 Mili-
tirhistorisk tidskrift 1993, Stockholm (un-
ter udgivelse).

14 50m 7) Hals og Fladstrand 1675 1678,

Genmiile till Grethe Jacobsen og en replik

Af Dag Lindstrom og Grethe Jacobsen

I nummer 4:19, (1993) av Historie.
Jyske Samlinger recenserar Grethe Ja-
cobsen min doktorsavhandling  Skrd,
stad och stat. Stockholm, Malmd och
Bergen ca. 1350-1622 (Uppsala 1991).
Hennes recension fr tyvirr av den arten
att jag ser mig foranleden att svara pi
den. D6 en recensent kommer med di-
rekt felaktiga pastienden om vad som
star skrivet 1 avhandlingen och di den
pistas soka bevisa en tes, som i sjilva
verketl konstruerats av recensenten sjily
och som dessutom pa flera punkter stir i
direkt motsiittning till vad som faktiskt

hiivdas i avhandlingen, finns det anled-
ning att gora ett tillrittaliggande.

Det faktum att Jacobsen inte uppskattar
min avhandling och iir kritisk mot den
ir naturligtvis inte i sig nagot sjil att be-
mita hennes recension. Att Jacobsen
granskar losryckta delar av avhandlin-
gen och inte behandlar vare sig dess
utgingspunkter, dess frigestillningar
eller dess resultat foranleder inte heller i
sig nagot svar frin min sida. Sadant far
man finna sig i som avhandlingsforfat-
tare. Allmiinna omddmen av typen, atl
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Jag inte tycks ha grepp om stoffet. at
det finns minga losa {indar, att jag inte
formatt fi dmnet att hiinga samman. att
Jag torspillt en upplagd chans att bringa
fornyelse i forskningen om dldre stads-
samhiillen och skrin, samt att Eisningen
av hennes cgen amerikanska doktorsay-
handling borde ha styrt in mig pa bittre
kiillor och mer fruktbara analyser, iir na-
turligtvis inte heller orsak tll detta gen-
miile. Den typen av svepande och till in-
tet forpliktande krink kan allud fram-
foras. Den behiver inte och kan inte
heller bemditas, eftersom den inte un-
derbyggs med Konkreta argument och
exemplifieringar. Diir skulle bara ord
komma att st mot ord och all Tortsatt
diskussion bli meningsléds. Mina in-
viindningar giiller alltsé andra och be-
tydligt allvarligare brister och felaktig-
heter 1 Jacobsens recension.

Jacobsen framfir konkret sakkritik pa
en rad enskilda punkter. Dessa ldges till
erund for att dels kritisera det som siigs
vara avhandlingens birande tes, dels
filla ett allmiint negativt omddmme om
avhandlingens  kvalitel.  En  niirmare
eranskning visar att hon genomgiaende
har taorvanskat, vantolkat och missiir-
sttt min text. Hon hiivdar to.m. att jag
skriver helt andra saker fn jag 1 sjilva
verket gor, Aven en recensent kan siilv-
fallet gdra sina misstag och man miste
kunna acceplera att ett och annat miss-
forstiind smyger sig med, men att en hel
recenssion dr uppbyed pd systematiska
felaktigheter kan inte vara acceptabelt,
Samma krav som stills pd forfattaren
vad giiller vetenskaplig akribi, maste
ocksi kunna stillas pd recensenten 1 en
vetenskaplig tidskrift.

Enligt Jacobsen hiivdar jag, som en vik-
tig del i en bilrande arsumentationsked-
Ja att det fanns radshisittare 1 Stock-
holm., men inte 1 Malmd. Jag ska ha an-
viint detta férhillande som argument fér

en  erundliggande  skilfnad  mellan
Stockholm och Malmd, samt i forling-
ningen mellan Sverige och Danmark (s
7451 1 sjéilva verket nimner jag bisitta-
re for skrin i Malmé pai flera stillen i
avhandlingen (s 95F, 1611). Jag fir ock-
safram detta forhallande som ett av fle-
ri exempel pd betydande fikheter mel-
Lin Stockholm och Malmd (s 1591,
2311 Jacobsen synes Loan. vara okun-
nig om att det fanns ridshisittare i
Malmdo under min undersékningsperi-
od, eftersom hon tycks mena att Malmdo
1 detta avseende skulle ha avvikit frin
andra danska stiider.

Forhallandena i Bergen ges inte nagot
stort utrymme i recensionen, men Ja-
cobsen hinner i alla fall konstatera att

Jag dels inte formatt utnyitja det speciel-

la perspektiv Bergen  erbjuder, dels
=nojes med at forsikre Lieseren om. at
Beraen var speciel indtil 1560 og deref-
ter var udviklingen den samme som i
Danmark.« (s 744) Var jag utfiirdat den-
na forsikran har jag ingen aning om. Pi
s 238 skriver jag betriiffande Bergen, att
«Niir ett norskt skriviisende etablera-
des. inordnades deta ioen statlig hierar-
K1 pavent siitt som hknade uwivecklingen i
Sverige, dven om den inte gick lika
langt. Utvecklingen i Norge anpassades
cmellertid efter hand 6ll de danska
tarhallandena. ﬂtgiirdcrnu i fraga om
skriviisendet 1613 och 1621-22 giillde,
med viss fordréjning, idven Bergen.«
Jag Kiinner helt enkelt inte igen mig i Ja-
referat och skillnaden torde
vara uppenbar for vem som helst. Ant
Bergens hantverkare och deras skrin
stvrdes av Hansakontoret fram ull 1559
och ot den danska admimsirationen
kom in i bilden férst efter 1559, vilket
Jacobsen pastar, ir dessutom en grovi
missvisande fGrenkling av verkligheten.
Detta worde Tramed med all dnskviird
tydlighet av s 143-159 1 avhandlingen,
samt den dir refererade norska litteratu-

cobsens
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ren. Hur jag bittre skulle utnyujat Ber-
cen framgir inte heller. Forhdillandena
diir jimfdérs 1 avhandlingen systematiskt
med Malmé och Stockholm, de skilda
forusittningarna  diskuteras pi miinga
stillen och de spelar en viktig roll i ana-
lyser liksom for slutsatser och forkla-
ringar i avhandlingen. Pa den hir punk-
ten hade naturligivis en diskussion av
alternativa tillviigagiangssitt varit bide
intressant och vilkommen, men sidamt
innehiller inte denna recension.

Betriffande avsnittet om  priskontroll
pilpekar Jacobsen, med hiinvisning tll
ett citat fran sidan 132, att det saknas in-
formation om vilka andra hantverkare
in bagare och slaktare som fick bista (6r
prisovertridelser (s 746). Den informa-
tion Jacobsen efterlyser dterfinns i
sjilva verket i not 251 pa samma sida.
Betriffande den svenska hovriittens in-
stiftande 1614 och dess effekier samt en
eventuellt likartad utveckling 1 Dan-
mark, skriver jag enligt Jacobsen att
menigheten frdanrogs sitt inflytande pa
riittssystemet och att en fiknande ritts-
hicrarki som 1 Sverige etablerades i
Danmark (s746). Jacobsen argumenter-
ar mot dessa pastdenden, och hon gér
det med ratta, Sjalv skriver jag att me-
nighetens inflytande minskade, vilket ar
nmiagol helt annat fin att den skulle ha
upphort. Vidare skriver jag att hicrarkin
mellan olika rittsinstanser i@ Danmark
och Norge blev Klarare, inte au den var
likadan, foljde samma monster eller
aick lika langt som i Sverige.

Relativt stort utrymme dgnas at att if-
rigasiitta om den danska kungamakten
verkligen var svag under [1400-talet (s
745). Giirna tor mig! Jag pastir inte hel-
ler att si var fallet. Twiirt om hiivdar jag
att kungamakien i bestimda avseenden
stod starkare | Danmark din i Sverige un-
der 1400- och 1500-talen. Detta fram-
gir Lex. i de resonemang som [Grs i av-

handlingens slutkapitel. Tvi konkreta
textstillen anfors i alla fall av Jacobsen
som beliige [6r hennes pastiende (s 51
och 56f). Det forsta giiller slutet av
1 200-1aler och mitten av [ 300-1aler, Jag
menar dir att tillkomsten av allmiinna
stadslagar 1 Norge respektive Sverige,
men inte i Danmark. dr en indikation pi
att det di fanns skillnader 1 kungamak-
tens styrka och férmaga i de olika lin-
derna, samt att forhillandet mellan stad
och stat gestaltade sig olika, Jag har
inte, sd som Jacobsen pastir, tagit detta
till intéks fr en svag kungamakt 1 Dan-
mark under [400-raler. Del andra text-
stillet hiinfor sig overhuvudtaget inte
till den argumentering Jacobsen for-
soker pressa in det i.

Pi detta siitt skulle jag kunna forsitta at
visa hur Jacobsen pi punkt efter punkt
bygger sin kritik péd grova fellisningar
och vantolkningar. Det skulle dock ta
orimligt stort utrymme att fortsiitta den-
na upprikning och den intresserade
lisaren kan sjilv jimfora Jacobsens
pastiaenden med min avhandling och de
textstillen hon dberopar. Den allvarlig-
aste inviindningen giiller till sist finda
den huvudtes, som hon pdstar ait av-
Imn:llingﬂn har och som _j:lg enhigt Ja-
cobsen [Grsiika bevisa. Recensionen gir
till stora delar ut pa att visa att jag mis-
slyckats i att bevisa denna tes, vilket
inte torde vara siirskilt svirt eltersom
den dverhuvudiaget inte drivs i avhand-
lingen. Enligt Jacobsen hiivdar jag att
»forholdene mellem laug, bysivre og
kongemagt var forskellige i de tre nor-
diske lande i senmiddelalder og refor-
mationstid og udsprang al kongemag-
tens styrke eller svaghed«. Jag ska inte
redogéra 1 detalj for hur jag analyserar,
sammanfattar och forklarar utvecklin-
een i de olika undersokningsomriadena,
En hiinvisning till avhandlingens slutka-
pitel Far riicka. Jag vill bara papeka att
det stindigt patalas i avhandlingen att
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det  fanns  minga  likheter  mellan
Stockholm och Malmdé (s 111, 1539F,
164-67, 216, 231-34), att jag beskriver
en process med minga diskontinuerliga
drag - inte ett statiskt fGrhillande (s
234-41), auw jag betonar likheterna i
kungamaktens ambitioner, men skillna-
derna i konkreta dtgiirder (s 216, 234-
38). art jag betonar de skilda forutsiitt-
ningarna 1 de olika ldnderna, men inte
reducerar detta till en friga om enbart
kungamaktens styrka eller svaghet (s
23910), samt att jag inte pastir att kun-
aamakten under hela undersdkningspe-
rioden generellt sett var svagare i Dan-
mark @in 1 Sverige. For det sista kan si-
dan 240 1 avhandlingen anforas, diir
kungzamaktens relativa svaghet i Sveri-
o¢ och dess piimildrelsevis starka posi-
tion 1 Danmark ligger ull grand fir en
tes  om den olikartade  samhiillsu-
tvecklingen i de nordiska Linderna, Det
maste vara ett rimligt Krav, att ¢n re-
censent som kritserar den biirande tan-
kegangen i en avhandling ocksa dterger
denna nagorinnda korrekt. Hir kan man
dock enkelt konstatera, att den tes Ja-
cobsen formulerar, och padyvlar mig,
pa alla viisentlica punkter avviker frin
hur jag arzumenter och frin vad som
faktiskt stir skrivet i avhandlingen.

Enligt Jacobsen hiivdar jag i anslutning
tll den sa kallade huvudtesen, att upp-
stkien dver skran och hantverk 1 Dan-
mark overliits till stadsstyrelsen di kun-
gamakten var for svag och centralstyrel-
sen for underutvecklad fér att sjily kun-
na ta kontroll. Detta hitvdas 1 sjiilva ver-
ket inte nagonstans i avhandlingen.
Tviirt om betonar jag pi flera stiillen
(tex, s 235-37) den danska Kungamak-
tens alltmer aktiva ingripande 1 skriiviis-
endet. Pa sidan 164 konstaterar jag ock-
si, att »Nir de danska kungarna under
I 500-1alet birjade agera mer patagligt i
fraga om skriviisendet, hade deras dtgiir-
der ocksi redan frin borjan, pa ett helt

annal st éin i Sverige, riksomfattande
ambitioner.« Fir Sveriges del pastar jag
enligt Jacobsen att den starka kungam-
akten under 1500- talet tormadde (Gr-
svaga magistratens kontroll Gver skrina,
Detta pastaende gar inte heller att ater-
finna 1 avhandlingen. Pa sidorna 85 och
87 hitvdar jag i1 stiillet motsatsen, delvis i
pollemik mot Folke Lindberg, vilken i
hisere orad [Gretritt en stindpunkt som
Jacobsen forsiker géra tll min.

At doktorsavhandlingar och andra ve-
tenskapliga skrifter utsiitts {or gransk-
ning och recenseras dr en viktig aspekt
av den vetenskapliga  verksamheten.
Det har ocksd il saken att dessa
eranskningar ir intriingande och att kri-
tiken kan bli hard. Diirvidlag har forfa-
taren heller inte nagon anledning att be-
Klaga sig. Det dr en naturlig och viktig
del av den vetenskapliga processen och
det vetenskpliga samtalet att bl grans-
kad och at £ sina teser och sina argu-
ment privvade och  debatterade. Men
dven kritikern har sitt ansvar. Kritiken
maste vara villgrundad och saklig. Den
maste underbyggas med argument och
de pastaenden som gérs om det grans-
kade arbetet miste vara korrekla. Re-
censenten har samma skyldighet som
fGriattaren att inte férvanska, forvriinga
cller gira tendentitsa tolkningar av sit
sKiilllmateriale. An allvarligare iir det
civelvis om lexten siigs innchidlla pi-
staenden som i sjilva verket inte alls
finns diir. Ju hirdare kritiken ir desto
hiore blir ocksd kraven pia den som
framibinr den. Den som Liser Jacobsens
kommentar bar ingen maylighet att bilda
sig en upplattning om vad min avhand-
ling handlar om, hur jag metodiskt har
satt tll viiga, vilka resultat jag nitt eller
vilka svagheter som eventuellt finns i
avhandlingen. Grethe Jacobsen har
detta avseende gjort ewt daligt arbete
som recensent. Men det dir inte det som
dr det mest allvarliga, utan det faktum
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att hon fringitt de grundliggande prin-
ciper som utgdr fGrutsiitiningar {or det
vetenskapliga samitalet.

Dag Lindstrinn

Svar til Dag Lindstriim

Dag Lindstrom mener, at jeg har mis-
forstiet hans athandling padutiet ham
en tese, der ikke stiar i bogen, og argu-
menteret for den ved tlfieldige udpluk
al argumenter. Min anmeldelse var ba-
seret pien grundig lesning af bogen, og
for at fremfere min kritik, mitle jeg

nadvendigvis udvaelge eksempler pa af-
handlingens argumenter samt forenkle,
hvad jeg har lzest som hovedieksen i bo-
gen. Dag Lindstrdm svar har ikke over-
bevist mig om, at hovedirekkene i min
forstaelse var forkert, kun at jeg har
udeladt nogle nuancer. Hertil er kun at
sige, at man pa 3'%: side ikke kan be-
handle alle detaljer af’ en athandling pa
241 sider, hvorfor jeg har udvalgt det,

jeg mente kunne belyse og eksemplifi-

cere min kritik.
Crethe Jacobsen

Stationsbyernes erhvervsliv og en replik

Af Niels Peter Stilling og Jorgen Fink

Jorgen Fink: Butik og veerksted. Er-
hvervslivet 1 stationsbyerne  1840-
1940, Selskabet for Stationsbyforsk-
ning, Vibore 1992, 326 5. 111

Jurgens Finks bog om erhvervshivet i de
danske stationsbyer er tredie storre vark
1 forskningsprojektet Stationsbyen.
Projektet blev ivierksat af Statens Hu-
manistiske Forskningsrad i 1980, Hidul
har projektet publiceret grundbogen om
stationsbyernes befolkningsforhold:
»De nye byer«(1987) al N.P.Stilling og
Margit Baad Pedersens etnologiske un-
dersogelse af den psisjellandske by Ka-
rise 1 bogen »Stationsbyliv,  Karise
TE80- 1940 1988}, Dertil kommer tids-
skriftet. Nyt fra Stationsbyen. Forsk-
ningsprojektet har mellem [980 og
1956 beskafuiget en riekke yngre histo-
rikere, blandt andre Jargen Fink, jit. bo-
eens bemierkelsesvierdige forord.
Forskningsprojekiet har pid trods af
en ret begrensel publiceringsvirksom-

hed utvivlsomt levet op til sine prim:ere
mil, nemlig dels at skabe interesse lor
historien om Danmarks nye byer og
dels at nuancere opfattelsen af disse
byer som ufatteligt grimme pletter pa
det ellers si veltilrettelagte Danmarks-
kort.

Bogen er bygget op som et solidt histo-
risk vaerk. Foruden en fyldig indled-
ning, afslutning. bilag, noter og littera-
turoversigl bestar bogen af’ fem krono-
logisk  opbygeede  hovedkapitler. ]
forste kapitel skildres »far-stationsbyti-
den« 1840-1875. En sterk befolknings-
vaekst, liberalisering al nieringslivel og
anleggelsen af det primaere jernbanenet
mellem de danske byver(kgbsteder) ka-
rakteriserer perioden. Ganske 14 nye
byer, de sikaldie midivejshyer begyndte
at titte frem.

Kapitel 2 behandler perioden 1873«
1895, hvor Danmark som svar pa den
internationale stagnation (med presset



