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sammenfatning. Det er dog at bringe
worden 1 proportionerne. Som om den
halve hovedlod ikke var sagen. Og med
Erik Ulsigs udregninger in mente over
omlanget af denne gave, var der jo tale
am en uhgrt gavmildhed. Alle under-
sogelser over kirkegodset peger i retning
al, at det var | romansk tid, at kirken er-
hvervede sine jordbesiddelser, og at sen-
middelalderens tilfgjelser i si henseen-
der kun betpd justeringer af et allerede
etableret jorddomane. Det synes derfor
vovet at fore al individuel kaldelse hen
til gotikken, sadan som Bolvig er villig
til at gore.

Forholdet mellem stormand og kirke
opfattes for simpelt hos Bolvig. Stor-
miendene er i bedste Skyum-Nielsen-
and udnyttere af befolkningen. At det
budskab, kirken skulle forvalte, kunne
have nogen betydning for de gejstlige,
endsige for stormendene, ligger ud
over Bolvigs forestillingsverden., Kir-
ken synes ensidigt at have lilpassel sig
det cksisterende samfunds struktur og
normer, ikke pavirket eller omformet
det pa nogen méide. Som sidan er Bol-
vig udprieget materialist i sine drsags-
forklaringer. Det er siledes symptoma-
tisk, at den nyeste fremstilling om ro-
mansk kunst, Troens billeder af Hans
Jorgen Frederiksen og Lise Gotfredsen,
der ganske vist meget ensidigt fokuserer
pi det religipse element, ikke figurerer i
litteraturlisten.

Til sidst en bemirkning om fremstil-
lingsformen. De boger, jeg tidligere har
Lest af Bolvig, har vieret kendetegnet
ved en knap fremstilling, en bevidst
gkonomiseren med sproget, men allige-
vel en skarp og polemisk tone. Dette
maerkes ogsa i denne bog. Kildeuddrag
eller citater til belysning af forsknings-
traditionen fir lov at tale for sig selv, og
konklusionerne er skarpe og kortfatte-
de, eksempelvis som nir befolkningens
udbytte af kirkerne skal bedpmmes:
»Aldrig siden har sit mange ydet si me-

aet for sa flot en kunst og arkitektur -
og faet si lidt ud af det« (5. 163). Spro-
get far derved en naturlig kplig arrogan-
ce. Det gor det vanskeligt for Bolvig at
leve op til det krav om indlevelse i forti-
den, som ligger implicit i det citat af
Karen Blixen om en kulturs indre sam-
menh&ng, som er placeret som en pro-
gramerklering tidligt i bogen (s. 24f).
Med hensyn til knapheden i sproget
medfgrer den ofte, at folk 1 forvejen skal
viere fortrolige med problemstillinger-
ne, for Bolvig bruger ikke den brede
pensel til at siette disse lesevenligt op. |
et stort afsnit som »Alt det folk, der har
arbejde«, hvor bide byggeindsatsen i
sig selv og dens samfundsmeessige kon-
sekvenser behandles, bliver man uvars-
let sendt fra det ene aspekt til det andet,
og her er knapheden direkie distrahe-
rende.

Endelig er at bemearke, at en swrskilt
behandling af de gyldne altre savnes,
nir kalkmalerierne og den jyske granit
hver er tildelt et helt kapitel. Kloster-
problematikken springer Bolvig ogsi let
og elegant over. Endvidere kan jeg ikke
i litteraturlisten finde Mihail Larsens
vark, som der er henvist til i note 89 s,
153. Arstallet i note 86 s. 202 er forkert,
det optraeder korrekt i litteraturlisten.

Lars Bisgaard

Olav Harslaf: Frihed pa Gaflen. Teater
i Danmark  fra 1960°c¢rne 1l
1980erne.  (Statens  Teaterskole,
1992). 93 s,

Olav Harslgf har samlet 20 drs dansk te-
ater i et nyttigt lille skrift, hvor man kan
genopleve de mange grupper og tenden-
ser fra disse drticr. Sympatien er tyde-
ligt med de mindre etablerede teatre, og
der langes ud imod Det kongelige Tea-
ter med dets blanding af stjerner og
vandberere, hvilket selviplgelig er en
péstand.



Anmeldelser og litteraturnyt

357

Dansk teaterpolitik tages under be-
handling, men da teater som begreb al-
tid er undervejs, si er der ikke langt fra
moderne til gammeldags, og det kan
viere svaert for en ildsje] at vaere pa for-
kant med fremtiden - hele tiden.

Bogen har interesse for teaterstude-

rende og Tor leaterfolk 1 det hele taget,
men den har ingen underholdende vaer-
di. Man savner bade et navneregister og
en fortegnelse over de nwevnle teater-
arupper o2 leatre.

Ny Paludan-Miiller

HISTORIEVIDENSKAB

Claus Ladegaard (red.): Ndr medierne
spinder historiens trad. (Akademisk
Forlag, 1993). 204 5., 248 kr.

Det er et vazsentligt emne, der tages op i
denne artikelsamling, som for hoved-
partens vedkommende har sit udspring i
»el tvierfagligt samarbejde mellem fa-
eene  historie og  kommunikation pa
Roskilde Universitetscenter«; en del af
indlieggene ser da ogsa ud Gl at vare
udsprunget afl studenteropgaver/specia-
ler. Bogens emne er populer historie-
formidling i medierne med altoverve-
jende viegt pi fjernsynet, og med redak-
torens forord er »det centrale perspektiv
... de historiske betydninger og opfattel-
ser, som den populire historieformid-
ling skaber hos modtagerne«, Pi den
mide gis der anderledes til vierks end i
de fleste hidtidige analyser af’ fjernsy-
nets historieformidling, der ligesom an-
dre former for historiografiske analyser
forst og fremmest har interesseret sig
for afsenderne og de mekanismer, der
har styret det feerdige produkt.

[ sin indledning peger Claus Lade-
gaard pi, at dannelsen af populere op-
fattelser af historien har betydning, og
at »den populizre  historieformidling
formidler underholdning og oplevelse,
men den formidler ogsa tydninger og
tolkninger af fortiden«. Det handler alt-
si ikke mindst om, hvilke historiske bil-

leder historiske tv-serier danner inde i
hovedet pa ikke-historikere, Med andre
ord, hvilken form for historisk bevidst-
hed de giver anledning tl - som
udovende historikere sd enten kan byg-
o¢ videre pa, eller miske have deres hyr
med at 4 gjort has pa, fordi de er »for-
kertes!

Flere al artiklerne har piataget sig at
underspge, hvad forskellige (mindre)
grupper af seere har et ud af at se vi-
deoer eller tv-serier med et historisk
indhold 1 en mere eller mindre fiktiv
ramme. Det er for si vidt interessant,
men rejser selviplgelig problemer om
mulighederne for at generalisere fra de
ret i adspurgte seere til os alle sam-
men.

Ud over en udligere wrykt tekst af
Claus Bryld om massekulturel historie-
formidling som udlordring for histori-
kerne har Anette Warring skrevet om
40-drsjubileet for maj 1945 og Eline
Ahnfeldt-Mollerup om den offentlige
debat om Jane Horney-serien; Carsten
Tage Nielsen forspger atl systematisere
TVs historieformidlende genrer og for-
tiwelleformer, mens Matador-serien nok
en gang ma holde for som eksempel pi
fiktion som (vellykket) historieformid-
ling - og det kan der jo gives mange
eode erunde for, her ved at Rie Fridort
opdeler det historiske indhold i en rack-
ke dimensioner (materiel-, strukiur-, be-



