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Roar Skovmand.

Allan Mohiin: Kristoffer II av Dan-
mark. Faorra delen: Vilmakistiden.
(Gleerup, Lund 1960) 436 s.

Det foreliggende vaerk er planlagl
til at skulle omfatte to bind, og den
nu udkomne férste del skildrer Kri-
stoffers liv fra faderens mord 1286
til strax fgr hans afswmttelse i 1326
Behandlingen af kongens udenrigs-
politik er dog kun fgrt frem til 1322,
de fglgende &r samt oprgret i 1320
vil blive behandlet i anden del
Det er en umadelig grundig bog, Allan
Mohlin har skrevet. Allerede forteg-
nelsen over kilder og litteratur fylder
26 sider og fremstillingen ledsages af
ikke mindre end 2500 noter. Forfat-
teren udviser et helt utroligt kend-
skab til — ikke blot dansk og svensk
— men ogsh nordtysk historisk og to-
pografisk litteratur, og bogen giver pa
mange omrider langt flere oplysnin-
ger end titlen lover. Det kan desveerre
ikke undgas, at dette forhold i nogen
grad tynger fremstillingen og slgrer
veerkets hovedlinjer. Den solide do-
kumentation, der prager bogen, over-
drives undertiden. Der er nappe no-
gen der vil bestride, at Erik Klip-
ping blev myrdet i Finderup, man
havde ikke behgvet en note om
hvad ni forskellige Kkilder oplyser
om den sag, Forfatteren opridser tit
baggrunden for de begivenheder han
skildrer, men man fgler undertiden
at baggrunden tager magten fra be-
givenhederne. 1298 fejrede den ro-
merske konge, Albrecht 1, overtagel-

sen af regeringen ved at samle cn
rekke fyrster til et mgde i Niirnberg.
iftersom ogsd Kristoffer deltog i mg-
det skildrer Mohlin de foregiende 8
irs magtkamp i Tyskland mellem Al-
brecht og Adolf af Nassau. Om det
afsluttende slag mellem disse to tron-
praetendenter hedder det dog, at der
ikke kan blive tale om at redeggre
for slagets forlgb — omend man fér
genfortalt en anckdote om, hvad
werkebispen af Mainz sagde, da han
efter slaget si Adolfs plyndrede lig.
Denne forhistorie fylder ti sider, og
det fgles derfor noget magert, nir der
konkluderes: =»Kristoffers besék i
Niirnberg fick inte genast nigra stor-
politiska féljder. Under de niirmast
foljande dren kan intet mirkligt iakt-
tagas i forhallandat mellan Danmark
och det romerska rikete (s. 85 f).
1319 dgde markgreve Valdemar af
Brandenburg som den sidste af sin
slaegt. Det gav anledning til mange di-
plomatiske og militeere forviklinger,
som ogsh Kristoffer tog del i, men fgr
det kan ske, orienteres man pi 30
sider om forholdene 1 Nordtyskland.
Grellest virker dog denne brede
fremstillingsmade i det vigtige afsnit
om angrebet pi Skine 1322-23. For-
fatteren bruger 55 sider til at skildre
indre forhold i Sverige, som ikke
har nogen seerlig relevans for Kri-
stoffer; selve angrebet ggres af pd
2 sider, hvorpi fglger 9 sider om indre
svenske forhold. Nir dette afsnit er
svulmet uforholdsmsessigt stwerkt op,
skyldes det nok, at forfatieren tillaeg-
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ger angrebet urimelig stor betydning
— ct forhold jeg vil vende tilbage til.

Bogen er inddelt i fire hovedaf-
snit: Tiden fgr Kristoffers tronbesti-
gelse, knap 200 sider, Kristoffers in-
den- og udenrigspolitik 1320-22, godt
150 sider, Knud Porses angreb pa
Skine, knap 70 sider og Kristoffers
indenrigspolitik 1323-26, godt 40 sider.

Lt centralt punkt i fgrste afsnit er
Kristoffers fmwengsling af serkebisp
Jens Grand. Centralt, ikke blot fordi
det er den fgrste viglige begivenhed
Kristoffer er indblandet i, men og-
si centralt, fordi vurderingen af Kri-
stoffers optrieden og ansvar ved den-
ne lejlighed fir betydning for for:
fatterens syn pd Kristoffers hele ka-
rakter og hans regering.

Den mest detaillerede kilde til den-
ne begivenhed er fwengselskrgniken,
»som i mycket biir troviirdighetens
priigel den iir ytterst belysende
for Kristoffers karaktiire. Krgniken
beretler, hvorledes Kristoffer fengsler
wrkebispen under falsk foregivende
af at kongen vil tale med ham, hvor-
ledes wrkebispen under brutale og
ydmygende former fgres til Sgborg
Slot og holdes fengslet der. Det er
hele denne beretning, der er blevet
dansk folkeeje gennem Ingemanns hi-
storiske roman, Forfatteren skriver:
»Man tror pid denne beriitielse, Kri-
stoffer var sidan. Med tiden uthildade
han sig til en formlig expert pa
légn och sveke«. (Side 20), Synspunk-
tet forckommer bagvendt. Man be-
gynder ikke med at tro pi en kilde,
men med at undersgge om der er
grund til at tro pa den, og da er
fengselskrgniken nok ikke helt si
trovierdig som forfatteren mener. Den
er meget fjendtligt stemt mod Kri-
stoffer, og den skildrer wmrkebispens
lidelser i fmengslet i si sterke ven-
dinger, at den af lutter iver for den
gode sag kommer til at modsige sig
selv. Ifglge krgniken anbragtes Jens
Grand liengst nede i fangetarnet, kun
et sparsomt lys niede ned til ham,
og frisk luft manglede helt, og han

fik hverken ¢l eller »svagdrickas -
vand var hans ssmdvanlige drik. Men
samlidig berelter krgniken, at det ba-
de dryppede og regnede pi fangen,
og nir fangevogterne hejsede maden
ned til ham, spildte de ofte mad og
#l p4 ham! Der kan siledes veere god
grund til at tvivle pi, om det er
helt rimeligt kun at bygge pi feng-
selskrgniken, nir man skal vurdere
Kristoffers handling og karakter, der-
til er den for partisk,

Det er givet, at det var den 17-drige
Kristoffer, der foretog frengslingen af
werkebispen, men er ansvaret for hand-
lingen ogsi hans, cller stod hans kon-
gelige broder Erik Menved, som ogsi
opholdt sig i Lund da fengslingen
skete, bag Kristoffer? Forfatteren er
ikke i tvivl, Det hedder, at Kristoffer
handlede i Erik Menveds navn strots
att denne inte ens skall ha blivit un-
derrittad om bans planer« (side 17).
»Den som framst bir ansvaret for att
han hélls kvar i fingelset var forl-
farende Kristoffer. Det ir t. o, m.
osiikert om Erik Menved varit full-
stindigt underriittad om iirkebispens
situation.« (Side 25). Fangslingen
#hir ha fit Erik Menved att fundera
over om Kristoffer egentlig var niigon
god brore og det antydes, at begiven-
heden kan have weeret medvirkende
til, at det kom 1il Aben konflikt mel-
lem brgdrene.

Hvad er nu kildegrundlaget for den-
ne opfaltelse? Sagen om Jens Grands
fiengsling endte for pavens domstol
i Rom, og vi har bevaret parternes
indleg. Det fremgir heraf, at kongens
prokurator haevdede, at Erik Menved
ikke havde nogen del i fmngslingen,
han tror heller ikke, at kongen pé
forhiind var underrettet om den. Han
hzevder endvidere, at wrkebispen ik-
ke er blevet sd hirdt behandlet som
pistiet af denne (og som omtalt i
lwengselskrgniken). Mohlin mener ik-
ke, at prokuratoren havde ret i sin
sidste pistand, men allsd derimod i
de to fprste om ansvarels fordeling,
Paven synes imidlertid at veere kom-
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met til et andet resultal, Mohlin skri-
ver selv at »domen kom pid sa sitt
enbart att drabba Erik Menved. Kri-
stoffer slapp helt frin skadestind.
Den enda oligenheten for honom blev
bannet, som i och [6r sig var nog sfi
kiinnbart« (side 101 f). Det kunne
pd forhind synes mindre sandsynligt,
at Erik Menved, som pastiet, skulle
have ladet sig skyde til side af Kri-
stoffer, og prokuratorens ord mi vur-
deres som det de er, indleg i en rets-
sag. Dersom skylden for feengslingen
faldt pA kongen, kunne man vente
kongen bandlyst, landet belagt med
interdikt og tynget af en stor skades-
erstatning il kirken. Kunne ansvaret
derimod lmgges pa Kristoffer, undgik
man maske de to fgrste af de nwevnle
straffe og skadeserstatningen ville
formodentlig blive langt ringere. En
sidan drejning af sagen ville vere
kongens encste mulighed for at slip-
pe nogenlunde helskindet fra proces-
sen, og den ville indebmre Abenlyse
fordele for riget. Denne tolkning fore-
kommer rimelig, og jeg kan derfor
ikke se, at procesakterne beviser, el-
ler overvejende sandsynligggr, at Kri-
stoffer har ansvaret for frengslingen,
og andre kilder til at fastlegge an-
svaret findes nmppe.

Som allerede omtalt, deler Mohlin
Kristoffers regeringstid i to perioder
1320-22 og 1322-26. 1 den fgrste peri-
ode svar forhallandet till kyrkan an-
mirkningsvirt gott. Han {Kristoffer)
forradda en strivan att std vil med
stormiinnen, Handfiistningen sékle han
iakttagas (side 209). Men i den an-
den periode preges hans regering
efterhinden af anarki, héndfewestnin-
gen blev brudi, og i begyndelsen af
1326 »var Kristoffers position i Dan-
mark s undergriivd att han inte kun-
de rikna med att rida ut en allvarlig
utrikespolitisk kris.« (Side 457).

Det er vanskeligt at inddele en si
kort regeringstid som sex ar i perioder,
ikke mindst i betragining af, hvor fi
og tilfeldigt overleverede kilderne er.
For at man kan godtage en sidan de-

ling, mad der derfor vare en ret klar
forskel pi de to perioder, og der mi
navnlig kunne pfivises en meget vie-
sentlig Arsag til den mndrede politi-
ske udvikling. Denne drsag finder
Mohlin i Knud Porses angreb pa Ski-
ne i vinteren 1322-23. I det store af-
snit om dette angreb findes der imid-
lertid meget lidt om de militeere be-
givenheder, man fir endda det ind-
tryk, at der egentlig ikke er sket ret
meget, Den pigeldende vinter blev
nemlig useedvanlig hird, hvad der bi-
drog til »att forlama alla krigshand-
lingar« (side 405). Indre begivenhe-
der i Sverige fik Knud Porse til at
trackke sig bort fra Skiine, og det ske-
te »vid en tidpunkt, di kdlden finnu
inte slippt sitt forlamande grepp
kring invasionshiren i Skines. (Side
410). Pa denne baggrund bliver det
lidt sveert at se, hvorfor angrebet skul-
le bevirke si stor en wmndring i Kri-
stoffers styre.

Men hvorledes forholder det sig sl
med denne @endring? Det er rigtigt,
at Kristoffer i sine fgrste regeringsir
synes at have overholdt sin hiind-
feestning — i hvert fald sd vidt de
bevarede kilder forteller. Om et vee-
sentligt punkt tier kilderne dog. Kon-
gen havde i hindflmsiningen mittet
love hvert Ar at holde danehof (par-
lamentum) i Nyborg, men der findes
intet spor af shdanne mgder i Kri-
stoffers fgrste tre regeringsir. Moh-
lin skriver: »... att man inte giirna
vill tro, att Kristoffer underlatit att
sammankalla hoffete. (Side 281). Det
lyder lidt af gnsketeenkning, Det ene-
ste »parlamentume Kristoffer vides at
have holdt var derimod i 1324, 54 pi
dette ikke uvwesentlige punkt stgtter
de bevarede kilder i hvert fald ikke
teorien om et politisk omsving ved
1322-23.

Handfestningen indeholdt forbud
mod, at kongen optog nogen tysk i
sit edsverne rid. Dette overholdtes
ikke, Mohlin skriver: »Den utveckling,
som resulterade i att Kristoffer i ett
avtal med Henrik av Mecklenburg
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fick lina dennes miin till vittnen,
hade borjat med angreppet pa Skéne.«
(Side 431). 1324 indtog Detlev Wulf
(der var hjemmehgrende i egnen om
Hamburg) en fremireedende plads
blandt kongens riddere. Han dgde
imidlertid kort efter, og hans optrz-
den var, som Mohlin skriver, kun en
episode. Neeste gang man finder ty-
skere i kongens omgivelser er imid-
lertid si sent som 3, maj 1326 — kun
en méned fgr kongens afsattelse. Det
forekommer derfor, som om modszet-
ningerne mellem de to pericoder og-
sd her er trukket lovlig hardt op.
Mon ikke udviklingen er foreghet me-
re jevnt end Mohlin tenker sig, og
mon ikke Kristoffers indblanding i
nordtyske forhold med deraf fglgen-
de gkonomiske vanskeligheder, har
vaeret mere katastrofal for Kristoffer
end Knud Porses angreb pi Skine?

Nir disse indvendinger er anfgrt,
mé det ogsi naevnes, at Mohlins verker
pd en lang riekke punkter giver os
gget viden om dansk historie i De-
gyndelsen af 1300-tallet. Der er isaer
grund til at fremhmve en udmmrket
redeggrelse for Erik Menveds bort-
forleninger og bortpantninger, for Kri-
stoffers privilegiepolitik og for stats-
finansernes opbygning og skatternes
stgrrelse fra Valdemar Sejrs tid og
fremover. Forfatteren giver mange
grundige og skarpsindige tolkninger,
og han har fgrst og sidst fremdraget
et si uhyre kildestof, at bogen er en
guldgrube for enhver, der arbejder
med tidens historie, enten man kan
slulle sig til forfatterens hovedsyns-

punkter eller ej. Knud Prange

Den danske Kirkes Historie. Under
redaktion af Hal Koch og Bjgrn
Kornerup (t). IV: Bjgrn Kornerup:
Det lerde Tidsrum 1536-1679. Ur
ban Schrgder: Eneveeldens farste
Aar 1670-1700, (Gyldendal, 1959).
443 s,

Den slore danske kirkehistorie, ind-
ledt for ti &r siden med Hal Kochs

skildring af den @mldre middelalder
(anmeldt Jyske Samlinger I, 5. 236 £.),
omfatter nu fem af de otte bind, der
er bebudet. Hermed er det atlende
og nittende Arhundrede behandlet
(anmeldt Jy. Saml. III, s. 199 ff og
IV s. 325), og dertil er fgjet det sidst
udkomne bind omhandlende tiden
efter reformationen indtil ar 1700,
Efter planen skulle dr. Bjgrn Korne-
rup have skrevet hele bindet, men
dgden afbrgd hans arbejde i novem-
ber 1957. Han nfiede ikke at fa tiden
mellem 1670 og 1700 med i sin frem-
stilling, og Hal Koch bad derefter
sognepreest Urban Schrgder i Varnwes
afslutte bindet,

Det er naturligvis et tab, at bindet
derved ikke er blevet en helhed, men
leserne vil sikkert uden undtagelse
péskgnne, at Schrgder — som han
selv udtrykker det i sit forord — »i
Stedet for at forsgge at forsyne en
meget dygtig Forskers Arbejde med
en ikke saa dygtig »Hale«« — har vdet
et helt selvsteendigt arbejde., Hans
skildring, der ma vare blevet til in-
den for en meget kort frist, er si frisk
og levende, at man gerne kunne have
undt ham hele bindet. Han er en
uszedvanlig veloplagt historiefortal-
ler, der har lettere ved at fengsle
leseren end den videnskabeligt tungt-
udrustede forgmnger.

Dette mi ikke forstis siledes, at
dr. Kornerups fremstilling ikke haov-
der sig, — det ggr den ved sin grun-
dighed og klarhed, og man kan ikke
andet end blive vemodig stemt ved
tanken pd det tab, dansk historie-
forskning har lidt ved dr. Korne-
rups alt for tidlige dgd, Man maerker,
at denne vor lierdeste kirkehistoriker
fglte sig hjemme i det leerde tidsrum
og forstod dets mennesker og pro-
blemer. Man piskgnner, at han ikke
= som Arup i sin Danmarkshistorie —
bestandig snakker med selv, nir tan-
kegang og handlemide opfordrer der-
til. At Hans Poulsen Resen, den store
hovedskikkelse i Ortodoksiens tidsal-
der, vurderes hgjere her end hos



