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sikrede ham midler til indlgsningen.
Forhandlinger i okt.-nov. om sidanne
ydelser fra adelen mgdte ingen velvilje.
De adelige fuldmeegtiges forslag i 23
punkter af 2.11., som kendes fra Se-
cher, er genoptrykt (203). Rigsriderne
Jorgen Seefeldts, Frederik Reedtiz’ og
Christen Skeels bevilling pd accisen
af 25.10., som ikke fik en eneste un-
derskrift af menige sjmllandske adel,
er trykt fgrste (291). Accisen synes
vediaget i aug.,, men oplwestes forst i
kgbsteederne i beg. af nov. Virkningen
var overvieldende, Kgbenhavns bor-
geres slore protestskrivelse herover
(309) og over indkvarteringen (310),
samt magistratens brev til kongen her-
om (311) alle 20.11, er nu trykt til-
lige med magistratens undskyldning
af 25,11, (314) og Otte Krags piteg-
ning heraf (315). Derimod fremgir
det ikke, at der 1gd prolester ogsi
fra Odense og Helsinggr. Da ridet
ikke havde kunnpet skaffe de forngdne
garantier for nidler til genindlgs-
ning af det udlagte krongods, foreslog
kongen 18.11., at lingiverne under
krigen kun fik en vis del af deres
fordringer betalt ved godsudlegget
(304), Rigsradet vedtog 22, 11, at godt-
gire 2/3 heraf (312},

Udgaven bringer adskillige rettelser
og korrigeringer af detailler i tidli-
gere opfattelser, navnlig hvad angir
dateringer. Ret mange nye vurderin-
ger i hovedspgrgsmal er derimod ikke
at hente. Fremhzeves mi dog, at Rise
Hansen ikke som Fridericia og Bgg-
gild-Andersen  mener, at  Christen
Skeel i sin dagbog under 8.8. 1650
med sStatholders relation j Norge om
hans regenskaber oc hans skrifftlig
tilbud att forklare hans forretninger«
hentyder til det sorte forsvarsskrift,
men derimod til en lille skrivelse da-
teret 7. 8. (272). Udgiveren mener med
Thyra Schested. at det store forsvars-
skrift slet ikke har veeret forelagt i
ridet., Under 26.7. 1650 pévises fra
Christen Skeels dagbog, at en rekke
punkter om Kgbenhavns forbedring,
som Bgggild-Andersen har formodet

herte til et referat af en tale af Han-
nibal Schested, er et resumé af K-
benhavns borgmestres skrivelse af
17.7. (2G8 a).

Der kan miske rettes kritik imod
enkelte smiting i udgaven. Siledes er
hyldingsakterne (forkortet Hy) gledet
ud af forkortelseslisten, og andre lig-
nende detailler kan forstieligt nok
vaere glippet under det store arbejde,
men det skal ikke forringe indtrykket
af en kildeudgave, der placerer sig
fint blandt selskabets gvrige publika-
tioner og atter engang understreger
denne kildeseries meget hgje plan.

Poul Enemark,

P.G. Lindhardt: Vakkelse og kirke-
lige retninger. (Hans Reilzel, 1959),
220 s.

1 adskillige henseender er denne
nyudgave af professor Lindhardts bog
om veaekkelserne og de kirkelige ret-
ninger en helt ny bog. Det mi have
veeret en overordentlig tilfredsstillelse
for forfatteren at foretage en bearbej-
delse af bogen, eftersom mndringerne
og udvidelserne stort set er en fglge
af den livlige forskning, der har fun-
det sted i det 19, drhundredes kirke-
historie efter de retningslinier, Lind-
hardt skitserede i den fgrste udgave
i 1951. Han kan derfor med al mulig
ret i forordet fremheve, at hans egne
og andres forskningsresultater har be-
kreeftet ham i »hovedsynspunkterne
pi vmekkelsernes og de kirkelige ret-
ningers historie og betydning.«

Det indechmrer, at trods =mndrin-
gerne i bogens disposition og indhold
er grundsynspunktet fra udgaven i
1951 hevaret. Miske er det endda her
og der understreget og gjort Klarere:
For Lindhardt hgrer en vekkelse ulg-
seligt sammen med mendringer i sam-
fundsstrukturen, sii »nye sociale lag
dannes, og befolkningsgrupper som
hidtil har levet uphagtet eller uden
at kunne ggre sig gseldende begynder
at kempe for en plads i solene. Detle
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er definitionen pi en vakkelse, og
det bliver de »sociale og psykologiske
realiteters, som den kirkehistoriske
forskning bgr beskweftige sig med.

Den konschvente gennemfgrelse af
dette synspunkt pia de sidste halv-
andet hundrede drs danske kirkehi-
storie har ubestrideligt varel smrde-
les frugtbart. Men man har ogsa mit-
let notere eksempler pd, at ikke alt
i den religigse og kirkelige udvik-
ling lader sig beskrive tilfredsstil-
lende i de lindhardiske kategorier, Det
henger sammen med, at det afgg-
rende i Lindhardts synsméde er kom-
binationen af de religigse oz teolo-
giske problemer med sociale og psy-
kologiske faktorer, Derved hemmes
undertiden en udigmmende beskri-
velse af den religigse problematik i
snevrere forstand. Og under alle om-
steendigheder kommer kirkehistorike-
ren til at arbejde med begreher, der
er adskilligt mindre wvel definerede
og klare, end de ved fgrste gjekast
kan se ud til.

Som nmvnt taler Lindhardt om »de
sociale og psykologiske realiteters,
der bgr veere kirkehistoriens objekt,
Der er naturligvis intet i vejen for,
at man siledes vilkarligt afgreenser en
videnskabs omrfide. Men der melder
sig i dette tilfelde den vanskelighed,
at de omtalte srealiteter« ikke er swr-
lig reclle stgrrelser at operere med.
Ved arbejdet med sociale og psykolo-
giske problemstillinger, er historike-
ren i endnu hgjere grad end ellers
afhengig af sine vurderinger og sub-
jektive vwerdindsagn, og han vil der-
for have vanskeligt ved at pivise bin-
dende sammenh@enge mellem religi-
gs¢ og leologiske problemer pi den
ene side og »sociale og psykologiske
realitefer« pd den anden, Kunne han
det med de uskarpe begreber, han
mi arbejde med, var han nfet adskil-
ligt lmngere, end socialvidenskaber-
nes dyrkere normalt drémmer om.

Det skal ikke forstéis séiledes, at en-
hver tale om sammenh@eng mellem de
religigpse vaekkelser i Danmark og de

al Lindhardt pépegede sociale og psy-
kologiske faktorer mi alvises, Det mi
blot siges, at Lindhardts bog for de
centrale punkters vedkommende sta-
dig i hgjere grad er et inspirerende
forslag til en tolkning af faser i det
19. drhundredes kirkehistorie, end det
er cn skildring af denne periode.

Man ser det klarest, hvor forfatte-
ren samler sine synspunkter: Det lyse
{grundtvigianske) syn »vil lettest sli
rod i en samfundsklasse som lever i
daglig kontakt med den groende na-
tur og har opniet en sidan social og
gkonomisk balance at man begynder
at kunne sec lengere end blot til da-
gen og vejens; synet forudsmetter sen
sjeelelig harmoni ... og erfaringer om,
at det ogsi gror op fra pengekistens
bund.« Modsat hgrer det smprke 5yn
hjemme i lag som er ngdt til at viere
‘tro over lidet'«. Delte syn svarer og-
sd til »temperamenter, der ... ikke
formir at fatte tilveerelsen i harmo-
nisk enhed, men kun i brud og kon-
flikte, (s. 67).

Det mi vist fremholdes, at vi her
har at ggre med pédstande om sam-
menhaeng, som vel kan danne ud-
gangspunkt for videre undersggelser,
men som ikke i sig selv piviser
cn siidan sammenhzng, Konklusionen
(smst.), at bag »alle teologiske for-
muleringer er forskellen pi de grundt-
vigske og de andre begrandet i for-
skellige livs- og menneskesyn som
igen bunder i hdndfaste sociale og
psykologiske realiteter«, er kun nyt-
tig, for sd4 vidt som den anvendes 1il
at fremdrage materiale, der i kon-
krete tilfzelde kan verificere eller mo-
dificere  pistanden. Ellers kommer
den let til at std som en tautologi,
der ikke siger stort om, hvordan den
postulerede sammenhaeng er beskaf-
fen. Det er vel nemlig hyppigt de af-
vigende teologiske formuleringer, der
bruges til at indicere og underbygge
en forskel i livs- og menneskesyn, og
i s& fald udsiger denne forskel i livs-
synet ikke meget om de teologiske
formuleringer.
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Der er ingen tvivl om, at professor
Lindhardts mange alment formule-
rede udsagn i praksis mi anvendes
med stor forsigtighed. Det er muligt,
miske endda sandsynligt, at det her
citerede holder stik ved en beskri-
velse af situationen ph det givne tids-
punkt, nemlig 1 midten af det 19. ar-
hundrede. Men man m# stille sig skep-
tisk over for forsgg pd at ville he-
skrive alt religigst liv ud fra disse
antagelser om en klar sammenhseng
mellem samfundsklasser og religigst
syn.

At den sociale hypotese ikke altid
er tilstraekkelig, viser professor Lind-
hardt selv, da han taler om, at Tide-
hvervs-beviegelsen  aldrig slog igen-
nem folkekirkeligt eller folkeligt (s,
200 £.). I fgrste omgang ser han heri
et vidnesbyrd om sin teses beretti-
gelse, I det 20, drhundrede eksisterer
ikke, skriver han, en sociologisk bag-
grund for, at en veekkelse kan opstd,
Den sociale nivellering hindrer, at der
fremstir nye sociale grupperinger,
som en bheveegelse kan knytte til ved.

Her ligger taulologien pé lur. Lind-
hardt er nweppe selv faldet for den,
skent det ikke umiddelbart kan ses
af teksten, men det er i alle {ilfzlde
klart, at den sociale tese her kun har
en sterkt begrienset bmereevne, Det er
naturligvis sfre fristende at sgge dr-
sagen til en religipgs beveegelses svig-
tende retningsdannende evne i et
manglende sociologisk grundlag, og si
— som her — indfgre den sociale ni-
vellering i billedet. Men argumenta-
tionens vegt mi afhmenge af, hvad vi
ved om sammenhsengen mellem de to
sire uafgrensede fmnomener: social
nivellering og religigst liv. Og her ved
vi neppe stort mere, end at en for-
kyndelse som f.ex. den tidehvervske
ikke fik tilslutning i bredere kredse.
Det mi vist derfor siges at vere dri-
stigt pi denne baggrund ogsd at ville
vise nogel om sammenhangen mellem
Tidehvervs folkelige fiasko og en
manglende sociologisk baggrund.

Vanskeligheden her - som i andre

tilfzlde, hvor den sociale teori skal
anvendes til at forklare snamvre udsnit
af kirkehistorien - ligger formentlig
i, at de »sociale realiteter« ikke er
si hindfaste og vel ctablerede, som
man méilte gnske til det brug, Og gan-
ske frigjort fra sin sociale hypolese
leverer professor Lindhardt derpi i
umiddelbar forismtielse af det her an-
fgrte en bide skarp og overbevisende
analyse af de elementer i Tidehvervs-
praesternes forkyndelse, der stod i
skwerende kontrast til den vage, »mis-
sionsks bestemte pietisme, rationalis-
me og idealisme, der karakteriserer
flertallet af danske folkekirke-kristne.
Her stiar vi givetvis nermere ved en
daekkende forklaring pd Tidehvervs
manglende sukees, end den sociole-
giske terminologi kan afslgre; og vi
fir noget at vide bide om Tidehverv
og om det almindelige menigheds-
milieu.

P. G. Lindhardts bog forleder let le-
seren til en stille grublen over, hvor
egentlig greensen mellem  kirkehisto-
rien og den profane historie nu til
dags gir. Det fremhmves tit og kraf-
tigt, at kirkehistoriens opgave er at
beskmftige sig med de sociale og psy-
kologiske sider af den kirkelige og
religigse udvikling. Det hedder end-
da (s. G6), at teologiske kampe altid
med sikkerhed afspejler visse sinds-
og samfundstilstande og i den for-
stand er udtryk =for solide realiteter«.
Formuleringen antyder, at de sociale
og psykologiske fmnomener er reali-
teter af en solidere orden end de re-
ligigse og teologiske, Resultatet er, at
for den lindhardtske kirkchistorie bli-
ver det religigse eller dogmatiske ind-
hold i slridighederne let af mindre
interesse end den eventuelle sociale
eller psykologiske baggrund.

Her stir vi ved begreensningen i
Lindhardts bog, en begriensning, der
heenger ngje sammen med, at der har
méttet kamp il for at vinde gehgr
for, at de sociale og psykologiske fak-
torer ogsi har en legitim plads i kir-
kehistorien, Denne kampsituation bee-
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rer vel ogsd ansvaret for, at Lind-
hardt med si fdbenlys gleede indran-
gerer socialismen pd linie med de re-
ligigse wveekkelser. Det virker for-
modentlig ganske underholdende pa
nogle lmesere og hgjst forargeligt pé
andre. Man gmtter pd, at det sidste
har wvmret forfatterens hensigt, for
selvom bogen, milt med den {grste
udgave, her og der kan virke afdsm-
pet, er Lindhardts lyst til at forarge
og hans evne til at forarges stadig et
fremirdende trek i den. Derved Dbli-
ver bogen stimulerende leesning, men
det kan vel ogsi sine steder - som i
delte tilfelde med socialdemokratiet
- slgre realiteterne en smule.

Den forskning, der er sat i gang af
professorerne Lindhardt og Hal Koch,
har, som allerede fremhmmvet, betvdet
en valdig og frugtbar udvidelse af
kirkehistoriens felt og har fgrt denne
forskningsgren frem {il en meget
sterk position. Denne styrkelse er
imidlertid sket ved en ret ensidig op-
dyrkning af de sociale og psykolo-
giske sider af den religigse udvikling,
Det er muligvis derfor, at en gen-
nemlasning af 2. udgave af Lind-
hardts bog nok virker inciterende,
men incitamentet ligger i to forskel-
lige planer. P4 den cne side affgder
bogen respekt for det nybrud, hvis
omfang og betydning den side for
side bmzerer vidnesbyrd om. Pi den
anden side afslgrer den en rakke op-
gaver, som stadig er ulgste, fordi de
antagelig fgrst kan lgses, nir den skete
landvinding f@lges op afl en forskning,
der jwevnsides med aspekterne i Lind-
hardts bog ogsd wvil anlmegge andre
synsmider,

H. P, Clausen,

Holger Hjelholl: S¢nderjylland under
tredrskrigen. Ef bidrag til dets po-
{itiske historie. I. del: Fra revolu-
tionens ndbrud il wvdbenstilsian-
dens ophgr fordret 1849, (Gad,
1959). 25% s,

Da det augustenborgske husarkiv,

det sikaldte Primkenau-arkiv, pi Lan-
dlesbibliothek i Kiel dbnedes for forsk-
ningen i 1951, blev samtidig betyd-
ningsfulde dele af den provisoriske
regerings og statholderskabets arkiv
fra tredrskrigens tid tilgeengelige.
Disse akter findes nemlig sammen
med krigsarkivet i det hertugelige ar-
kiv og har derfor ikke hidtil kunnect
udnyttes,

Nu har fhv. overarkivar Holger
Hjelholt taget studiet af dette mate-
riale op, og delvis pi basis af det har
han begyndt en fremstilling af S¢n-
derjyllands historie under tredrskri-
gen, Verket er planlagt til to bind, og
den nu foreliggende fgrste del be-
handler det fprste krigsar fra marts
1848 til april 1849, da krigen genop-
toges efter vibenstilstanden,

Dr. Hjelholt kalder sin bog »ect bi-
drag til Sgnderjyllands politiske hi-
storie«, og denne undertilel dmkker
over ¢n detailleret gennemgang af den
danske og den slesvig-holstenske ad-
ministration af landsdelen i krigs-
drene, Den provisoriske regering satte
straks efter sin dannelse ind med et
krav om al blive anerkendt af alle
myndigheder i de to hertugdgmmer,
Derpé fulgte forordninger og hestem-
melser til ordning af forholdene under
den nye tingenes tilstand., Men da de
danske tropper var rykket ind over
Kongeien, konstitueredes i Haderslev
en regeringskommission for hertug-
dgmmet Slesvig, som skulle holde ci-
vilforvaliningen i gang og om forng-
dent omorganisere den, Det sidste he-
tgd, at kommissionen, hvor den pro-
visoriske regering havde haft held til
at vinde tilslutning, skulle fjerne den
slesvig-holstenske indflydelse.

Regeringskommissionens virke bhlev
ikke langvarigt. Efter slaget ved Sles-
vig d. 23, april trak hovedparten af
den danske her sig over til Als, og
resten af Sgnderjylland blev besat af
de slesvig-holstenske og tyske styrker,
der jo rykkede videre op i Jylland.
Det nmste halvandet dr var Sgnder-
jylland stort sel underkastet et sles-



