GEORGEISMEN SOM ELEMENT | DET
SOCIAL-RADIKALE IDEKOMPLEKS
INDTIL o. 1922

Al Erik Rasmussen

Med en af P, Munch og Ove Rode anvend! glose betegner
lektor, dr. phil. Erik Rasmussen de {deer, der lilsam-
men beherskede Del radikale Vensires programmer og
politile pd ghonomiske og sociale emrdder, som social-
radikale, Undersggelsen viser, at georgeismen gvede sti-
gende indflydeise pd partiets program og { mindre grad
ogsd pid dets prakliske politik (f. eks. { form af krav om
ejendomsskyldens omdannelse il grundskyld og om ud-
stykning pd jordrentevilkdr), men del Iykkedes ikke dens
fortatere at vinde partiet for den georgeistiske samfunds-
opfattelse som helhed belragtel, Den folkelige baggrund
var ikke til stede nden for husmandsbevagelsen.

Indledende bemarkninger.

Nogle politiske partier bygger i vid udstraekning pi en bestemt idé eller
idékreds, som giver deres virke et praeg af ideologisk fasthed og sammen-
hzeng. Andre forholder sig mere eklektisk og henter elementer fra for-
skellige idékredse; pia den mide fremkommer hvad der her skal betegnes
som et idékompleks, d.v.s. et swt forestillinger uden egentlig organisk
sammenhaeng men desuagtet i stand til at afgive basis for en praktisk
politik. Det radikale Venstre er et godt eksempel pa den sidstnzevnte type.

Da indenrigsminister Ove Rode i sin bekendle »Gimle-tale, holdt i
folketinget den 26. oktober 1916, trak nogle hovedlinier op for sit sam-
fundssyn, sagde han bl. a.: »Jeg tror ikke pa en bestemt gkonomisk teori,
men jeg tror pd social-radikale ideer, som, nar krigen er afsluitet, sam-
men vil arbejde for at tilvejebringe bedre tilstande end de nu her-
skende<'). Den term han valgte: social-radikale ideer, var si pas ube-
stemt at den kunde have bud til andre end partifieller. Men den havde
hjemmel 1 hans eget partis sprogbrug. Social-radikal var den glose
P.Munch havde brugt til at betegne den kreds han og Rode i fgrste
reekke sggte kontakt med, da de i drene mellem systemskiftet og Venstre-
reformpartiets spraengning forberedte deres politiske gerning gennem
dannelsen af Den radikale Klub®). I denne klub indledte Husmandens

1} Rigsdagstidende 1916/17, F. sp. 854.
) Cf. Roar Skovmand i Erik Rasmussen & Roar Skovmand, Det radikale Vensire
1905-1055 (1955) (eit.: DRV 1805-1335), pp. 15-19.
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redaktgr, Johs. Madsen, i januar 1904 en drgftelse af grundlaget for en
social-radikal politik®), og da diskussionen svmsentlig drejede sig om
jordrente og andre skatteforholde, tgr man formode at georgeistiske
synspunkter har varet berende i foredraget, som det var at vente af
de sjellandske husmands pennefgrer. »Det social-radikale Venstre« var
ogsi blandt de betegnelser som blev foresliet som navn til den nye
partidannelse i Odense 1905*). Den vandt ikke synderlig gehgr, og hver-
ken i partiprogrammet eller i redaktgr Niels Bransagers bredere skrevne
pjece Om Programmet (1906) optradte ordet. Det havde formentlig i
manges grer en fremmed klang, mindede maske ogsi, selv om ordet
social ingenlunde blev undgiet, lovlig meget om socialdemokratisk, og
i hvert fald havde det i de fglgende &r for Det radikale Venstres folk
langt stgrre agitatorisk veerdi at haevde at deres standpunkter var Ven-
stres gamle og deres politik uforfalsket Venstre-politik.

Selv om glosen social-radikal siledes ingenlunde var almindeligt
benyltiet af de Radikale selv, findes der nappe nogen anden som mere
passende kan anvendes til at betegne det kompleks af ideer partiet byg-
gede sin politik pid i gkonomiske og sociale spgrgsmil. Den har ikke i
almindelig sproghrug nogen wveldefineret betydning som der derved
gves vold imod, og da parliet sidenhen synes at have opgivet den til
fordel for udtrykket soeial-liberal, vaekker den ikke, som sii mange andre
partibetegnelser, forestillinger som hgrer en senere tid til.

I den social-radikale mdlszetning indgik mange elementer: frihandel;
begrzensning af monopolers indflydelse; afskaffelse af bade finans- og
beskyttelsestold; beskatning af samfundsskabte veerdier; formindskelse
af den gkonomiske ulighed, dels ad skattevejen, dels ved oprettelse af
husmandsbrug og gennem udbyttedeling; voldgift i arbejdsstridighe-
der; udbygning og omformning af den sociale lovgivning; sigtte til
wdruelighedsarbejdet. Alt dette var programpunkter som ingenlunde
kunde udledes af en enkelt samfundsteori. Forskellige idékredse havde
hver ydet deres og indgik altsi med stgrre eller mindre viegt i det
social-radikale idékompleks.

En af disse idékredse var georgeismen. Naervaerende afhandling har
til formdl at belyse i hvilken udstrakning og med hvilken vaegt george-
istiske anskuelser gjorde sig gmldende indenfor det social-radikale idé-
kompleks i tiden frem til o. 1922, Afgrensningen er foretaget ud fra
flere hensyn. Aret 1920 markerer et skifte bide i dansk politisk historie
i det hele taget og specielt i Det radikale Venstres, og i 1922 krones pa
én gang bestrzebelserne for at lade ejendomsskylden erstalle af en

3} RA. Ove Rodes arkiv, tilleg II (Det radikale Venstres arkiv) B (Indk. breve og
sager vedr. particts stiftelse og virksomhed), laeg b, prot. for Den radikale Klub,
21. 1. 1904.

4y RA. Rodes arkiv, till. IT D, 20.5. 1905, k1. 13,
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grundskyld med delvist held og Det radikale Venstre vedtager et nyt, af
georgeismen slarkere prieget program til aflgsning af det fgrste
fra 1905.

Materialets grundstamme er en nwmsten fuldstzendig bevaret rwekke
maskinskrevne referater af landsmgder og hovedbestyrelses- og for-
relningsudvalgsmgder 1 Det radikale Vensires landsforbund i Arene
1905-19%). Referater af rigsdagsgruppens forhandlinger foreligger der-
imod kun for tiden 1914-20°), og de omfatter ikke forhandlingerne i
dens bestyrelse. Af utrykt materiale er i gvrigt benyltet breve og opleg-
nelser fra Jakob E. Langes, Ove Rodes og C.Th. Zahles arkiver, alle i
Rigsarkivet, enkelte breve fra Zahle til Edvard Brandes i Det kgl. Bib-
liotek, samt en del papirer fra Henry George Foreningens virke i irene
1903-097),

Georgeismen i Danmark § begyndelsen af drhundredet.

Henry Georges tanker var pa dansk grund fgrste gang blevet fgrt frem
i slutningen af 1880’erne, iswer af den unge landbrugsskolelerer Jakob
E. Lange, men forelgbig slog de ikke riglig an®). I marts 1902 skete der
imidlertid et nyt fremstgd med stiftelsen af den danske Henry George
Forening®). Den begyndte ganske smit, men var tre ir senere ndet op
pit 850 medlemmer med 24 kredse omkring i landet og arbejdede meget
energisk med udsendelse af en vrimmel af smaskrifter. Initiativtager
og formand i de fgrste ar var godsinspcktgr og sagfgrer Sophus Ber-
thelsen i Hgng, og i forretningsudvalgel sad desuden Jakob E. Lange
og bygmester Jens Andersen, Frederikshavn, den senere folketings-
mand.

Del som iswer bar foreningen frem, var dens heflige agitation mod
den i 1903 gennemfgrte skattereform, hvis omdannelse af de gamle
hartkornsskatter til en ejendomsskyld hvilende pi grund og bygninger
under ¢t fra el georgeistisk synspunkt betegnede et alvorligt tilbage-
skridt, si meget mere som grundbyrderne laget i gennemsnit nedsattes
til omkring det halve, hvad georgeisterne fordgmte som en gave til de
#jeblikkelige grundbesiddere pd kommende generationers bekostning.

8) Referaterne findes dels i Rodes arkiv i Rigsarkivet (till. 11D 51 haefter, det sidste
fra 17.0.1913), dels i Det radikale Venstres arkiv i partisckretierens kontlor ph
Christianshorg (yderligere 34 haefler, det sidste fra 21.11. 1919),

%) RA, Pretokol for Det radikale Venstres rigsdagsgruppe.

?) Disse papirer blev beredvilligt stillet il min ridighed af fru Signe Bjgrner, i hvis

besiddelse de belandt sig, cfter henvendelse til foreningens nuveerende sekretar,

grosserer Dan Bigrner. For adgang til de gvrige arkivalier taklker jeg rigsarkiva-
rerne dr, Axel Linvald og dr. Svend Aakjwr, hejesteretssagfgrer Stig Rode, civil-
ingenigr H. Dedichen samt Det radikale Venstres ledelse.

Villads Christensen, »Den fagrste Henry George Beviegelse i Danmarks (Def ny Aar-

hundrede, 3. drg., 1T (1905-06), pp. 77-90), optrykt i Signe Bjgrner, En Verdens-

fankes Vaelst § port Foll: (1934), pp. 99-127,

") Signe Bjdrner, op. cif., p. 91,

4

o
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I de samme #&r organisecrede husmeendene sig og blev for fgrste
gang en magt i det offentlige liv. De var modstandere af ejendoms-
skylden fordi den betgd en forholdsvis tungere beskatning af de smi
brug end af de stgrre, og de var levende interesseret i den friest mulige
adgang til jord til oprettelse af nye husmandsbrug. Pi afggrende punk-
ter var der siledes forudsztninger for et samarbejde mellem husmaend
og georgeister, og mulighederne blev straks set og udnyttet af Berthel-
sen. P4 hans tilskyndelse vedtog De samvirkende sjmllandske Hus-
mandsforeninger i 1902 den navnkundige Kgge-resolution, hvis krav
om »snarest mulig ophavelse af enhver told og skate pa forbrugsartik-
ler, produktionsmidler og arbejdsfortjeneste og om indfgrelse af »skat
pa den jordvaerdi som ikke skyldes enkeltmands arbejde, men som hid-
rgrer fra samfundets vakst og udviklinge, landets gvrige husmands-
organisationer opfordredes til at tilslutte sig og de politiske parlier
»der gnsker stgite fra husmandsstandens side« til at virke for.

I de fglgende ir sluttede de fynske husmeend sig til Kgge-resolutio-
nens grundtanke. Jyderne var mere tilbageholdende. Men De samvir-
kende danske Husmandsforeningers fgrste landsstzevne i Odense i
marts 1910 vedtog en resolution af klart georgeistisk lilsnit: »Folkets
ret til fmdrelandets jord befmstes og udvides. Da grundenes verdi,
sivel i by som pa land, skyldes samfundets liv og virksomhed, bgr
bestrabelserne gi i retning af at inddrage de samfundsskabte grund-
veerdier til offentligt eje gennem en grundskylde; stgtte til oprettelse
af husmandsbrug skulde gives under sidanne former at forrentningen
af jordens werdi blev en fast offentlig grundbyrde til staten.

Pernes husmandsfgrere — m@xnd som sjzllenderne Karl Hansen,
Ankerstreede, og Niels Frederiksen, lolliken Rasmus Jensen Vandman
og fynboen Emil Rasmussen — var stmerkt influerede af georgeistisk
tankegang, og gennem en intens foredrags- og agitationsvirksomhed
trengte den efterhdnden dybt ind i sindene hos denne generation af
husmend, i nogen grad ogsi i Jylland.

Blandt Henry George Foreningens medlemmer var der en del hus-
mand og ogsd adskillige girdejere, men mange af de mest aktive var
preester, larere, hgjskolefolk og andre i mere liberale erhverv. Stifterne
synes at have tenkt sig at den kun skulde virke i kort tid"), méske ud fra
en overvurdering af deres tankers gennemslagskraft, og det var fgrst
efterhiinden de blev interesseret i at ggre deres sammenslutning til en
nogenlunde talstzerk organisation. Foreningen skulde ikke opirede som
politisk parti, men vel ved stadige henvendelser til partierne og til
offentligheden arbejde for sine ideers virkeligggrelse. De ledende var
enige om at ogsd smi skridt var af veerdi, men i gvrigt var de ofte

1) Henry George Foreningens arkiv, 5. Berthelsen til Jakob E. Lange og J. Andersen
12, 5. 1905,
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uenige om veje og midler), og der kunde hos enkelte optriede en
utilsomhed som kunde have splittet bevmegelsen i sekter®) om ikke
andre havde holdt igen. Der var georgeistisk sindede personer som en
tid foretrak at virke udenfor foreningen®).

Berthelsen wvar uden 1ivivl georgeisternes virksomste kraft. Hans
utrattelighed grensede til pigienhed, hans argumentation virkede
»som rekylgevaer-salver« — Langes trweffende karakteristik™) —, og han
rovervurderede stadig de politiske muligheder for at gennemfgre refor-
mer i stor stil, vilde i tide og utide stille resolutioner og ggre s meget
spektakel som mulige, Nir Lange tilfgjer at samarbejdet med Berthel-
sen ikke altid var helt let, er det en elskvierdig made at sige sandheden
pé; akterne vidner om at han var dominerende og pi én gang udfor-
drende i sin form og selv nwmrtagende™). En swrlig styrke gav det
ham at han med sin formidable evne til at swette noget i veerk udgav
georgeisternes 1 de fgrste dr eneste organ, minedsbladet Ref — med den
for Berthelsen karakteristiske undertitel: Tidsskrift for Mandsret og
Landsret — som Henry George Foreningen vel benyttede som medlems-
blad, men som dens gvrige ledelse ingensomhelst indflydelse kunde
give pa*). Disse personlige forhold blev ikke uden betydning for den
georgeistiske bevaegelses forhold til Det radikale Venstre,

Det radikale Venstres dannelse. Odense-programmel 19035,

Det var indlysende at man fra georgeistisk side opmeerksomt métte fglge
det arbejde som Den radikale Klub under Munchs og Rodes ledelse i
drene 1903-05 gjorde for lidt efter lidt at organisere den voksende skare
af utilfredse venstremaend. Hidtil havde Henry George Foreningen ikke
mgdt megen forstielse af sine synspunkter hos de politiske partier. Ved

valget 1 1903 havde Berthelsen organiseret enslydende forespgrgsler
til en rackke folketingskandidater. Set fra et georgeistisk stade var spgrgs-
malene forsigligt formuleret, men svarene var i mange tilfalde afvi-
sende eller uforstiende. Al inleresse for grundvzerdibeskatning — sale-
des blev resultalet opgjort af en af de betydeligste georgeister, ridstue-

uy Jakob H, Lange, Erindringer fra halvfjerdsindstyve dr (QOdense 1938), pp. 106-07,
14849,

12} F.eks. vilde Berthelsen i 1908 hindre hgjskoleforstander H. C. Nielsen-Svinning i
at tale ved foreningens mpder, fordi Nielsen-Svinning — i modstrid med Henry
George — mente at der ved grundvardiskattens indfprelse kunde ydes grundejerne
erstatning (HGF's avkiv, brevvelsling ml. 5. Berthelsen og J. L. Bigrner jan. 1908).
Om senere meningsforskelle i dette spgrgsmil blandl georgeister, ¢f. Nils Elvander,
#Danmarks Retsforbund. Idéer och historias (Statsvetenskaplig Tidskrift 1952,
pp. 81-110).

13} RA. Rodes arkiv, till. ITDy, 8,12, 1905; HGIF's arkiv, J. Andersen t. 8. Berthelsen
13. 1. 1906,

1y Op. eif., p. 106.

15y Gf. Langes samtidige voardering (p. 257, note 33).

1y [A, C. Th. Zahles arkiv, br, fr, Jakeob E. Lange 27. 4. 1905.
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arkivar Villads Christensen — var i dansk politik samlet mellem centrum
og venstre flgj; den bredte sig med forskellig styrke over en mindre del
af Venstrereformpartiet, gennem de i 1905 udbrudte Radikale, blandt
hvilke kun Krabbe var en undtagelse, og et stykke ind i Socialdemokra-
tict, hvor den si atter standsedes af en stejl modstand').

Det var ogsi indlysende at de kredse som skabte Det radikale Venstre,
i h¢j grad mitte have deres opmerksomhed henledt pa de ganske vist
fatallige men energisk arbejdende og i gernes husmandsbevaegelse ind-
flydelsesrige georgeister. Enkelte af disse havde, under indiryk af
skattelovene, selv varet inde pa tanken om en ny partidannelse').
Blandt medlemmerne i Den radikale Klub var allerede fra 1903 george-
istisk indstillede maend som lege Vilh. Asmund (Jensen), Villads Chri-
stensen, ingenigr Folke (Rasmussen) og dr. phil. C. N. Starcke. Sa lienge
oppositionen wveesentlig var et kgbenhavnsk forctagende, var george-
isterne imidlertid et beskedent mindretal; adskillige af de andre med-
lemmer stillede sig kdligt til de centrale dele af Henry Georges og hans
danske disciples tankegang, og om klubbens bestemmende inderkreds,
altsd fremfor andre Munch, Rode og, lidt senere, redaktgr Niels Brans-
ager fra Vensires Folkeblad i Ringsted, gjaldt at det de miske kunde
interesseres for, var de sider som i overskuelig tid lod sig omseatte i
praktisk demokratisk politik. Forelgbig vilde de skabe en organisation af
oppositionelle venstremand. Blandt de folk de til det formil sggte for-
bindelse med i Igbet af 1904, var der flere georgeister, deriblandt
Sophus Berthelsen. PA et mgde i november ivrede han for at man
skulde skride til at udarbejde et program; fgrst si vilde han arbejde for
tilslutning. Men han stod ene med sit standpunkt™).

I januar 1905 skete bruddet indenfor Venstrereformpartiet pa rigs-
dagen, og dermed var det gjeblik kommet hvor det gennem klubben for-
beredte organisationsarbejde métte tage endelig form, og et program
for dets virke fremswmttes. Det fgrste programudkast blev skrevet af
Munch og Rode og kritisk gennemgaet af overretssagfgrer Oskar Johan-
sen. Under omtalen af skatteforhold var de to fgrstnmvnte enige om at
foresld: »Ejendomsskylden omdannes til en grundvaerdiskats. Det var
en godiagelse af en vasentlig side af georgeisternes kritik af skatte-
reformen 1903 og samtidig ord som vilde vaekke genklang i husmands-
kredse, men vidtgdende var forslaget, set fra et georgeistisk synspunkt,
ikke. Det blev imidlertid yderligere sviekket ved den omformning Oskar

17} Villads Christensen, sHvad mener vore nuvmrende Politikere om Grundvardibe-
skatningen ¥« (Dansk Tidsskrift 1906, pp. 265-73). — Villads Christensens materiale
er bevaret i Henry George Foreningens arkiv, Hans redeggrelse er en rolig og for-
sigtig vurdering af eot, som han understreger, spinkelt og mangelfuldt materiale,

18y HGF's arkiv, Jens Johansen, Ladelund, t. S. Berthelsen 19.6. og 11.7. 1903,

Wy RA. Rodes arkiv, till, 113, leg b, prot. 13.11.1904; till. I1 D, 237.11. 1904; DRV
1805-1955, p. 31.
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Johansen gav del: »Ejendomsskylden omdannes under hensyntagen
til principperne for en grundvardibeskatninge.®)

I denne skikkelse gile forslaget til mgdet i restaurant Wivel den 20.
februar®), hvor initiativtagerne mgdtes med repriesentanter fra hele
landet. Her blev det kritiseret af mejerist Frands Paulsen, Gislinge,
som pi Rodes forslag blev gjort til formand for det udvalg der behand-
lede de gkonomiske og sociale spgrgsmal. I udvalget gnskede tilhaen-
gerne af grundverdibeskatning denne klarere betonet, men overfor
modstanden slog de sig til tils med den foresliede form. Begge parter
enedes om at foresli et nyt punktum: »Den grundverdistigning der
skyldes samfundets foranstaltninger og wvaekst, beskattes indtil videre
seerskilte. Det er karakteristisk at det for ikke-georgeister var meget let-
tere at acceptere beskatning af fremtidige grundvardistigninger end
af de allerede skete; til gengmld var en grundvmerdistigningsskat for
mange georgeister en betaenkelig foranstaltning at indlade sig med
fordi den kunde speerre vejen til en egentlig grundvaerdiskal®) som
efter deres opfattelse alene kunde Igse de viesentlige spgrgsmail. Under
diskussionen in pleno kom uenigheden derfor til at dreje sig om ordene
»indlil  videre¢, som tralikassistent W.Ohlsson og overrelssagfgrer
Konrad Levysohn foreslog strgget. Det endte med at man med 16 stem-
mer mod 12 vedtog at beholde dem, altsf en lille sejr for georgeisterne.
Anderledes gik det med det lille ord »forsggsvis« som de i udvalget
havde faet indfdgjet foran udkastets krav om sforsikring mod arbejds-
“Igshed<, fordi de ikke troede pa nylten deraf. I denne henseende gik
Munch og flere andre bestemt imod dem og fik deres forslag forkastet,
utvivlsomt fordi deres anskuelser pi dette omréade forekom ikke-overbe-
viste utopiske.

Fra Wivel-mgdet udsendtes et oprab til meningsfwller om at orga-
nisere sig rundt omkring i landet og valge delegerede til et landsmgde
hivor det nye parti skulde konstituere sig og udforme sit program. Opra-
bet*) opfordrede il at slutte op om de folkelingsmaend som i januar
pid grundlag af uenighed i militerspgrgsmalet var udskilt af Venstre-
reformpartiet og havde dannet Folketingets Venstre, og udtalte sden
sikre forvisning at det nye parti desuden vil blive udgangspunkt for en
dybtgiende demokratisk fornyelse af dansk venstrepolitike. Havde det
hidtil kunnet vaere uklart mod hvilket mal det gennem Den radikale Klub
iveerksatte organisationsarbejde sigtede, var der nn ikke mere tvivl om
®) DRV 1905-1955, p. 48,

Ny RA. Rodes arkiv, till. 11D, 20. 2. 1905.

) 1,75, 1904 havde 5. Berthelsen skrevet til Rode: »Mindre Vgt legger vi = saa un-
derligt det kan lyde — paa en sarlig Jordvardisfignings Skat! Nemlig fordi en
saadan kun vil ramme de swrlig synfige Symplomer — men ikke Sygdommens

Kildes (RA. Rodes arkiv).
2y Def radikale Venstre 1905-1930, p. 21,
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at det, i hvert fald indtil videre, vilde komme til at danne baggrunden
for Folketingets Venstre.

For Berthelsen var dette en skuffelse. C.Th. Zahle og hans f:ller,
havde han 1 januar skrevet til Rode*), »var for 3 Aar siden med til
(med hele Partiet) Knzk for Kn®k at sgnderbryde Venstres Program,
sveg Parlamentarismen, Toldreformen, Skaltesagen<. Han holdt endnu
fast ved forbindelsen med Rode og Munch og vilde ikke alene gerne
virke som »den saglige Konsulent for Programudvalgete, hvilket natur-
ligt lod sig forene med Henry George Foreningens politiske holdning,
men gnskede ogsd »den fortrolige Konference, med alle Kort paa Bor-
det, som bgr gaa forud for enhver stgrre paatznkt Aktion<*); en tid
synes han at have set meget optimistisk pd hvor langt han kunde nd ad
den vej*). Men samtidig satte han store forhdbninger til at det rekon-
struerede ministerium, som han hyldede i sit tidsskrift”'), vilde frem-
legge et »frisindet gkonomisk Programe, gjensynligt fordi han nmrede
tillid til den nye finansminister, Vilhelm Lassen, med hvem han pa
samme tid stod i forbindelse®™), og mente at i si fald vilde utvivisomt
en stor del af hans meningsfeller slutte sig til ministeriet. Formentlig
var Berthelsen bange for ved et abenlyst samarbejde med en oppo-
sition som han, under indflydelse af Lassen, ikke tilskrev store chancer,
at gdelegge Henry George Foreningens muligheder for at gve ind-
flydelse pAd Venstrereformpartiet, og desuden nzrede han en sarlig
uvilje mod Zahles gruppe fordi den havde stiet den afgaede, for skatte-
reformen ansvarlige finansminister, C. Hage, nwr. I hvert fald bragte
Wivel-mgdets udtalelse ham i harnisk, »fordi den i Efferaaret paabe-
gyndte Bevegelse for at opbygge et nyt Folkeparti paa et rationelt [det
vil i Berthelsens sprogbrug sige: georgeistisk] Program, nu ved dette
tarvelige Opraab skal omggres til en Garde omkring de i Jannar (af
andre Grunde) udtraadte Venstremzend, der ... ikke ere i Stand til at
grundlaegge et nyt Parti, hverken ifglge deres Fortid eller deres Optrie-
den fornylige®™).

Selv om Berthelsen tilfgjede at han og hans meningsfweller vilde
»stgtte et hvilketsomhelst Parti, som optager et rationelt socialt Pro-
gram, specielt med Grundveerdiskattens snarlige Gennemfgrelse, paa

20y RA. Rodes arkiv, br, fr. 5. Berthelsen 20. 1. 1905 (datoen kan Llmses som 20. el.
29.1.; den fgrste lesning synes at vare den rigtige da »de 8¢, som omtales i bre-
vet, 26. 1. blev til sde 12«, og da et 30, 1. daterct brev hegynder: sTak for igire),

28) Thid., 20, og 30.1. og 15. 2. 1905,

) HGF's arkiv, 5. Berthelsen t, Jakob E. Lange og J. Andersen 3.2, 1905 (»... ef ny!
Folkeparti med Grundverdiskatfen som besfemt Programpunkt er under Dan-
nelses; formodentlig har Berthelsen ved sit besgg hos Rode 29. 1. set dennes oprin-
delige programudkast, uden Oskar Johansens korrektur).

*¥) Ref, 1. bd. (1904-08), pp. 51-53.

#) RA. Zahles arkiv, koncept Lil svar pd S. Berthelsens brev af 19, 4, 1905,

) RA., Rodes arkiv, till. II B, laega, br. fr. S Berthelsen 28.2.1905; ef. Ref, 1. bd.,
pp. 99-100,
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sin Fane«, kastede han sig dog ud i en energisk bekempelse af Folke-
tingets Venstre og af tanken om dets tilknytning til den radikale beve-
gelse®™). Han pavirkede meningsfzller til ikke alt underskrive opri-
bet™), og han sggte at aftvinge Zahle som formand for Folketingets
Venstre svar pid et spgrgeskema han den 14. februar havde tilstillet
ham, i den hensigt at offentligggre spgrgsmal og svar i Rel, hvad Zahle
af let forstaelige taktiske grunde ikke gnskede at indlade sig pd; deres
brevveksling desangiende®) udviklede sig 1il et skwenderi, hvorunder
Zahle havde den fordel at kunne pipege at Berthelsen ikke som péstiet
handlede pi sin forenings vegne men i modstrid med dens gvrige for-
retningsudvalg.

Bygmester Jens Andersen tog aktiv del i dannelsen af Det radikale
Vensire, og Jakob E. Lange forholdt sig wvelvilligt afventende. De var i
forvejen stgdt sammen med Berthelsen i spgrgsmil om foreningens
ledelse™), og de forhindrede ham i at swette den plan i veerk han nu
udkastede. Allerede i1 februar havde han villet indkalde et medlemsmgde
for at lwegge pres pad de fra Den radikale Klub udgiede forhand-
linger™), og samtidig med at han i begyndelsen af april forlangte at
der skulde gives delegerede fra Henry George Foreningen adgang til
det planlagte mgde i Odense 20.-21. maj hvor det nye parti skulde stif-
tes™), wilde han samle dem til medlemsstievne samme sted dagen
fgr*), i den hensigt at organisere en samlet georgeistisk opirmeden
for enten at opni bestemmende indflydelse pa dets program eller hid-
fgre dets spraengning i starten®), Lange og Andersen henholdt sig til
at foreningens stilling til det nye parti métte vare den samme som til
andre politiske partier™), d.v.s. at den ikke som forening skulde enga-
gere sig politisk, og de forhindrede afholdelsen af biide medlemsstaev-
net og et bestyrelsesmgde, Andersen med den tilfgjelse at foreningen
hverken kunde pétvinge den nye organisation sit program eller spreenge
den, men ved et forsgg derpi kunde risikere at spreenge sig selv®). Det

0y IRRA. Rodes arkiv, till, IT B, lxg a, br. fr. J. Andersen 26. 4. 1905,

ay Ibid., hr. fr. P, A, Kruuse 6. 3. 1905.

#2) RA. Zahles arkiv, br. fr. 5. Berthelsen 2, 3., 6. 3., 17, 4., 19. 4. 1905, med Zahles kon-
cepler til svar; br, fr. Lange og J. Andersen 27./28. 4. 1905, med Zahles koncept til
forudgicnde henvendelse.

#) HGI”s arkiv, brevveksling ml. Berthelsen, Lange og J. Andersen 15., 21. og 23. 1.
1905, — Lange skrev 23. 1.: »Berthelsens stejle holdning har overbevist mig om, at
nir han ikke engang i en si ringe sag kan forma sig til at finde sig i vor afgu-
relse, vil intet virkeligt samarbejde kunne tilvejebringes, men forretningsudval-
get blive enten et hjemsted for endelgse of resultatlgse forhandlinger eller et
overflgdigt skjul for formandens eneriides,

) Ibid., 3., 6. og 8.2, og 7.8.1905.

35} RA. Rodes arkiv, till. IT B, leg. a, br, fr. 5. Berthelsen 8. 4, 1905,

8y HGEF's arkiv, 5. Berthelsen til Lange og J. Andersen 21, 4. 1905,

37} Ibid., 12, 5. 1905,

) Ibid., J. Andersen til 5. Berthelsen 24, 4. 1905, Lange til samme 26. og 28. 4. 1905,
J. Andersen of Lange til bestyrelsen 2. 5. 1905,

a8} IThid., J. Andersen til 5. Berthelsen 13. 5. 1905,
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var i gvrigt mest Lange der fgrte ordet under den ofte pinlige forhand-
ling med Berthelsen; hans motiv var formentlig det at han ikke fandt
man varetog georgeisliske inleresser ved at lmegge hindringer i vejen
for eller blot sveekke den nye partidannelse, som kunde formodes at
blive mere modtagelig for pavirkning fra den side end et, hvis disse
bestraebelser mislykkedes, almeaegtigt Venstrereformparti. I Odense kom
Berthelsen siledes ikke til at gve indflydelse — han var ikke til stede -
men han fortsatte sine angreb pd Folketingets Venstre i Ret, og de var
sh generende at Zahle appellerede Lil partiels georgeister om hjzlp til
at fi standset disse »skadelige og umotiverede angreb ... det cneste
uheld Det radikale Venstre hidtil har hafte¢, men forgmves. »Berthel-
sen er si uheldig som vel muligte, sagde Jens Andersen, »ogsi for
georgeisterne selv ... Ingen har indflydelse pA ham, han tager intet
hensyn, han er en syg mand<*). Andersen og Lange havde siden for-
eningens ordinsere medlemsstevne i september 1905 ikke mere sede i
dens ledelse.

Landsmgdet i Odense 20.-21. maj*) havde imidlertid behandlet
og vedtaget programudkastet. Fuld frihandel var et wvaesentligt led i
georgeisternes krav, og det var tilfredsstillende for dem at programmet
kraevede finanstolden pd almindelige livsforngdenheder og péd ristoffer
nedsat cfterhiinden til den ganske kunde bortfalde, og beskyttelsestolden
ophavet planmessig gradvis med billigt hensyn til bestiende erhverv.
Hvad de specifikt georgeistiske gnsker angik, foreslog Jens Andersen
udkastets »Ejendomsskylden omdannes under hensyntagen til princip-
perne for en grundverdibeskatninge zendret til sEjendomsskylden om-
dannes efter principperne for en grundverdibeskatninge. Han fik stgtte
fra Johs. Madsen, men skgnt Oskar Johansen ikke havde noget imod
endringsforslaget da de to udiryk efter hans opfattelse gav omtrent
samme mening, anbefalede Bransager og Rode at beholde udkastets
mere forsigtige formulering, Bransager under fremhavelse af at Henry
Georges skatteprogram endnu var et geringsprodukt som man ikke kunde
git uden om men heller ikke burde binde sig for fast til endnu, og Rode
— som jo selv oprindelig havde foresldet en mere uforbeholden formu-
lering end Andersens endringsforslag indebar — med den motivering
at Georges tanker, som han selv, indskgd han, fattede mere og mere
interesse for, jo mere han beskxftigede sig med dem, endnu langtfra
var forstiet af den store velgermasse. Man tgr formode at deres sejge
modstand mod et sd lidet afvigende @endringsforslag skyldtes hensyn
til aftaler med Folketingets Venstre. Deres betwnkeligheder sejrede.
Madsen appellerede efter udvalgsbehandlingen til samling: »Det geel-
der ikke hvem der er sterkest. Jeg gnsker som georgeist at ggre mit ar-

) RA. Rodes arkiv, till. TI D, 9, 12. 1905,
i) Ibid.,, 20-21.5. 1905,
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bejde i samklang med Det radikale Venstres, og ved afstemningen blev
xndringsforslaget forkastet med 141 stemmer mod 119. Tallene kan
ikke tages som udtryk for styrkeforholdet mellem georgeister og ikke-
georgeister pd mgdet, idet adskillige af de fgrstnzevnte formentlig ud-
viste resignation. Et af husmand Chr, Olsen, St Thorgje, en ivrig
georgeist, stillet @ndringsforslag: »[Grundvardibeskatningen] udvides
siiledes at alle indtaegter af grundvardier inddrages under samfundets,
blev forkastet »med stor majoritete, et yderligere vidnesbyrd om geor-
geisternes médehold, Det ved Wivel-mgdet formulerede krav om en
grundvardisligningsskat®) optridte i det forslag der blev forelagt
landsmgdet, i en i flere henseender afsvaekket skikkelse, som redaktions-
udvalget formodentlig havde givet det efter drgftelser med Folketingets
Venstre: »Nér offentlige foranstaltninger medfgrer en stigning af
grundvierdien, sikres der kommune og stat andel i veerdistigningene,
og denne formulering blev ikke anfwegtet pA mgdet.

Sammenlignet med hvad Henry Georges tanker i deres helhed gik
ud pd, kunde del siges at vaere beskedne udslag de havde givet sig i det
nye partiprogram, men i betragtning af at det ikke var mere end godt
tre 4r siden de fgrste gang med virkelig styrke var blevet fgrt frem i
den offentlige debat, forstir man at hans disciple, selv Berthel-
sen*), var ganske godt tilfredse med resultatet. Oven i kgbet havde
georgeisterne vist en sidan styrke pi mgdet at det nye parti nmppe
vilde kunne undgi at tage hensyn til dem i sit kommende arbejde. Det
markedes hurtigt. I fordret 1906 udsendte Det radikale Venstres hoved-
bestyrelse en af Bransager udarbejdet pjece Om Programmet, en fyl-
dig kommentar, der i vidt omfang, omend ikke i forpligtende vendinger,
gav plads for et klart georgeistisk grundsyn. Programmets ord om at
der ved piligningen af de forngdnc skatter burde tilstrzebes en for-
mindskelse af den bestiende gkonomiske ulighed, fortolkedes dels som
sigtende til udjevning ad den progressive indkomstbeskatnings vej, dels
som bundende i »erkendelsen af at der gives en skat som ved sine finan-
sielle og sociale virkninger menes at have en swrlig evne til at formind-
ske den gkonomiske .ulighed idet den erobrer for falleskassen de sam-
fundsskabte vardier, der, silienge de gir i private lommer, naturngd-
vendigt affgder gkonomisk ulighed i stort omfang ... Vort program har
adopteret grundvardiskatten som et uafviseligt og bestemmende mo-
ment i fremtidige overvejelser angiende en tidssvarende og virkelig
demokratisk beskatninge. Derefter refereredes Georges tankegang: »Den
indkomst og formue der skyldes en mands rent personlige arbejde, bgr
rettelig forblive i hans besiddelse ubeskaret af nogen skat, Derimod
@y Cf. p. 255.

)y HGI”s arkiv, 5. Berthelsen til en roekke medlemmer af foreningens hestyrelse
7. 8.1905; Ref, 1. hd., pp. 156-60.



260

gives der indkomster og formuer som ikke skyldes nogen enkelt mands

arbejde men et samfunds arbejde og udvikling ... Og idet samfundet
gennem en grundvierdiskat leegger beslag pA dem, antages denne skat
at ville fremkalde en raekke sociale virkninger ... der i stigende grad

umuligggr fremkomsten af den tredje art af indkomst og formue, den
nemlig som tilvejebringes ved andres arbejde for den enkelte, og som
staten egentlig heller ikke har ret til at ggre noget indgreb i¢, Af bryd-
ningen mellem denne nye tankegang, tilfgjede pjecen (et morsomt
stykke Bransager’sk tilberedning af George for enhver radikal smag),
og den sidste menneskealders demokratiske skattetanker s»haver frem-
tiden sig.¢« Gang pA gang anslog pjecen de samme toner, bide i sin
omtale af skattereformen af 1903 og i sin begrundelse af programmets
krav om offentligt fweste som vejen til en bedre husmandslovgivning.
Det var derfor ikke merkeligt at Villads Christensen, der i februar 1906
havde aflgst Berthelsen som formand for Henry George Foreningen,
pa det radikale landsmgde i Arhus i april 1906") overbragte fglgende
adresse fra sin organisation: »Henry George Foreningens bestyrelse
har med glxede erfaret at Det radikale Venstres pjece Om Programmet
har optaget en klar og utvetydig anerkendelse af de grundsatninger
hvorpi vor bevaegelse er rejst. Henry George Foreningen, som venter
tilslutning fra alle politiske partier, bringer Det radikale Venstre som
det fgrste politiske parti der har optaget grundvaerdiskatten pi sit pro-
gram, sin piskgnnelse derfor, og forudsatter at partiet ogsd i gerningen
vil yde sin sigtte til gennemfgrelsen af denne samfundsreform.«

Folketingels Venstre.

Hvad angik Folketingets Venstre, var georgeisternes tilfredshed
forelgbig af negativ art. Partiet havde i efterdret 1905 fremsat nogle
xndringsforslag til skattelovene®*), som bl.a. gik ud pi en forhgjelse
af fradragene for de mindste ejendomme ved ansettelsen til ejendoms-
skyld. En gennemfgrelse af forslagene vilde altsd betyde et yderligere
skridt bort fra det georgeistiske krav om lige skat pd lige jord, og de
kunde tage sig ud som stemmekgbspolitik overfor husmandene, De blev
skarpt kritiseret af Berthelsen i Ref'®), og i interne drgftelser i par-
tiet') sagde en overfor dette wvelvilligt indstillet georgeist som Jens
Andersen at han vilde gnske de aldrig var blevet fremsat, og at de
i hvert fald burde vare fremsat pa grundlag af et bedre princip da de
dog ikke kunde ventes gennemfgrt, og landsforbundets formand, gird-

1) RA. Rodes arkiv, till. 11D, 13.~14. 4. 1906.
15) Rf. 1905/06, F. sp. 541; till. A, sp. 2725-28.
40y 1, bd., pp. 218-20,

11) RA. Rodes arkiv, till, II D, 9.12.1905,
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ejer Jgrgen Hald, opfordrede folketingsgruppen til at betegne dem
som midlertidige. Disse rad fulgte Kr.Pedersen ved i sin ordfgrertale
ved forslagets 1. behandling®) at hwevde at hans partis hovedanke mod
loven om ejendomsskyld var den at ejendommene blev beskattet efter
prisen i handel og vandel, »ikke efter jordens grundvardi efter bonitet
og beliggenhed¢, men han kunde ikke afvierge at indenrigsministeren
med virkning spillede pi modsztningen mellem forslaget og Odense-
programmelt™). Forslaget kom aldrig lmengere end til udvalg, men
cendnu den fglgende sommer jamrede Nielsen Svinning og husmand
Knud Thggersen i staerke ord over den fortred det havde wvoldt™).

Det var folketingsmand Carl Slengerik der havde foranlediget at
dette spgrgsmdl blev gennemdrgftet med landsforbundets hovedbesty-
relse, fordi han mente det ikke gik an man skzendtes offentligt. Han be-
tegnede ved den lejlighed sig selv som »naermest georgeists, og Kristjan
Pedersen sagde: »Vi har ikke i vore partimgder haft en mand som er
principielt imod Henry Georgeismen.« Zahle havde i foriret 1905 skre-
vel til georgeister al han nwrede »levende«, resp. »megene¢ sympali for
Henry Georges tanker™). Spgrgsmalet var hvor meget disse erklwerin-
ger i virkeligheden indeholdt.

Ingen af Folketingels Venstres mand var i deres politikk oprindelig
praeget af nogen georgeistiske anskuelser. De havde alle veeret med til
at gennemfgre skattereformen pé linie med andre venstremend, og det
mitte, unanset hvilke wendringer der efterhinden wvar ved at foregh i
deres holdning, falde dem wvanskeligt at vende sig voldsomt imod en
lov de selv havde medansvar for. De havde tiltridt Det radikale Ven-
stres program. Men en af dem, Anton Jensen fra Fakse-kredsen, syntes
at der i Odense var blevet bragt et offer til georgeisterne®), og det er
muligt at andre mente det samme men skjulte deres fglelser bedre. Gen-
nemgéiende svarede de imidlertid velvilligt pA Henry George Forenin-
gens forespgrgsel ved valget i 1906™), skgnt spgrgsméilene denne gang
var georgeistisk set langt mere vidtgdende. Velviljen strakte sig i gvrigt
langt ind i de andre partier og var et udiryk for at de georgeistiske syns-
punkter havde vundet en hel del fodfeeste i de forlgbne ar, ikke mindst
gennem husmandsbeveegelsen. Trods velviljen kunde der dog vanske-
ligt teenkes et kraftigt georgeistisk initiativ fra Folketingets Venstre fgr
det var blevet foryngel med nye kreefter fra landsorganisationen. I 1906

) R 1805706, F. sp. 3106-15,

@y Jhid., sp. 3119,

) RA. Rodes arkiv, till. 11D, 17. 7. 1908,

81y RA, Zahles arkiv, koncepter ved br. fr. S, Berthelsen 19.4. 1905 og fr. Lange og
4. Andersen 27./28. 4. 1905.

57) IRA. Rodes arkiv, till, IT B, 9 12,1905, — Det kan bemmerkes at Berthelsen i 1903
havde overvejet at slille sig i Fakse-kredsen (HGE's arkiv, Peder Andersen og
Niels P. Hansen t. S. Berthelsen 19, og 22,6, 1903).

i1y HGEF's arkiv; el Rel, 1. bd., pp. 355-57, 359-60, 399-400,
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kom den georgeistisk set moderate girdejer Mads Larsen ind, i 1908
Bransager, fgrst i 1909 valgtes Munch og Rode og af georgeister Jens
Andersen og pastor S.Keiser-Nielsen.

Der ridede 1 de fgrste Ar af Det radikale Venstres tilverelse en vis
usikkerhed i partiet i de her behandlede spgrgsmil, ikke blot fordi det
rummede forskellige anskuelser, men ogsf fordi det var svart at angive
hvordan sagen praktlisk skulde gribes an. Man var inde pA den tanke at
forlange af regeringen en undersggelse af de finansielle virkninger af
ejendomsskyldens omdannelse til en grundverdibeskatning™), og et
hovedbestyrelsesmedlem vilde have at Folketingets Venstre skulde
fremswette selvstzendige forslag til toldlov og grundvwerdibeskatning®),
men det var vistnok rigtigt, som Knud Thggersen sagde, at man ikke
var fwerdig til at fremlegge forslag, og at der fgrst métte oparbejdes
en politik ude i befolkningen. Henry George Foreningen stillede 1906-07
krav til finansministeren om at jorden ved den kommende vurdering
til ejendomsskyld skulde ansmties swerskilt, men mgdte afslag med den
begrundelse at loven ikke hjemlede adgang dertil®). Samme svar fik
meend fra Folketingets Venstre da de i vinteren 1909 ventilerede spgrgs-
malet overfor regeringen; de tmnkte, iflg. Slengeriks oplysning™), da
pa at indbringe et forslag om vurdering af den nggne jord ved sewerlige
vurderingsmaend, men opgav det fordi det vilde drukne i den store
militeerdebat. Under behandlingen i drene 1908-10 af spgrgsmalet om
indfgrelse af en jernbaneskyld stillede Slengerik i kommissionen sam-
men med S. Berthelsen forslag om fuld inddragelse af den ved jern-
baneanlag hidfgrte verdistigning, et standpunkt som han og Kr. Peder-
sen fastholdt under folketingsforhandlingerne i 1909, men som partiet
som helhed til sidst opgav under hensyn til umuligheden af at fgre det
igennem®™).

Partiets landsmgderesolutioner i 1906 og 1907 bergrte kun disse
spgrgsmil kortfattet og i forsiglige vendinger. Der sporedes i 1907
nogen utilmodighed blandt de mere ivrige georgeister™), og pd lands-
mgdet i 1908%) kom det til en temmelig livlig diskussion. Det af hoved-
bestyrelsen fremlagte resolutionsudkast bergrte nasten ikke de herhen
hgrende spgrgsmdl, og da C.N. Starcke som fgrste diskussionsdeltager
sagde at han fandt det for negativt, og at han vilde gnske at grund-
verdibeskatningen kunde fa en fremtradende plads i resolutionen, blev
han hilst med hgrrib og bifaldsklap. Stemningen i forsamlingen var

61) RA. Rodes arkiv, till. II D, 8. 2. 1904.

%) Tbid., 17. 7. 1906.

%) HGF's arkiv, 15.9. 1906=15. 9. 1907; cf. Ref, 1. bd., pp. 405-07.
53 RA. Rodes arkiv, till, 1T D, 27.-28, 2, 1909,

) Rigsdagsdarh, 1908/09, pp. 256-60; 1909/10, pp. 157-61.

') RA. Rodes arkiv, till. 11D, 1.-2. 4. 1907,

g0} Ibid,, 16~17. 5. 1908,
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sit udpraeget at Rode, som indrgmmede at stemningen indenfor partiet
var gaet mere i retning af grundverdiskatten siden programmets ved-
tagelse i Odense, koncentrerede sine bestraebelser om at hindre at den
foresliede udtalelse fik karakter af en programeandring. Starcke fik seede
i resolutionsudvalget som enstemmigt forelagde et forslag til en szer-
lig udtalelse, som forsamlingen vedtog med alle stemmer mod én. Ud-
talelsen krwevede en samlet behandling af spgrgsmilene om ophavelsen
al len og stamhuse, udstykning af jord, offentligt faeste og beskatning
al grundverdierne og beklagede al regeringen fremdeles afviste kravet
om en sarskilt vurdering af grunden, som var ngdvendig for en ind-
giende drgftelse af den pakraevede reform af ejendomsskatterne.

Jordudvalgels belwenkning 1909. Randers-resolutionen 1911,

[ 1909 ventedes der valg. Venstrereformpartiet var sviekket af Alberti-
katastrofen og af uenighed om den forestiende afggrelse af forsvars-
spgrgsmélet. Det var gjensynligt at Det radikale Venstre havde langt
bedre muligheder for at havde sig end i 1906. Pa landsmgdet i de sid-
ste dage af februar®™) skulde ogsid jordpolitikken drgfles, men der var
i hovedbestyrelsen enighed om at det ikke burde fremkomme med udta-
lelser om andet end militerspgrgsmilet.

Men diskussionen fgrte hurtigt med sig at husmand Henrik Christen-
sen, Dysted, fremsalte et georgeistisk preeget resolutionsforslag. Rode
greb straks ind. Det var rigtigt, mente han, ved ethvert landsmgde at
drgfte jordspgrgsmilet, men det var nzppe hensigtsmeessigt ved ethvert
mgde al fremkomme med resolutioner derom, serlig ikke forud for et
valg som det forestiende hvor alt drejede sig om militeerspgrgsmalet.
Derimod foreslog han at landsmgdet, i betragtning af at en lgsning af
jordspgrgsmalet efter de i Odense-programmet udtalte principper var
af afggrende betydning, skulde nedswtic et udvalg pid 15 medlemmer
til inden nwmste landsmgde at udarbejde og for dette forelegge en be-
teenkning der kunde danne grundlag for forslag til lovgivning i spgrgs-
milet. Rodes behandige forslag var ikke aftalt med hovedbestyrelsen
men formodentlig udtenkt for pikommende tilfelde; stgttet af Munch
og flere al husmandsfgrerne gik det igennem, men ikke uden at det blev
sagt at det hindrede den virkelige stemning i forsamlingen i at komme
til udtryk.

Udvalget fik den sammensatning Rode foreslog: fem husmeend, fem
jordbrugere uden for husmandsstanden og fem uden for landbruget,
nemlig forpagler Poul Andersen, Brockdorff; Vilh. Asmund; girdejer
Lars Eriksen, Brendt; girdejer Herman Hansen, Frisvad; Karl Hansen,

) RA, Rodes arkiv, Lill. 11D, 27-28.2, 1909,
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Bakkehuset (tidl. Ankerstraede); Rasmus Jensen Vandman; husmand
Chr, P. Jensen, Skibsby; bankdirektgr - J. Hassing Jgrgensen, Kgben-
havn; bogtrykker R.Chr.Jgrgensen, Slagelse; godsejer C.Moesgaard
Kjeldsen, Lidsg; Jakob E.Lange; lerer K.J.Mgller, Helsinggr; Emil
Rasmussen; husmand Ebbe Sgrensen, Holsted; girdejer Axel Sgnder-
gaard, Sggaard. Der var fra forskellig side blevet stillet forslag om at
Berthelsen skulde optages i udvalget, men det blev afvist med den be-
grundelse at man ikke kunde medtage en mand udenfor partiet. Der er
naeppe tvivl om at afvisningen havde lykkelige fglger for det gode sam-
arbejde mellem udvalget og partict, men hegrundelsen stilles i et ejen-
dommeligt lys af den omstwendighed at Lange, som endda blev udval-
gels formand, heller ikke var medlem af partiet — omend en tid opstillet
som kandidat i tilslutning 1il det — og ej heller til stede ved mgdet®).

Lange havde varet georgeismens fgrste talsmand i Danmark. Siden
sammenstgdet med Berthelsen i 1905 havde han ikke haft del i Henry
George Foreningens landsledelse, men i det stille virkelt stgt for sagen.
Han var en betydelig personlighed, kyndig, rolig og udholdende. I sine
erindringer skriver han at han straks var klar over at hvis det nedsatte
udvalg skulde fi betydning, var det af vigtighed at samle s4 mange som
muligt om krav »der pi den ene side var af virkelig fundamental betyd-
ning, men pa den anden side ikke l4 for langt ude i det bl, udenfor vel-
gernes horisont, og derfor udenfor den praktiske politike, og det beva-
rede materiale bekrmefter til fulde hans ord.

Udvalget konstituerede sig straks med Lange som formand og den
fynske husmandsfgrer Emil Rasmussen som nwmsiformand. Hassing
Jgrgensen var dets eneste bestemte modstander af de georgeistiske tan-
ker og s# stejl at det derved blev lettere for Lange at samle ikke blot sine
nzre meningsfzeller men alle de andre udvalgsmedlemmer om sine for-
slag®™).

Beteenkningen®) blev afgivet den 19. december 1909. Den faldt i
to afsnit, dels en mere almen redeggrelse for udvalgets opfattelse af
jordspgrgsmilet, konkluderende i en rakke forslag til wndring af de
pigzldende punkter pa Det radikale Venstres program, dels en mere
indgdende redeggrelse for den foresliede »grundskylds«®), sluttende
med en rakke konkrete forslag til den nmrmeste fremtids lovgivning.
Programendringsforslagene gik ud pi at befwzste og udvide folkets ret
til fedrelandets jord ved at inddrage grundvzerdien til offentligt eje

82) Lange, op. cit,, pp. 112-13.

83} Ibid., p. 113; cf. RA, Jakob E. Langes arkiv, br. t. Leila Lange, f. Larsen, 8.8.1909;
HGF’s arkiv, Lange t. Villads Christensen 16. 8. 1909,

o) Jordspgrgsmdlet, Betenkning afgiven af Flertallet af det paa det radikale Vensires
Landsmdde Februar 1909 nedsaite Udvaly (Odense 1911).

5) Ved udarbejdelsen heraf havde iflg. Langes oplysning (RA, Rodes arkiv, till. I['D,
19.2.1910) Villads Christensen medvirket, hvad redeggrelsens mange historiske
paralleller ogsd vidner om.



265

gennem en gradvis voksende grundskyld, hvorved afskaffelse af skatter
der tyngede foretagsomheden og beskar arbejdsudbyttet, vilde mulig-
gdres, mens enkeltmands uretmemssige berigelse pd samfundets bekost-
ning og jordens spekulalionsmeessige fordyrelse og tilbageholdelse
vilde blive modvirket; til yderligere lettelse af adgangen til jord skulde
der kunne ydes lin under en sidan form at brugene blev selveje, dog
at forrentningen af selve jordens waerdi forblev en fast, offentlig
grundbyrde; endelig skulde den ved frigivelsen af len og stamhuse
fremkaldte ggede veerdi inddrages af det offentlige og folkets urgamle
ret til fri feerdsel i naturen havdes. Hovedpunkterne i disse program-
forslag gik naesten uwendret igen i den resolution De samvirkende dan-
ske Husmandsforeninger, under medvirken af Lange™), udsendte fra
deres landsslzevne i Odense tre méneder senere®). Jordudvalgets kon-
krete forslag til grundskyldslovgivning omfattede en statsgrundskyld pé
9%, som, med forbehold overfor den usikkerhed som mangelen pi
kendskab til landets samlede jordveerdi forvoldte, mentes at ville ind-
bringe 13 4 14 mill. kr., d. v.s. nok til at erstatte ejendomsskylden og den
ved skattelovgivningen af 1903 ivaerksatte formindskelse af grundskat-
terne samt endnu en del af den gvrige skattebyrde; dens provenu skulde
anvendes lil afskaffelse af ejendomsskylden, af told pia almene brugs-
genstande og beskyttelsestold samt af skat pi smiindkomster, siledes
at det skattefrie belgb forhgjedes fra 6-800 til 10-1200 kr.; samtidig
skulde den kommunale ejendomsbeskatning omdannes til en grundskyld,
og grundveerdistigninger beskattes med en tillegssats pa 1% %, si at
omtrent halvdelen deraf inddroges.

Beteenkningen var, som udvalgets ivrigste georgeister gentagne
gange betonede, fra deres synspunkt médeholden®™), og nogle af dem
havde kun kunnet underskrive den ud fra den betragtning at dens for-
slag var forelgbige. Den kraevede jo langtfra fuld inddragelse af de
samfundsskabte veerdier, og den talte ikke om grundskylden som eneste
skat. Alligevel betegnede den i sammenligning med Odense-programmet
et meget betydeligt fremskridt for georgeistisk tankegang, og det var
ikke at vente at den vilde f4 en smertefri gang gennem partiets forskel-
lige instanser.

Forinden wvar den politiske situation overraskende forandret, idet
Zahle i oktober 1909 havde dannet et radikalt mindretalsministerium.
Selv om det madtle fare varsomt, havde det ogsd forpligtet sig til at
vise sig overbevisningstro. Hvad grundskyldsspgrgsmilet angik, blev
der straks taget et initiativ, idet finansminister Edvard Brandes pa
finansloven fik optaget en bevilling til en prgvevurdering af jorden

%) Lange, op. cit., p. 107,
%73 GL p. 252,
%) RA. Rodes arkiv, till, 1T D, 19.2. op 23.-24. 4. 1910, 13.-14. 5. 1911,
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forskellige steder i landet »til brug ved overvejelse af spgrgsmadlet om
en skat pA jord eftler-dens grundvzerdie; forslaget blev tiltrddi af
finansudvalget under betoning af at det drejede sig om et forsgg uden
nogensomhelst konsekvens med hensyn til anvendelsen af bestemte be-
skatningsformer®). Derimod strandede et af indenrigsminister Munch
fremlagt forslag om at standse overgangen fra hartkornsskat il ejen-
domsskyld under den kommunale beskatning; det interessanteste ved
forslaget var maske at det i bem@rkningerne dertil hed at det var rege-
ringens agt »al sgge gennemfgrt en overgang fra cjendomsskyld til en
jordskyld hvor selve grundveerdien tages som udgangspunkt for skattens
beregninge™),

I den nye situation samledes partiets forretningsudvalg den 19. fe-
bruar 1910 til forhandling med jordudvalgets flertal om dets betenk-
ning™). Det havde jo veeret planen at denne skulde vere behandlet pa
landsmgdet samme ar, og at den efter dettes bestemmelse skulde have
dannet grundlag for lovforslag som rigsdagsgruppen skulde fgre frem
i den pa valget i 1909 fglgende rigsdagsperiode, i gvrigt uden alt for
lyse forvenininger til deres gennemfgrelse. I stedet matte man nu regne
med nye valg i foriret eller sommeren 1910, fordi regeringen ikke vilde
kunne holde sig ved magten. Hvad del kommende landsmgde vedtog,
vilde altsd blive et valgprogram. Derfor burde man, sagde Rode, sti
pd det som alle var enige om: ejendomsskyldens omdannelse til grund-
skyld nir prgvevurderingens resultat foreld; fdlgelig burde betenk-
ningen underkastes 1. behandling ved det forestiende landsmgde og
2. og afggrende behandling ved landsmgdet i 1911, efter i mellemtiden
at veere tilstillet de lokale organisationer til drgftelse. Til rigsdagspoli-
tikernes lettelse erklerede Lange sig enig i Rodes forslag og motiverne
dertil; han var endda glad overrasket over at de vilde gi til valg pa
ejendomsskyldens omdannelse til grundskyld (Rode gav el par uger
senere udtryk for dette gnske i folketinget™)), og villig til at gi med til
et 1000 kr.’s fradrag af hensyn til de smd ejendomme sdvel som til en
revision af formuebeskatningen med henblik pa kostbare bygninger. Om
fremgangsmiden ved betnkningens behandling blev der séledes let
enighed; derimod var Rode, Munch og Zahle tilbgjelige til at mene at
man ikke burde sigte mod en programaendring i 1911 — »et program skal
helst blive stiende uforandret i lange tider« — siledes som udvalget
havde tenkt sig, men maske ngjes med en udtalelse fra landsmgdet til
rigsdagspartiet, men det spgrgsmal var jo endnu ikke aktuelt.

e}y Rigsdagsdrb, 1909/10, p. 84; RE, 190910, 111l. B., sp. 705-96 og 1019-20, F. sp. 5110-35.
oy RE. 1909710, till. A, sp. 2466,

"1} RA. Rodes arkiv, till. IID.

2y ItE 19089/18, F. sp. H126.
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Pi landsmgdet 23.-24.4. 1910) redegjorde Lange for flertallets
beteenkning, Hassing Jgrgensen for sit mindretalsstandpunkt; han
fremhezevede Venstres gamle standpunkter med hensyn til indkomstskat
og slalsfwste. PA Munchs og egne vegne foreslog Rode flg. resolution:
»Idet landsmgdet takker jordudvalget for dets arbejde, beslutter det at
lade udvalgsflertallels betenkning overgi til en afsluttende behandling
pid nweste landsmgde™), og udtaler sin tilslutning il ministeriets he-
straebelser for gennem den sewerskilte vurdering af grundveerdien, som
andre regeringer modsatte sig, at forberede forslag om den nuvarende
ejendomsskylds omdannelse til en grundskyld<. Der fremkom forslag
om at erstatte ordene »den nuverende ejendomsskyldse med »alle skat-
ters¢. Men Munch blev hilst af hgrrab da han sagde: »Om vi kan ngjes
med et skattesystem udelukkende péd jordvierdien, det vil erfaringen vise.
Vi ma bygge pa erfaringens grundlage, og Lange erklirede: »Vor sag
er i sikre hander, og derfor gar jeg gerne med til Rodes forslage. Reso-
lutionen blev vedtaget enstemmigt, hvilket blev hilst med sterke hand-
klap.

Efter valget den 20. maj 1910 gik den radikale regering af, da det
ikke var lykkedes den at skaffe sig gget tilslutning. Forinden havde den
haft held til at fgre sit forslag om en prgvevurdering igennem rigs-
dagen. Georgeisternes krav var si smit begyndt at finde tilslutning
ogsd i andre partier. I Venstres program af september 1909, som over-
hovedet lagde sig temmelig nier op ad de Radikales, hed det: »Grund-
vaerdibeskatning ... bgr swmrlig tilstreebes hvor offentlige foretagender
har frembragt en stigning af grundvezerdiene, og J. C. Christensen havde
il Ref) erklaeret at swerlig ikke skulde forstds som kun. Georgeistisk set
ar dette ikke meget, men det gjorde indiryk pa de radikale ledere —
Munch frygtede »en demagogpolitik fra J.C.Christensen for at synes
til venstre for os; J.C. har jo mange husmeend, den mindre oplyste
del af standen<™) — og var maske ikke uden belydning for deres vok-
sende tilbgjelighed til at tage skridt i georgeistisk retning.

Det trak ud med udsendelsen af jordudvalgets betwnkning. Lange
begyndte at blive utdlmodig™). Imidlertid var spgrgsmilet blevet
behandlet pd et hovedbestyrelsesmgde den 15. oktober™)., Her havde
Rode redegjort for hvorledes situationen efter hans og partiledelsens
opfattelse igen var fuldkommen forandret. Der var underskud pi finan-

) RA. Rodes arkiv, till, IID,

™) Hassing Jgrgensen protesterede mod at hans mindretalsbetenkning siledes vilde
bortfalde, men kunde ingen indrgmmelse opnd; dette skyldtes et bestemt krav fra
Lange som belingelse for at gi med til at udsetie sagens endelige afgprelse il
1911 (RA. Rodes arkiv, br, fr. Jakob E. Lange 18. 4. 1910).

)y 5. bhd. (1909-10), p. 15,

)y RA. Rodes arkiv, till, 1T D, 19. 2. 1810,

7} RA. Rodes arkiv, br, fra Jakob E. Lange 29. 10, 1910,

) LA, Rodes arkiv, till, 11D, 15.10. 1910,
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serne, og derfor skulde den nye Venstre-regering bruge nye indtaegter.
Hvis Det radikale Venstre i denne situation stillede de forslag udvalgs-
betzenkningen indeholdt, altsd en grundskyld der gav 2% gang si meget
som aflgsningen af ejendomsskylden ngdvendiggjorde, vilde den blot
hjzlpe regeringen med at fylde hullet og tilmed ggre grundskylden
upopulaer nir dens indfgrelse ikke ledsagedes af afskaffelse af tilsva-
rende byrder i form af told og skatter; han tilfdgjede at mange george-
ister, f.eks. Villads Christensen og IK.J.Mgller, var enige heri, mens
andre, som Berthelsen, vilde fortsmette arbejdet for grundvardibeskat-
ningen uden noget hensyn til den foreliggende situation. Rode foreslog
at betaenkningen ikke blev gjort offentlig men kun udsendt til organisa-
tionerne, og at den blev ledsaget af en af forretningsudvalget og jord-
udvalget udarbejdet vejledende skrivelse. Der var ret forskellige menin-
ger herom, men pA Asmunds forslag enedes man om at lade de to
nevnte udvalg holde et fallesmgde derom.,

Deite fandt sted den 17. december™). Det viste sig at Lange mente
at nir nye skatter var ngdvendige, burde Det radikale Venstre have en
stor, samlet finansplan; han var lidet interesseret i en ganske lille
grundskyld, men afviste den dog ikke, fordi den jo vilde medfgre en
fuldsteendig wvurdering; i hvert fald gnskede han den saglige behand-
ling af udvalgsbetzenkningen viderefgrt efter planen. Der var flere geor-
geister der mente som Chr.P.Jensen: »Grundv:erdiskatien burde ikke
fylde hullet, men da hullet skal fyldes, s pi den retfaerdigste mide:
grundvaerdiskatten¢, men der hwmevede sig ogsd fra den side modsatte
rgster, og man enedes om at lade Rode og Lange udarbejde den fore-
sliede redeggrelse til ledsagelse af betnkningen.

Det havde viret Langes gnske at de pd forhdnd skulde have udar-
bejdet en sidan, for at fremme udsendelsen, men fgrst i januar 1911
kom de i gang, og derefter tog trykningen efter hans mening urimelig
lang tid. »Jeg erindrer ome, skrev han den 23. januar til Rode, »at den
stgrste part af vinteren allerede er géet, si den forhalingspolitik der
hidindtil synes at wviere forretningsudvalgets eneste bidrag til denne
dog ikke uvigtige sags behandling, nu passende kunde afsluties«™).
Denne karakteristik som utdlmodigheden aftvang Lange, var miske
hans inderste opfattelse af partiledelsens mange taktiske hensyn. Ende-
lig i februar blev betienkning og redeggrelse udsendt til kredsorganisa-
tionerne®), og i den fglgende tid blev de drgftet dér.

Landsmgdet i 1911 fandt sted i Randers 13.-14. maj*). Aftenen
fgr forhandlede hovedbestyrelsens og jordudvalgets medlemmer sig

0} RA. Rodes arkiv, till, II D, 17. 12. 1910.

) RA. Rodes arkiv, br. fr. Jakob E, Lange 22.10. og 30. 11,1010, 6., 10. og 23.1.1911.
81} RA. Rodes arkiv, till. IT D, 17, 12, 1910.

81y RA. Rodes arkiv, till. II D.
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til enighed om et forslag til beslutning af landsmgdet, som kun Hassing
Jdrgensen gik imod™). Forslaget gik ud pid at landsmgdet »i tilslutning
til de i jordudvalgets flertals beteenkning fremsatte forslage skulde op-
fordre partiets rigsdagsgruppe til »som en forelgbig arbejdsplane at
virke for 1. at ejendomsskylden til stat og kommune, snarest muligt
efter al prgvevurderingens resultater var offentliggjort, omdannedes
til en grundvardiskat, 2. at kommunerne fik tilladelse til derudover at
opkrieve en grundveerdistigningsskyld, 3. at hovedmassen af preaste-
girdsjorderne blev udstykket, 4. at den jord som staten evt. kom i besid-
delse af ved i forbindelse med lens og stamhuses overgang til fri e¢jen-
dom at inddrage den del af vaerdien der svarede til den ret den forud
havde over disse besiddelser, skulde anvendes til oprettelse af mindre
jordbrug, og 5. at forrentningen af grundveerdien af de med statens
stgtte oprettede jordbrug skulde vamre en vedvarende offentlig grund-
byrde.

Sammenlignes dette forslag med de i jordudvalgets betaenkning
fremsatte, ses det at forskellighederne iswer samler sig pA to punkter:
grundskyldsforslaget geelder kun omdannelse af ejendomsskylden, altsi
georgeistisk set et wvwesentligt tilbagetog, og fremskaffelse af jord {il
undstykning spiller en langt stgrre rolle; gnsket om forrentning af
grundvaerdien som vedvarende offentlig grundbyrde er fwlles, men
betzenkningens forkeerlighed for selvejet er forsvundet, for s vidt altsa
en sejr for Hassing Jgrgensens synspunktier. Rode havde foresliet en
formulering hvorved landsmgdet blot gav tilslutning til visse af be-
tnkningens positive forslag, mens Lange foreslog tilslutning til
betzenkningen som sidan™); de var mgdtes i det kompromis som wven-
dingen »i tilslutning til de i jordudvalgets flertals betzenkning fremsatte
forslage« var udiryk for, og denne vending blev bide under og efter
landsmgdet udlagt pa forskellig vis.

Landsmgdedebatten var bevaeget. Flere georgeister gav udtryk for
deres skuffelse over at man ikke var ndet videre. Men for en gangs skyld
var det deres modstandere der tog heftigst til orde. En af dem drev det
fil at sige: »Georgeisterne er som ggge; de snylter pA andre partier.
Lad os kaste det gggeweg bortl« Hassing Jgrgensen, hvis politik, efter
hvad han ved en senere lejlighed sagde™), i og for sig havde sigtet
mod et sadant mal, udtalte at partiet havde begiet en fejl i 1905 ved at
swtte grundvaerdibeskatningen pd sit program, og foreslog som det
yderste han kunde gi med til, at indledningen fik flg. affattelse: »Uden
herved at tage stilling til grundvzerdibeskatningsprincippet opfordrer
83) Lange, op, ¢il.,, p. 117. — Der er hverken i Rodes eller Det radikale Venstres arkiv

bevaret noeget referat af dette mgde.

81} RA. Rodes arkiv, br. fr. Jakob E. Lange 26. 5. 1011, med koncept til Rodes svar,
83} KA. Rodes arkiv, till, 11D, 17. 9. 1913,
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landsmgdet partiets rigsdagsgruppe til at virke for ...¢, og at pkt. 5
udgik til fordel for et krav om statsfmstes anvendelse som besiddelses-
form wed fremtidig wudstykning. Adskillige andre antigeorgeistiske
@ndringsforslag blev fremsat. Rode spurgie under mgdet Lange om
han vilde g med til et kompromis, men fik svaret: »I gir afles, miske,
nu ikke. Hovedbestyrelsen kan ikke lade sig skreemme bort fra sin vel
overvejede stilling!«®), Noget kompromis blev heller ikke forsggt.
Munch, som forud havde betonet at han selv var meget tvivlende over-
for de georgeistiske teorier, understregede som den sidste der havde
ordet, at han kunde st inde for de fem punkter, hvis samlede gennem-
fgrelse vilde skabe tusinder af hjem ikke sé lidt Iykkeligere end de stats-
husmandshjem der var opstiet i de seneste ir, og med god samvittig-
hed vilde stemme for lovforslag af den art de anviste. Ved afstem-
ningen blev Hassing Jgrgensens sendringsforslag forkastet med ca. 150
stemmer mod ca. 30, mens 12 afholdt sig fra at stemme; de andre
endringsforslag blev enten trukket tilbage eller forkastet med endnu
stgrre flertal. Sluttelig blev hovedbestyrelsens og jordudvalgets for-
slag vedtaget »med over 170 stemmer mod 17-18¢").

Arbejdsprogrammet af 1916.

Trods alle begrensninger var Randers-resolutionen et betydeligt geor-
geistisk fremstdd indenfor Det radikale Venstre. Til gengweld bragte de
nzrmest fglgende ar i si henseende stagnation. Ministeriet Berntsens
lovforslag gav nu og da de radikale tingmeend lejlighed til at haevde
georgeistiske synspunkter, og da resultaterne af den pd den radikale
regerings initiativ foretagne prgvevurdering af jorden foreld i foraret
1912, og det viste sig at den, nanset at den som helhed kunde betragtes
som et bevis for at en vurdering af den nggne jord var mulig at gen-
nemfgre, led afl visse mangler, tog den radikale folkelingsgruppe ini-
tiativet til en udbygning af prgvevurderingen®). Derimod fgrte den
ikke selvstaendige lovforslag frem, bl.a. af hensyn til det samarbejde
om en grundlovsendring som fra 1912 kom i gang. Dette hensyn gjorde
sig ogsd geeldende efter at Zahle i 1913 havde dannet sit andet ministe-
rium, og inden grundloven var sikret, havde verdenskrigens udbrud
gjort hensyn til den politiske »borgfred« uomgengelige., Valgsejren i
1913 havde ellers tilfgrt rigsdagsgruppen adskillige grundskyldsvenner,
deriblandt godsejer C.Moesgaard Kjeldsen, lerer A.H.Nghr og frem-
for alle husmandsfgrerne Niels Frederiksen og Emil Rasmussen.

I 1914 var der intet landsmgde. Men pa landsmgdet den 30, april

#8) Lange, op. cit, p. 117.
#7) Sdledes iflg. mpdereferatet; Lange angiver (op. cit, p. 117) 180 stemmer mod 18.
) RE 1011712, F. sp. 8082-8100; till. BB, sp. 3851-54.
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1915*) kom forventningerne til hvad der vilde kunne opnis under den
nye grundlov, staerkt til orde, og man vedtog pd forslag fra forsam-
lingen at afholde et nyt landsmgde i efterdret til at forhandle om et
nyt arbejdsprogram for gkonomiske og sociale spgrgsmdl.

Det ekstraordinzere landsmgde blev tilrettelagt i en rakke forret-
ningsudvalgs- og hovedbestyrelsesmgder i Igbet af sommeren 1915%).
Der blev her enighed om — i overensstemmelse med Rodes, modsat
Langes, forslag — at det der skulde tilstreebes, ikke var en aflgsning af
Odense-programmet men et arbejdsprogram for den fgrste rigsdag
valgt under den nye grundlov, d.v.s. muligvis fgr krigen var ophgrt.
Der blev ogsa enighed om at dette nye arbejdsprogram ikke kunde ved-
tages pd det ekstraordinare landsmgde; pa dette skulde det forberedes
ved indledninger af foredragsholdere som hovedbestyrelsen udpegede,
med efterfglgende diskussion, hvorpd der skulde nedseettes et udvalg —
16 valgt af landsmgdet, 5 af hovedbestyrelsen — som skulde udarbejde
en indstilling til et nyt landsmgde i foriret 1916, inden et eventuelt
valg. Emnekredsen udstraktes under disse forhandlinger efterhiinden til
at omfatte nsesten alle sider af 1905-programmet, bortset fra forfat-
ningsforhold og militier- og udenrigspolitik. Til at indlede om »Len og
stamhuse¢ og om »Den nermeste fremtids skattereform (herunder ogsa
jordspgrgsmalet)« udpegedes henholdsvis Oskar Johansen og Jakob
E. Lange.

Langes indledning®) pd landsmgdet i september 1915%) wvar holdt
i nar tilknytning til jordudvalgets betenkning af 1909, Han pegede pé
hvorledes den politiske borgfred gav det bestdende stgrre modstands-
kraft overfor krav om c¢n mere retfaerdig fordeling af skattebyrden, og
beklagede at man ogsd i Danmark havde undladt gennem hgjere grund-
skatter at lade ejerne af landels jord give deres swerlige bidrag til de
overordentlige udgifter; skridt i denne retning kunde have veeret fore-
taget pid en sidan made at den spekulationsmumessige stigning af cjen-
domspriserne var blevel undgiet, Indtegten af de personlige skaller
vilde nmppe kunne ¢gges wvmsentligt, da frigraensen burde forhgjes si
almindelige jmvne arbejdsindkomster var fritaget. Toldskatlernes ned-
seettelse métte opnis gennem ggede grundskatter. Derfor milte der
snarest gennemfgres en almindelig jordvurdering, hvorefter der burde
pilignes en grundskyld, som foresliet af jordudvalget, kun at dettes
krav, 5%w, nu under den nye forfatning mitle viere mindstekrav. Kom-
munerne burde stracbhe efter at omlegge personlige skalter til grund-
skatter og den enkelle kommune have betydelig bevaegelsesfrihed i sé

8y Det radikale Venstres arkiv (pd Christiansborg),

0y Ihid., 17.6. og 15. og 19.8.1915,

oLy aftrykt i Den lige Vej. Medlemsblad for den danske Henry George Forening, 6. irg.
{1913), nr. 5.

ey DIAV's arkiv, landsmpde 24.-25, 9, 1915,
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henseende; ligeledes burde grundveerdistigningsskat tilfalde kommu-
nerne.

Lange fulgte altsi sit gamle princip: at sigte mod det opnielige,
d.v.s. hvad et overvejende flertal i partiet kunde vindes for. Vanske-
ligere vilde det viere at vinde finansministeren. Edvard Brandes erklz-
rede ganske vist at han ikke, som man i almindelighed troede, var mod-
stander af jordskyld, han havde blot ikke ganske kunnet overse spgrgs-
milet, og han tilfgjede at der naturligvis ikke var noget til hinder for
al man kunde omdanne ejendomsskylden til en jordskyld. Men hvad
den ngdvendige forudsmtning angik: en ny wvurdering, fremhmvede
han vanskelighederne og mente at det vilde blive svaert for den kom-
mende rigsdagssamling at skulle beskeaftige sig med fuldstendig nye
skatteproblemer. Det blev om dette punkt drgftelsen iser kom til at
dreje sig, og om stemningen pd mgdet var der ingen tvivl.

Det havde ikke varet partiledelsens hensigt at dette landsmgde skulde
vedtage nogen resolution, men den var gfet med til det i det forud-
gaende hovedbestyrelsesmgde®) pd Langes og flere andres indsten-
dige forlangende. Siledes blev det ogséd. I resolutionen, som bl. a. Rode,
Lange og Niels Frederiksen var med til at udarbejde, blev der forlangt
»en snarlig gennemfgrelse af en almindelig jordvurdering, hvorved
en forggelse af grundskatternes belgb vil kunne ske efter princippet lige
skat pa lige jord og med skattefrihed for de arbejdsskabte vierdier.«

Dette krav om en almindelig vurdering af jorden, ikke blot i udvalgte
omréder, var i overensstemmelse med regeringens politik, for si vidt
som DBrandes havde forelagt forslag derom i efterdret 1913 i forbin-
delse med en wmndring af ejendomsskyldsloven, men dette forslag var
strandet i landstinget™). Siden havde det ikke veeret fremsat. Fra geor-
geistisk side®™) og i1 rigsdagsgruppen™) wvar det blevet efterlyst fra
vinteren 1915. Formentlig under indtryk af stemningen pi landsmgdet
og tilskyndet af rigsdagsgruppen®) forelagde Brandes det nu igen og
fik det gennemfgrt i december 1915"). Denne nye vurdering af jorden
og til ejendomsskyld skulde finde sted i 1916. Det blev af Brandes under
rigsdagsforhandlingerne, halvt parentetisk, sagt at denne vurdering
»ikke direkte skulde kunne legges til grund for en jordskyld«™). Trods
dette var en landsomfattende vurdering af grundene naturligvis endda
en betydelig georgeistisk landvinding, men den blev darligt gennem-
fgrt, og neer til milet fgrte den ikke.

) DIY's arkiv, hovedbestyrelsesm. 24. 9. 1915,

") Rigsdagsdrb. 1913/14, pp. 237-44,

) RA. Rodes arkiv, br. fr. Jakob E. Lange 25.1.1915 og fr. 5. Berthelsen 12,2, 1915.
#) RA. Det rad. Venstres prot., 25. 2. 1915,

#7) Ibid., 13,10, 1915,

88) Rigsdagsdrb, 1915/16, pp. 225-32.

#) Rt 1915/16, F. sp. 1093, 1654-55.
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Landsmgdet vedtog som planlagl at nedswtle et udvalg til i vinte-
rens Igb at udarbejde forslag til et arbejdsprogram. Pi sit konstitue-
rende mgde den 15. oktober'™) valgte det Oskar Johansen til formand
og besluttede at fordele sig pa tre underudvalg, af hvilke det der skulde
beskeeflige sig med jord- og skattespgrgsmdl, fik flg. sammensewetning:
borgerreprasentant Julie Arenholt; S. Berthelsen™); cand. polit. Ber-
tel Dahlgaard; Niels Frederiksen; cand. jur. C. C. Heilesen; husmand
Jens Holdgaard; landbrugsskoleleerer Jens Johansen, Ladelund; Oskar
Johansen; Moesgaard Kjeldsen; Jakob E. Lange (formand); Emil
Rasmussen. Forlghet af udvalgels arbejde lader sig ikke belyse i en-
keltheder, men det er dog tydeligt at dets indslilling ikke fik en si
fasttgmret karakter som jordudvalgets beteenkning havde haft. Flere af
medlemmerne var uenige i forskellige af dens punkter, men der blev
ilkke indgivet mindretalsindstillinger. Skatlespgrgsmél og jordspgrgsmél
var denne gang skilt ad, siledes at skriftlig og mundtlig kommentar til
fgrstneevnte fremsattes af Lange, til sidstnevnte af Berthelsen. Indstil-
lingen blev afgivet den 9. april 1916"*) og sendt ud til drgftelse i kreds-
organisationerne inden landsmgdet 20.-21. maj™).

Indstillingen vedr. skatterne fulgte ret ngje Langes opleg i 1915.
Om den foresliede grundskyld hed det at dens samlede belgh burde
viere betydelig stgrre end de daverende ejendomsskatters totalsum,
hvorved en omfattende neds:wmttelse af den indirekte beskatning kunde
muligggres; af kommentaren fremgik det at der, som i 1909, tzenktes pa
en 5 %w's grundskyld, som sturde veere stor nok til at frembringe kende-
lige sociale udslag, navnlig ved at bevirke at darligt udnyttet jord
bringes over pd virksomme hander og adgangen til jord lettes.« I mod-
seetning til pa Randers-mgdet 1911 hevede der sig pa dette landsmgde
kun en enkelt rgst mod en grundskyld der gik ud over ejendomsskylden,
og mndringsforslaget fik kun »7 stemmer med mange imods¢. Rode
yirede betienkelighed ved sd bestemt at udtale sig om toldlovgivningen,
idet man intet kunde vide om forholdene efter krigen, men opniede
ingen veaesentlig sendring i sd henseende, hvorimod en af ham foresliet
endring med hensyn til stoffets ordning gennemfgrtes pid en sidan
méde al den tilsigtede nedbringelse af tolden tmenkles opndet ved en
forggelse af de direkte skatter i det hele taget, ikke specielt af grundskat-
terne, og mens Lange havde Lenkt sig en forhgjelse af frigreensen ved
formue- og indkomsiskatten kompenseret ved en kraftigere progression
»seerlig for formueskattens vedkommende«, talle arbejdsprogrammet
i sin endelige skikkelse om en stierkere sligning »for de store indtaegters
w00y DRV's arkiv, 21 mands udvalgets mgde 15, 10, 1915,
10ty B. var i fordiret 1915 indtridt i partiet,

17y DRV's arkiv, forretningsudvalgs- og hovedbestyrelsesm. 17. 4. og 19, 5. 1916,
13y Ibhid,, landsmgde 20.-21. 5. 1916.
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og formuers vedkommende.¢« Georgeismens samlede skattesyn viste med
andre ord ikke nar samme gennemslagskraft som grundskyldstanken i
snwievrere forstand. For kemmunernes vedkommende krmevedes alle gmel-
dende ejendomsskatter ophmvet og erstatitet med en grundskyld af
mindst samme stgrrelse, og kommunerne skulde bemyndiges dels til at
bestemme hvor stor en del af deres gvrige skatter de vilde overfgre til
grundskylden, dels til at palaegge en tilliegsskat indtil en vis hgjde pi
Iremtidige grundveerdistigninger.

Det var Berthelsen der forelagde indstillingen vedr. adgangen il
jord. En hovedbestemmelse var al der ved ophwmvelsen af bandet pa
len, stamhuse og fideikommisgodser skulde palegges en grundskyld til
statskassen og hjemfaldsrettens veaerdi sikres staten med et rimeligt
belgb. Dette forslag gik uaendret igennem. Derimod fremkaldte et andet
punkt stor betmnkelighed., Det lgd: »Husmandsloven udvides siledes at
der si vidt muligt skaffes mezend og kvinder som méitte frems:ette gnske
derom, adgang til at fi jord til eget hjem imod af denne at yde fuld
rente.« En sddan gennemfgrelse af del georgeistiske krav om alles lige
ret til jorden vilde jo kun kunne opnis ved ekspropriation. Berthelsen
pegede under debatlen pi at den statsjord der kunde blive til radighed,
ikke vilde raekke ret langt, og fortolkede ordene »sd vidt muligts derhen
at ekspropriationsvejen matte betraedes nar der ikke var mere offentlig
jord at fi, dog at man kunde begranse adgangen til ekspropriation til
en halv snes procent af hver mands jord. Netop pa dette punkt havde
der veeret steerkt delte meninger i udvalget, anfgrte Munch, hvilket for-
mentlig vil sige at et flertal havde veeret uenigt med Berthelsen men
ikke villet afskere ham fra at fgre sit forslag frem pd landsmgdet.
Kr. Pedersen, Niels Frederiksen og flere andre gik bestemt imod det, og
i stedet vedtoges fglgende af Niels Frederiksen formulerede wendrings-
forslag: »Loven om oprettelse af husmandsbrug udvides siledes at
der af jord som stat og kommune ejer eller midtte erhverve, si vidt
muligt skaffes meend og kvinder som mitte fremszette gnske derom,
adgang til at f& jord til eget hjem imod af denne at yde fuld rente.«
Dermed 14 arbejdsprogrammet ogsi pa dette punkt i hgjere grad i fort-
swttelse af jordudvalgets betwnkning, omend det i nogle henseender
gik videre end denne.

Skgnt arbejdsprogrammet som helhed ikke gik langt ud over jord-
udvalgets beteenkning, var det fra et georgeistisk synspunkt alligevel et
vaesentligt fremskridt fordi der denne gang var tale om klare vedta-
gelser, ikke om en forholdsvis ubestemt »tilslutninge, og lige si tilfreds-
stillende madtte det fgles at vedtagelserne var sket uden synderlig mod-
stand i forsamlingen; mere beleenkeligt kunde det forekomme at der
miske alligevel, uden at det var kommet til orde pa dette mgde, i par-
tiets pverste ledelse og seerligt hos finansministeren riadede uvilje mod



275

at give sig 1 kast med gennemfgrelsen af det vedtagne, dels ud fra
politisk-taktiske synspunkter, dels bundende i uenighed i dets bmrende
tanker.

Jordlovene 1919,

Nyvalg var ikke sd naer som mange radikale i 1916 synes at have hébet.
I stedet fgrie krisen omkring salget af de Vestindiske @der til optagelse
af repraesentanter for de andre partier i regeringen, altsi en udbygning
af den borgfred som allerede forud havde spaerret vejen for mere vidt-
gaende reformforslag i georgeislisk and™'), og imens skworpedes krigs-
fgrelsen og Danmarks forsyningssituation si alvorligl at partiets kref-
ter ogsd efter kontrolministeriets ophgr i hgj grad beslaglagdes pa
andre mider.

Om et grundskyldsfremstgd blev der under disse omsteendigheder
ikke tale. Derimod gjorde spgrgsmilet om jord til husmandsbrug sig
geldende med stgrre styrke, og i 34 henseende gvede georgeistiske ansku-
elser ikke ringe indflydelse pa ad hvilke veje man gik frem. Det forslag
som landbrugsminislter Kr. Pedersen fremlagde i januar 1917 wvedr.
bortsalg af jorder i offentligt eje'®), fulgte de tanker som Niels Frede-
riksen havde varet inde pd i Landbokommissionens beteenkning 1916,
og som bide husmandsresolutioner og det radikale arbejdsprogram
stillede krav om, nemlig at jorden skulde overdrages husmwendene uden
kgbesum men pd jordrentevilkdr., Forslaget blev fgrst gennemfgrt i
oktober 1919, samtidig med loven om lens og stamhuses overgang til
fri ejendom. Denne lovs lilblivelse skal ikke skildres her, men det skal
pipeges at dens bestemmelse om majoraternes afgivelse af jord for
s vidt var af georgeistisk oprindelse. I arbejdsprogrammet af 1916 var
der tale om at der til gengzeld for frigivelse skulde palegges dem grund-
skyld. Man tenkte sig 1 %, og under drgftelser deraf i partiet tiltradte
Lange den tanke, som Niels Frederiksen og hans meningsfzller havde
udkastet i Landbokommissionens betzenkning, at der i stedet for denne
grundskyld blev forlangt afstielse af en fjerdedel af deres tillig-
gende"); andre georgeister, som DBerthelsen, var dog utilfredse med
denne afvigelse fra arbejdsprogrammet®™). I ¢gvrigt fik kravet i loven
en anden og videregiende form under indflydelse af den efterkrigs-
situation i hvilken den blev gennemfgrt.

My DRV's arkiv, landsmgede 19.-20. 5. 1917,

wsy Rt 1916717, till, A, sp. 4429-34.

w6y DRV's arkiv, Torretningsudvalgs- og hovedbestyrelsesm, 7. 7. 1916.
w7y Aalborg Vensireblad 18. 5. 1919, p. 8, sp. 2.
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Grundskyldsforslagene 1920.

De nye husmandsbrugs oprettelse pi jordrentevilkir ma betegnes som
en triumf for georgeistisk tankegang. Anderledes utilfredsstillende gik
det med kravene om grundskyldens indfgrelse. Fra husmandsside pres-
sede man pa'™), og det gjorde indiryk pd de radikale rigsdagsm:wend,
som i et gruppemgde i september 1918") nzesten uden undtagelse gav
udtryk for at der mitte ske noget i sagen. Brandes erklerede om sin per-
sonlige stilling til jordskyld: »Jeg er ikke sterk tilhenger og ikke sterk
modstander. Jeg vil ikke gi imod en staerk tilbgjelighed til at legge skat
pi den rene jorde. Men sd tilfgjede han at tiden ikke var inde til realisa-
tion af programpunkter: »Vi skal fdrst og fremmest have penges, og at
han ikke vilde komme med et forslag som de andre partier kunde betegne
som et demonsirationsforslag. Derimod agtede han at foresli en for-
hgjelse af ejendomsskylden, og i forbindelse hermed en ny vurdering
af jorden som skulde kunne bruges ved en eventuel jordveerdiskat.

Dette forslag blev ogsd fremsat i oktober 1918 og loven stadfwestet
den 21. december**). Jordvurderingen skulde foregd i 1920; blandt
georgeister var der utilfredshed med at loven kun hjemlede denne ene
vurdering, ikke regelmessigt tilbagevendende jordvurderinger'''). Un-
der folketingsbehandlingen havde Brandes antydet al han ikke vilde
fremlegge noget grundskyldsforslag fgr vurderingen foreli'). Han
fastholdt altsd sin politik trods rigsdagsgruppens pres.

I det nevnte gruppemgde i september 1918 havde Rode og Munch
méttet rykke Brandes til undszetning ved at fremhave at som fglge af
huslejestoppet blev grundveerdistigningerne holdt nede i byerne, og at
man derfor ved en gennemfgrelse af grundskyld nu pé grundlag af
en ny vurdering vilde flytte skat fra byerne ud pa landbrugsjorden.
Munch var inde pd den tanke at man i stedet kunde fritage driftsbyg-
ninger fra ejendomsskyld, og foreslog at der blev nedsat et udvalg til
forhandling med finansministeren om spgrgsmalene. Dette sakaldte
jordudvalg, hvori Munch, Niels Frederiksen, P.Jeppesen — Drusebjerg,
J. Vejstrup, Jens Holdgaard, Jens Andersen og Mads Larsen fik swede,
knyttede i den fglgende tid kontakt med husmandsbevaegelsens orga-
ner'®) og spillede en rolle i forberedelsen af jordlovene. Derimod
gik der nmsten et ar fgr dets udkast til en grundskyldslovgivning kom til
drgftelse i gruppen.

Forinden havde landsmgdet i Alborg i maj 1919"*) opfordret re-

18} Fridlev Skrubbeltrang, Ilen danske husmand II (1954), p. 125,
1) RA. Det rad. Venstres prot., 24, 9. 1918.

1mey Rigsdagsdrb. 15918/18, pp. 93-94, 105-06.

11y RA, Rodes arkiv, br. fr. 8. Berthelsen 13, 10. 1918,

uny R 1918/19, F. sp. 2362,

113y Skrubbeltrang, op. cif., II, p. 126,

14y Maskinskrevet referat herfra er ikke bevaret.
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geringen og rigsdagspartiet til »at seette al mulig kraft ind pa ... fremme
al det bebudede forslag om en grundskyld af sidant omfang at den
sammen med fjernelsen af afgifter der tynger pi arbejde og forbrug,
kan tjene til at lette karene for det arbejdende folk'®). Under forhand-
lingen havde Munch redegjort for de af rigsdagsgruppens jordudvalg
udarbejdede forslag og givet udtryk for habet om at der allerede i den
indeveerende samling kunde fremlagges forslag for rigsdagen'®).

Der skete imidlertid ikke noget, og der begyndte nu at blive uro i
organisationerne. Berthelsen fik som kandidat i Maribo-kredsen den-
nes bestyrelse og tillidsmandsmgde med sig i en skarp protest der truede
med udtriedelse af partiet, og fik hel eller delvis tilslutning fra kandi-
daterne 1 Nykgbing, Nakskov, Nibe og Ngrre Sundby, og i hovedbesty-
relsesmgdet i august 1919 pressede Lange hirdt pd, men kunde ikke
aftvinge Zahle noget lgfte om snarlig fremseettelse af grundskylds-
forslaget™?).

Dette havde sin forklaring i at Brandes pd to gruppemgder i slut-
ningen af juli*®) havde afvist det af Munch og jordudvalget frem-
lagte forslag som et »demonstrationsforslage, som han ikke vilde fore-
leegge som regeringsforslag; hvis partiet som sidant vilde forelegge
det, skulde han stille sig velvilligt men mitte sige at det ikke betgd noget.
Der var nasten enstemmighed med hensyn til at forslagene matte frem
inden valget, ikke mindst for den agitatoriske virknings skyld, og de
menige rigsdagsmzend pressede pa for at fi dem frem som regerings-
forslag, mens Munch og Rode ngdivungent gik ind pa tanken om at
lade partiet fremsaette dem, efter Munchs tanke da i samarbejde med
Socialdemokraterne.

Presset fra grundskyldstilhzengerne var medvirkende til at Brandes
i oktober 1919 alvorligt truede med at gd af*"). sJeg er ucnig med
Partiet angaaende Jordskyld«, skrev han til Zahle, »o0g det er jo ved-
blivende en Fordring, at jeg skal foreleegge et Forslag, hvad jeg ikke
vile. Han var bitter over at Berthelsen i Het#"") kunde konstruere en
modsxining mellem ham og Rode. Zahle erklerede sig enig med ham
i grundskyldsspgrgsmilet og havde held til at overtale ham {til at opgive
sin {frusel.

For si vidt var Brandes styrket, men presset vedblev. I et hoved-
bestyrelsesmgde den 21. november'®) oplyste Niels Frederiksen at et
al Moesgaard-Kjeldsen og ham selv udformet forslag nu var til endelig

15y Aalborg Vensireblad 19.5.1919, p. 1, sp. 5-6.

18} Jpid., 18.5.1919, p. 8, sp. 2 og 19.5.1919, p. 1, sp. 2.

w7y DRV’s arkiv, hovedbestyrelses- og forretningsudvalgsm, 7. 8. 1919,

183 RA. Det rad., Venstres prot., 24, og 25. 7. 1919,

ey A, Zahles arkiv, br. fr. Edvard Brandes 14., 16, og 19.10. 1919; Kgl., Bikbl. Edvard
Brandes® papirer, br, fr. C. Th. Zahle 15. og 16. 10. 1919; of. DRV 1905-1855, p. 210,

120y 15, Arg. (1919), pp. 135-39.

1z1) DRIV's arkiv.
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udarbejdelse i ministerierne; det var tilirddt af Socialdemokraterne
som havde forlangt en forhgjelse af grundskyldspromillen fra 5 til 6
eller 7. Lange mente den burde vere 8, og var i gvrigt meget utilfreds
med forslagets saglige udformning'**). Han forlangte det fremsat inden
jul, og blev stgttet af Tovborg Jensen som vilde swette sin formandsstil-
ling ind derpA.

Niels Frederiksens udtalelser pA hovedbestyrelsesmgdet wvar for
optimistiske. Endnu umiddelbart fgr rigsdagens juleferie var man ikke
kommet af stedet. I tre mgder debatterede rigsdagsgruppen sagen'®).
Stgttet af en hgjst utdlmodig gruppe anbefalede han indirengende
forslagenes fremsmettelse. Men Brandes gentog sine indvendinger. Han
vilde heller ikke fremlaegge forslagene efter juleferien; derimod wvar
han villig til at ggre det »nir grundlov og valglov var vedtaget, nar
valg var givet og folketinget i opbrude¢, en indrgmmelse der formentlig
var af ringe wveerdi for hans modpart for hvem det var af vasentlig
betydning at forslagene i hvert fald néede til 1. behandling. »Jeg er
blevet for gammele, sluttede Brandes, »til at bgje mig for hvad jeg
ikke finder veerdigt og forstandigte. Da han ikke var til at rokke, erklze-
rede Gunnar Fog-Petersen: »Jeg foreslar da at vi stiller kravet om .
fremswettelse her i aften, s at man indenfor regeringen tager konse-
kvenserne deraf. Jeg er klar over hvad mit forslag kan fgre til, men jeg
ved at det betyder meget for velgerne at vi holder hvad vi har lovet
demes. Fog-Petersens forslag var roligt og velovervejet og synes at
have varet et godt udtryk for stemningen, men alligevel begyndte man
al vakle overfor fglgerne af Brandes’ afgang, og da Zahle bem:mrkede
at den vilde fgre til ministeriets demission, endte det med at man
udsatte sagen til efter juleferien.

Sagens videre forlgb lader sig ikke fglge. Forslagene kom, men sent.
De blev fremsat af Brandes og Rode i folketinget den 5. marts, altsd fgr
Brandes® betingelse: valgs udskrivelse var opfyldt, men si sent at kun
det fgrste niede til 1. behandling, 24.-25. marts*®). Brandes’ fore-
leggelsestale var praget af en vis nonchalanee overfor det forslag han
fremsatte. Del gik ud pi en 5%w’s grundskyld til staten til aflgsning af
ejendomsskylden; da ejendomsskyldpromillen i de foregiiende &r to
gange var blevet forhgjet, vilde forslaget derudover kun give et for-
holdsvis lille belgh, og der blev ikke samtidig stillet toldlettelser 1 udsigt.
Af hensyn til stigningen i jordpriserne og den af huslejereguleringen
fremkaldte forskel mellem land og by, rummede forslaget regler om
fradrag som begunstigede ismr de smi brug. Blandt de principfaste
georgeister vakte dette betydelig uvilje, og selv Lange kunde ikke ind-

1223 RA. Rodes arkiv, br, fr, Jakob E. Lange 22, 11.1919,
123} RA. Det rad, Venstres prot., 16., 18 og 19.12, 1919,
1y RE 1918/19, F. sp. 4129-31, 413847, 4776-98, 4812-23, 4845-4919.
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rgmme at fradraget kunde have nogen berettigelse ud over en enkelt
vurderingsperiode). Rodes forslag gik ud pi at bemyndige kommu-
nerne til at omdanne deres ejendomsskatter til en grundskyld som kunde
forhgjes op til 2 %, og til efter den fgrste vurderingsperiodes udlgb at
opkraeve en grundstigningsskyld pd 1,56 %.

Disse forslag blev genfremsal al Det radikale Venslre som opposi-
tion i fordret 1921, men uden resultat). I den fglgende rigsdags-
samling forelagde regeringen Neergaard forslag om ejendomsskyldens
delvise omdannelse til en grundskyld, og skgnt det i forhold til de Radi-
kales eget forslag mitte kaldes pauvert — grundskyldspromillen blev
kun 1,5 - gik de dog til sidst med dertil fordi det var det meste der kunde
opnis i gjeblikket, og det jo i hvert fald sikrede de periodiske vurderin-
ger, hvorpd der kunde bygges videre®®). Loven blev stadfmstet den 1.
august 19231),

Sgnderborg-programmet 1922,

Det store valgnederlag i 1920 og det pres parliet og dets blade var ude
for, havde gjort de Radikale forsigtige for en tid""). Det maerkedes
i wvalgudtalelserne ogsa hvad grundskyldskravene angik. Samtidig
begyndte man dog at f{age arbejdet op for at aflgse Odense-programmet
med et nyt. P4 mange punkter var detie blevet helt eller delvis gennem-
fgrt, hvilket dog ikke gjaldt dets beskedne grundskyldskrav. Langt staer-
kere var disse kommet til orde i arbejdsprogrammet af 1916. Spgrgs-
mélet var hvor strkt de vilde ggre sig geldende i det nye egentlige
program®*®),

Lange var programudvalgets formand, hvilket naturligvis borgede
for at georgeistiske tanker vilde ggre sig gmldende. Udvalget arbejdede
pd grundlag af udkast fra hans og Munchs hind™). De arbejdede
med samme ordning af stoffet som i Odense-programmet, d.v.s. at
de i denne forbindelse relevanle krav blev anfgrt i afsnittene III og IV.
Begyndelsen af afsnit III lgd i Langes udformning: sFolkets ghkono-
miske fewellesret sikres, befolkningens udbytning hindres og arbejdets
frihed heevdes. Derfor mi al privat grundbesiddelse betinges af beta-
ling af en grundskyld svarende til jordens wvierdi,« men hos Munch:
»Ved piligning af de til fremme af borgernes fmlles interesser for-
ngdne skatter tilstraebes en formindskelse af den bestiiende gkonomiske

126 A, Rodes arkiv, br, fr. Jakob E. Lange 22,11, 1919,

126} Rigsdagsdarb, 1920/21, pp. 393-94, 410,

127) Ri, 1921/23, F, sp. 8500,

128) Rigsdagsdrb, 1921/22, pp. 135-51.

120y DRV 1805-1955, pp. 220-30, 236.

130) Om formerne for dets Lilblivelse henvises til DRV 1805-1955, pp. 228-29.
131} A, Redes arkiv, till. 11 B, laegc.
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ulighed, idet skattesystemet si vidt muligt ligger pa de samfundsskabte
vierdier.« Langes formulering var en utvetydig bekendelse til george-
ismens grundsyn, Munchs en forsigtig udbygning af Odense-program-
met efter georgeistisk tankegang (omend vidtgiende nok til at en uiden-
tificeret héind i udkastet bemzrkede at pa den mdde vilde man fremme
den gkonomiske ulighed), og sk¢nt Lange forsggte en ny formulering,
blev det Munchs der, med mindre zndringer®), gik til landsmgdet
1921 i Odense som udvalgets forslag og i 1922 blev vedtaget pd lands-
mgdet i Sgnderborg,

I udformningen af de mere konkrete krav var der langt mindre
afstand mellem forslagene, som sluttede sig nwer til arbejdsprogram-
met af 1916. Siledes hed det i det nye program: »Statens ejendoms-
beskatning legges pd grundvzerdien efter princippet: lige skat pa lige
jorde; ved formue- og indkomstskatterne burde frigraensen forhgjes
si egentlige arbejdsindtegter og tilsvarende smiformuer i stgrst mu-
ligt omfang fritoges, og i toldlovgivningen skulde fuld virkeligggrelse
af frihandelsprincippet tilstreebes (Lange havde som overgang fore-
slaet: »Hvad der [udover grundskylden] maAtte vare ngdvendigt ..
tilvejebringes ved skatter af en sddan art at de ikke hzmmer veerkfli-
den ...¢, men denne antydning af at grundskylden vilde blive den
dominerende skattekilde, fandt ikke vej til programudvalgets udkast
sii lidt som til det endelige program); ogsd kommunernes cjendoms-
beskatning skulde vare en grundskyld, der af hver enkelt kommune kunde
forhgjes indenfor den greense hensynet til statsgrundskylden satte, og
desuden skulde de have ret til at paliegge grundveerdistigningsskat.

Afsnit IV behandlede de sociale spgrgsmdl. Her havde Munch fore-
sldet: »Der tilvejebringes forngden jord til husmandsbrug, af hvilke
der ydes en til jordvaerdien svarende afgifte, altsd en simpel fastslien
af at 1919-lovens princip burde have almen gyldighed fremover. Men
pd Odense-mgdet foreslog Niels Frederiksen og lmrer Vald. Sgrensen,
Skive, i stedet: »Folkets ret til faedrelandets jord haevdes [en formule-
ring som gik tilbage til jordudvalgets betrenkning af 1909]. Ved en lov-
givning som ikke virker prisfordyrende, skaffes forngden jord til mindre
landbrug for alle borgere der gnsker eget hjem pé landet. Jorden over-
lades brugerne imod at der ydes fuld rente af verdien ...¢. Denne nok
sd georgeistiske udtryksmide accepterede programudvalget i sit forslag
til Sgnderborg-mgdet, dog at fremhavelsen 1 ordene »alle borgere der
gnsker« afsvaekkedes til »>dem som gnsker«, og i denne skikkelse blev pas-
sagen vedtaget. En i programudvalget fremfgrt anvisning pa ckspro-
priation blev ikke optaget i programmet. P4 Vald. Sgrensens forslag

132} pformindskelse af den bestiende gphkonomiske uligheds var mndret til »udligning
af ...« og »sd vidf muligt« til »i videst mulig ndstrekning«; bortsct herfra var
endringerne rent redaktionelle,
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indsattes et krav om at byggegrunde i byerne skulde kunne overdrages
mod ydeise af fuld rente af deres vierdi. Endelig understregedes Jakob
E.Langes gamle krav om folkets frie adgang il at ferdes i naturen.

Programmet var forsynet med en principiel indledning hvori maélet
betegnedes som folkels politiske, gkonomiske og Andelige friggrelse.
»Den gkonomiske friggrelsee, hed det heri, »kraever en lovgivning hvor-
ved samfundets ret til de samfundsskabte vaerdier havdes, og hvorved
der gives alle lige adgang til natur- og samfundsgoder, til arbejde og
erhverv, siledes at enhver sikres det fulde udbytte af sit arbejde og de
fa hindres fra at udbytte de mange«. Direkte og indirekte var disse ord
en stzerkere bekendelse til georgeismen end de derpi fglgende mere kon-
krete krav.

Sgnderborg-programmets tilblivelse kan ikke fglges s ngje som for-
holdet er med hensyn til de lidligere programudtalelser. Lange har
beskedent vidnet'™), at »P. Munch ... havde gvet en veesentlig ind-
flydelse pd arbejdet, bade m.h.t. form og indhold.« Dette er, ogsd
hvad skatte- og jordpolitikken angdr, rigtigt, selv om Langes initiativ
samlidig gjorde sig geeldende. Med samme ret som det em Odense-
programmet kunde siges at dets forfattere var Rode, Munch og Oskar
Johansen, kunde som Sgnderborg-programmets faedre nwevnes Munch
og Lange. Deri ligger en tilkendegivelse af hvor langt og til hvilket punkt
georgeismen var ndet indenfor Det radikale Venstre.

Georgeisme i radikale programudtalelser.

Enhver bedgmmelse af en idés indflydelse pa et politisk parti ma tage
hensyn sdvel il dels program som til dets faktiske politik. Hvad det
fgrste angar, viser ovenstiende redeggrelse en Lklar udvikling fra
Odense-programmet 1905 over Randers-resolutionen 1911 og arbejds-
programmet 1916 til S¢gnderborg-programmet 1922, Der skal her gives
en systematisk oversigt derover.

Med hensyn Lil den egenllige grundveerdibeskalning wvar der i
Odense-programmet kun tale om et betinget krav om ejendomsskyldens
omdannelse til grundskyld. Ved landsmgderesolutionerne i 1910 og 1911
blev dette krav gjort ubetinget. T 1916 forlangles en grundskyld hvis
samlede belgb skulde vare betydelig stgrre end de hidlidige ejendoms-
skatters; derved og gennem en forggelse af progressionen i de person-
lige skatter vilde sével en forhgjelse af frigrensen med hensyn til de
sidstnzevnte som en omfattende nedsattelse af den indirekie beskatning
muligggres; endelig skulde kommunerne selv kunne bestemme hvor
stor en del af deres indtaegter ud over de bestiende ejendomsskatter de

133y Lange, op, cil., p. 123,
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vilde overfgre til grundskyld. I 1922 blev disse programpunkier i all
viesentligt fastholdt, med tilfgjelse af at skattesystemet i videst mulig
udstreekning skulde bygges pa de samfundsskabte veerdier, allsia et vagt
formuleret krav om fuld grundskyld, som de konkrete paragraffer ikke
fulgte op.

Hvad angir grundvardistigninger, forlangte Odense-programmet at
der, for sa vidt sddanne skyldtes offentlige foranstaltninger, skulde sikres
stat og kommune andel deri. Randers-resolutionen vilde give kommu-
nerne ret til som lillegsskat at opkreeve en grundveerdistigningsskyld
af ikke nmrmere angiven stgrrelse og uanset om stigningen skyldtes
offentlige foranstaltninger eller anden samfundsudvikling, et krav som
arbejdsprogrammet og Sgnderborg-programmet fastholdt.

Oprettelse af husmandsbrug skulde, hed det i 1905, ret vagt, frem-
mes ved indfgrelse af offentligt arvefwmsle under belryggende brugs-
vilkdr. I 1911 forlangtes at forrentningen af grundveerdien af de med
statens stgtte oprettede jordbrug skulde vmre en vedvarende offentlig
grundbyrde, hvad sével arbejdsprogrammet som Sgnderborg-program-
met fastholdt, det sidste med tilfgjelse af at det samme skulde kunne
gelde byggegrunde.

P4 disse tre punkter er der tale om wvaesentlige landvindinger for
specifikt georgeistiske krav'®)}. For det fgrstes vedkommende sker det
afggrende gennembrud i 1916, for de to sidstes i 1911, P4 det sidste
punkt drejer det sig om ubelinget tilslutning til georgeislisk tankegang,
pad de to fgrste om betydelige tilnarmelser dertil. Georgeismen har
altsi i disse henseender gjort sig fgrst svagt, siden kraftigt gmldende
indenfor det social-radikale idékompleks.

Men georgeismen stillede foruden sine specifikke krav fordringer
som den var fxlles med andre idékredse om, fgrst og fremmest fri-
handelskravet, der med styrke fremfgrtes i alle de radikale programmer,
men ogsi gnsket om en formindskelse af den gkonomiske ulighed, som
den forestillede sig vilde fglge af grundverdibeskatlningen mens
ikke-georgeistiske radikale tankie sig den opniel gennem progressiv
indkomst- og formuebeskatning og gennem den almindelige lovgivning.
[ alle sidanne tilflde er det naturligvis uggrligt at udtale sig om i
hvilken grad de pagweldende programpunkter er udiryk for georgeistisk
tankegang; ofte er formuleringen en sidan at hensigten, som Bransager
meget dbenhjertigt erkendte'®), har veret den at ordene skulde kunne
dzekke begge opfattelser. Det gjaldt {. eks. kravene om ved lens og stam-
huses frigivelse at sikre samfundets andel, ligesom ogsd den george-

134} Som nevnt (p. 255) stillede en del georgeister sig afvisende overfor tanken om
grundverdistigningsskat. Andre gjorde det ikke, jvf, jordudvalgets betenkning,
og det vilde viere formalistisk ikke at betragte dens fremfgrelse som en virkning
af georgeistisk indflydeclse,

138} Cff. pp. 259-60.



283

istisk klingende saetning i Sgnderborg-programmet: »Folkets ret til faed-
relandels jord havdes¢, vilde kunne tiltraedes af ikke-georgeister nd fra
andre motiver, mens omvendt en formulering som :Den sociale uret-
feerdighed bekmempes ved en dybtgiende reformlovgivninge lod sig for-
tolke i georgeistisk and.

Georgeismens indflydelse lader sig naturligvis ogsi bestemme nega-
tivt, d.v.s. ved hvad der ikke nwvnes i partiprogrammerne. Fremfor
alt tales der intet sted om grundskylden som eneste skat — der findes
adskillige eksempler pA hvorledes tillgh til frems:aettelse af sidanne
synspunkter blev afvist i de radikale forsamlinger'*) — og heller ikke
blot nogenlunde utvetydigt om fuld grundskyld. Lige si lidt merkes
den georgeistiske opfattelse af grundskylden som midlet til Igsning af
alle sociale problemer. Dog med en undtagelse pa et enkelt punkt: i
landsmgdeudlalelsen 1 1908%) hed det at blivende virkning af bekaem-
pelsen af arbejdslgsheden kun kunne nfis ved en forbedring af arbejdets
vilkar, et vagt udtryk der dog i en radikal forsamling kun kunde have
georgeistisk mening, og Randers-resolulionen og Sgnderborg-program-
met opererede med lignende formuleringer. Men denne undtagelse
kunde ikke svielke indtrykket af at programmernes sociale reformkrav
ikke byggede pa forventninger om de sociale problemers bhortfald ad
georgeistisle vej.

Sammenfatlende kan det siledes siges al georgeismens konkrete
skalte- og jordafgiftskrav satte sig kraftige spor i de radikale partipro-
grammer, mens dens helhedsopfattelse pa alle punkter hvor den ikke
faldt sammen med andre politiske ideers, nasten slet ikke mearkedes deri.

Georgeisme i radikal politik.

Pd forhind er det at vente at en med idealistisk varme fremfgrt an-
skuelse vil give sig kraftigere udtryk i programerkleringer end i den {grie
politik. Saledes forholder det sig ogsd med georgeismen i forhold til
Det radikale Venslre.

Hvad en swerlig jordvurdering angik, stgtlede landsmgderesolutio-
nen 1908 de gnsker Henry George Foreningen og enkelle kommuner
havde fremsat om en sidan, hvoerimod Folketingels Venstre ikke nfede
lengere end til overvejelser om at fgre spgrgsmalet frem pa rigsdagen.
Den fgrste regering Zahle gennemfigrie 1910 en prgvevurdering i
udvalgte omrider, og denne udbyggedes pa radikalt initiativ 1912; dens
resultater opfattedes, trods mangler, af bl.a. Munch som bevis for
grundvardibeskatningens gennemfgrlighed'™). Den anden regering Zahle

1) Cf, p, 267; RA. Rodes arkiv, till. I D, 20. 2, 1905, 19. 2. 1910, 17. 12. 1910.
137) RA. Rodes arkiv, till, 11D, 16.~17. 5. 1908,
138} Ibid., 13.-14. 5. 1911 og 1.-2. 6. 1912,
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foreslog i 1913 og gennemfigrie 1915-16 en ny, landsomfattende prgve-
vurdering og i 1918 den fgrste egentlige vurdering som skulde kunne
bruges som grundlag for en beskatning, og som skulde finde sted
i 1920. Fgrst regeringens i marts 1920 fremsatte grundskyldsforslag
forudsatte periodiske vurderinger, men noget sadant blev ikke gen-
nemfgrt fgr ved vedtagelsen af Venstre-regeringens grundskyldsforslag
i 1922,

Selve grundskyldskravet blev i vage ord udtrykt af Kr. Pedersen i
folketinget i 1906. Fra 1908-09 var ejendomsskyldens omdannelse til
grundskyld et klart partikrav, som Munch og Rode i folketinget 1909-10
betegnede som et mdl for regeringen Zahle, og som lejlighedsvis blev
gentaget, men aldrig i lovforslags form. De videregiende krav som
imidlertid var kommet til udtryk i partiets programmer, blev efter sveere
indre vanskeligheder fremsat som lovforslag i marts 1920; grundskylds-
promillen til staten vilde, hvis den blev gennemfgrt, give en indtaegt
lidt hgjere end ejendomsskylden, mens kommunerne vilde kunne ga
derudover. Praktiske resultater, som til gengeld var meget smi, blev
fgrst ndet gennem regeringen Neergaards initiativ 1922,

Med hensyn til grundveerdistigninger stillede partiets reprmesentan-
ter under forhandlingerne om jernbaneskyld 1908-10 krav om fuld ind-
dragelse, men gik med til at ngjes med en meget beskeden afgift. Kravet
om almindelig kommunal grundveerdistigningsskyld i forbindelse med
grundskyldsforslagene i marts 1920 var si vidtgdende at der vilde hlive
tale om fuld inddragelse af fremtidige grundveerdistigninger, men pa
dette omride blev intet opndet i den her behandlede periode.

Derimod var der ved 1919-lovenes oprettelse af husmandsbrug pa
jordrentevilkar pa ct begrenset omrade opniet en konsekvent gennem-
fgrelse af georgeistiske synspunkter.

Bortset herfra kan det siges at Det radikale Venstre kun ved sit initi-
ativ til jordvurderinger hidfgrie resultater af betydning, og at det i sit
parlamentariske arbejde kun i ringe grad og sent sggte at udnytte
georgeistiske programpunkter i agitatorisk hensigt; georgeismens hel-
hedssyn fandt i sd henseende overhovedet ikke udtryk.

Til en vurdering af georgeismens betydning for den fgrte politik
hgrer ogsi en papegning af om denne rummede punkter som var i mod-
strid med georgeistisk opfattelse. Siledes forholdt det sig i to henseen-
der. Det gjaldt de radikale forslag om fradrag ved answettclserne fil
ejendomsskyld og grundskyld iil fordel for de smé jordejere, biade de
forslag Folketingets Venstre stillede i 1905 og regeringens under krigen
og i 1920""), Det gjaldt ogsd de forhgjelser af indirekte skatter som
regeringen foreslog og gennemfgrie under og lige efter krigen. 1 den sid-

130y At nogle georgeister ved visse lejligheder midlertidigt akkviescerede derved (ef. p.
2667, er i denne Torbindelse uvedkommende.
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ste henseende blev foranstaltningerne modtaget med uvilje af praktisk
talt alle indenfor partiet, ogsi ud fra alment liberale og sociale syns-
punkter, og de kan formentlig betragtes som udslag af forholdenes
overvieldende magt. I fgrstneevnte henseende foreli derimod omstwen-
digheder hvis analyse kan bidrage til ngjere bestemmelse af hvad
georgeismen betgd i det social-radikale idékompleks. Men forinden er
det ngdvendigt at drage en rekke andre forhold frem.

Partiledelsens indslilling.

Det radikale Venstre lagde vaegt pa at veere et folkeparti. sHvor der er
folkeligl selvstyre, skal vaelgerne selv pege pa milet for deres repraesen-
tanters politik¢, havde Zahle sagt i Odense 1905"). Utvivilsomt gvede
vaelgerorganisationen gennem sine landsmgder, sin hovedbestyrelse og
sit forretningsudvalg en meget viesentlig indflydelse. Ovenfor er navnt
adskillige eksempler pa hvordan disse forsamlinger formiéede at ggre
deres synspunkter gmldende'). For si vidt bgd nelop detle parti en
id¢ébevaegelse som georgeismen gode muligheder for at prage dets poli-
tik. Imidlertid forholder det sig erfaringsmiessigt siledes med de fleste
bevaegelser at en lille kreds af meend, i kraft af swerlige evner og af den
tid og energi de legger 1 arbejdet, er de egentlig bestemmende, gennem
hvem de gvrige, mere eller mindre aklive mi ggre sig gwmeldende, Det
radikale Venstre besad i udpreeget grad sidanne meend. Efterhinden
som de kom ind i folketinget — Bransager 1908, Munch og Rode 1909 -
blev tyngdepunktet uvilkarligt forlagt til rigsdagspartiet'), selv om
delte aldrig blev mere end ledende i forholdet til organisationen. Bade
fgr og efter denne forskydning var det imidlertid den lille kreds af
mend som i navnte forstand var afggrende. Det var hele perioden
igennem Rode, Munch og Zahle, det var Bransager til sygdom o. 1910
slog ham ud, og det var Brandes, vistnok isar fra o. 1909 da den fgrste
radikale regering blev dannet'**). Af disse indtog Brandes en aldeles
og Zahle en temmelig tilbagetrukken holdning i forhold til velger-
organisationen, mens de andre il gengeeld var overmdde aktive, Rode
som forretningsudvalgets formand neesten uafbrudt til 1913,

Enhver beddmmelse af et forhold af betydning for Det radikale
Venstre ma da tage tilbgrligt hensyn til disse maends holdning, Ingen
af dem kunde betegnes som georgeister. Bransager var den der stod
georgeismen nwrmest. Han havde nwer tilknytning til de georgeistisk

1) DRV 1905-1955, pp. 1, 50, 60,

a1y CIf. pp. 260-G61, 262-63, 269, 271, 272,

) RA. Rodes arkiv, till. IT B, br. fr, Jens Johansen 22, 5, 1913,

13y Vedr, samarbejdet mellem Zahle, Rode, Muneh og Brandes i det andet ministerinm
Zahle jvf, DRV 1905-1955, pp. 182-83; af Zahles dagbogsnotater 21, 12,1914 og
14. 2. 1915 (A, Zables arkiv) fremgir at det havde bestdet sgennem mange Aare,
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sindede sjxllandske husmend, han optog gerne georgeistiske artiller
i Venstres Folkeblad og sit tidsskrift Det frie Ord, og det var ham der
havde skrevet den af alle georgeister hgjt verdsatte pjece Om Pro-
grammetl. PA Odense-mgdet 1905'*') sagde han al hartkornsskatterne
burde have veeret erstattet med en sbhevmegelig grundskats, men ogsi
at Henry Georges skatteprogram var et geringsprodukt man ikke kunde
gi uden om men endnu ikke burde bhinde sig for fast til, og det gentog
han andetsteds. Politiske hensyn var for ham overvejende, men han
var samtidig ivrig efter at forme en social og gkonomisk politik »sd der
virkelig bliver bund og gehalt i dene; breve fra tiden efter at tuber-
kulosen havde tvunget ham til passivitet, viser at et georgeistisk grund-
syn i hvert fald da havde bundfwmldet sig i hans politiske overbevis-
ning).

Ogsd Rode bevidnede georgeismen sin levende interesse, men altid
i uforpligtende vendinger. Det er nzppe forkert at sige at den for ham
var en idé han var fuldt parat til at fgre politik pa nar det kunde betale
sig. Hans nglertaktik, hans forbehold og hans lejlighedsvise misfor-
stiielser irriterede georgeisterne, men det var af de radikale ledere
dog fgrst og fremmest ham de stod i kontakt med og sggte at ind-
virke pat).

Om Munch har Jakob E.Lange vidnet at han var »kglig slemte"?),
Niar Lange mener al denne omstzendighed var medvirkende éarsag til
at Odense-programmet forsigtigt talte om ejendomsskyldens omdan-
nelse sunder hensyntagen til principperne for en grundveerdibeskat-
ninge¢, er det imidlertid, som ovenfor nwevnt**), ikke rigtigt. Bide
Munch og Rode var allerede fra 1905 parat til at g ind for ejendoms-
skyldens omdannelse {il grundskyld*"). Der er i det hele nappe grund
til at opfatte Munch som i realiteten synderlig kgligere end Rode. Hans
interesse for og saglige arbejde med prgvevurderingerne 1910-12 wvar
lzenge Det radikale Venstres betydeligste indsats i praklisk georgeisme.
Derimod er det rigtigt at han tydeligere end Rode gav udiryk for et
skeptisk syn pa den georgeistiske helhedsopfattelse*), som han ulvivl-
somt betragtede som en utopi.

Edvard Brandes havde ikke meget tilovers for georgeismen og lagde
heller ikke i rigsdagen skjul p# sin opfaltelse. I parliet betonede han gen-
tagne gange'™) at han ikke var nogen modstander af jordskyld, men

1y Cf. p. 268,

u3) [A. Rodes arkiv, till, 11 D, 20. 2. 1905; br. fr. Niels Bransager 26. 10. 1910 og 8. 12.
1911.

uey Jof. iseer hans omfangsrige korrespondance med S. Berthelsen (IA. Rodes arkiv).

17y Lange, op. cif., p. 112,

18y CIf. pp. 254-55; DRV 1905-1955, p. 48.

uey Cf, 5, Berthelsen til Rode 1. 7. 1904 (IRA. Rodes arkiv).

180} Cff. pp. 285, 267, 270; RA. Rodes arkiv, 19. 2. og 17. 12. 1910.

181y Cff. pp. 272, 276.



287

blot ikke ganske havde kunnet overse spgrgsmalet, en tilfgjelse der for-
mentlig havde et vist ironisk anstrgg. Det var dog ham der som minister
fik gennemfgrt de forskellige vurderinger, og en principiel kamp mod
georgeismen indlod han sig overhovedet ikke pid. Hans modstand var
af en mere stille og elastisk art. Méske har anligeorgeistiske motiver
spillet ind nar han fik Hassing Jgrgensen placeret i det andet ministe-
rium Zahle*), en udnmvnelse som vakie mngslelse og sine steder
vrede i georgeistiske kredse™). Men vmeseniligere var den modstand
Brandes selv kunde yde i kraft af sin meget stwrke stilling i ministe-
riet’®), og som iszer betgd noget i dettes sidste ir. »Jeg forstir [nu]
bedre«, skrev Berthelsen til Rode™), shvad en fremtredende og anset
Partifielle ... skal have udtalt, at Finansminister Brandes er den store
og eneste Hindring for at vort Parti kan gaa frem efler sit Programe.
Lange vurderede forholdet anderledes. »Brandese¢, sagde han'),
»har ikke kunnet opdage denne skattekilde, men den egentlige hindring
indenfor partiet ligger hos yngre kraftere.

Formentlig teenkte Lange iser pid Zahle, Ovenfor er navnt hvorledes
denne allerede i 1905 overfor georgeister havde bevidnet sin sympali
for deres tanker'). I 1910 ytrede han i forhandlinger med jordudval-
gel™): »Jeg har sent slutfet mig til grundveerdibeskalningene, og:
»Jeg kan slutte mig til grundveerdiskatten til aflgsning forelghig al
ejendomsskylden, senere miske af flere [skalter]e. Tilslutningen var
utvivlsomt politisk bestemt. Zahle blev aldrig nogen aktiv ven af grund-
skyld, og for georgeismen som sadan havde han kun foragt tilovers.
Om en fremtriedende journalist og partifelle bemwerkede han: »Feeet
er ... troende Georgist«, til Brandes skrev han i efterdret 1919%%):
»Paa de Punkter, hvor De er uenig med Partiet (o: en Del deraf), er
jeg det ogsaa ... Ideen om Jordskyld i Betydning hgjere Skal paa Jor-
den er efter min Mening noget Vrgvl, som kun har bredt sig fordi vi
ikke har imgdegaael det offentligt.c Selv om denne udtalelse er prieget
af hensigten: at overlale Brandes til at blive i ministeriet, giver den
snarere et rigtigt billede af Zahles holdning end de uforbindende ven-
ligheder han lod falde til georgeister, og hekrzfter hvad Lange skrev
i sine erindringer'), at sZahle og hans nwermeste kreds vedblev at
viere modvillige«.

Gennem disse fire-fem mand méatte georgeismen ggre sig gmeldende

12y RV 1905-1855, pp. 143-14,

153) [A. Rodes arkiv, till. ITD, 17. 9. 1913.

158y DRV 19051955, p. 175,

155} RA. Rodes arkiv, be. fr. S, Berthelsen 13, 10. 1018,

138y DRV's arkiv, hovedbestyrelsesm, 21,11, 1919,

w7y Cf, p. 261,

13y RA, Rodes arkiv, till. TI D, 19 2. og 17. 12,1910,

158y Kyl Bibl. Edvard Brandes® papiver, br. fr. C.Th. Zahle 15.10. 1919,
wey Op. eif., p. 117,
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hvis den skulde prage Det radikale Venstres politik, og vejen gik igen-
nem landsforbundets kompetente forsamlinger for hvis tilkendegivelser
Rode i miske szrlig grad, men lige si vel Munch og ogsd Zahle var
meget fglsomme. Af samspillet mellem partiorganer og lederkreds for-
medes partiets linie,

1 det snavre forretningsudvalg sad der altid nogle georgeister, i
hovedbestyrelsen var de bredt reprasenteret, og pa landsmgderne var
de i betydeligt flertal, skgnt gkonomiske omstmndigheder i ikke ringe
grad heldt husm:endene horte derfra'®). Det bgr imidlertid erindres
for det fgrste at de enkelte georgeisters anskuelser kunde viere indbyrdes
ret forskellige og mere eller mindre vidtgdende, og for det andet at
disse mand ved siden af at vaere georgeister ogsd var radikale, d.v.s.
at de, med enkelte undtagelser som Sophus Berthelsen, ikke udelukkende
lod sig bestemme af hensyn til deres georgeistiske idé, men ogsi havde
tanke for partiets trivsel og dets gvrige ideers fremme. Adskillige
georgeister gik det som f. eks. Nielsen Svinning og Jens Andersen at det
sidste hensyn, efterhinden som de bekledte fremtraedende tillidsposter
i partiet, vejede tungere til end det fgrste. At dele partiels folk op i
georgeister og andre vilde, selv hvis det lod sig ggre, viere temmelig
intetsigende. Det afggrende er ikke dette, men i hvilken grad georgeis-
mens idé og dens enkelie elementer formiede at ggre sig gweldende i de
kredse af mere og mindre og slet ikke georgeistisk sindede mennesker
som udgjorde de forskellige lag i Det radikale Venstres ledelse, og som
til stadighed var under indflydelse af og tog hensyn til andre ideer,
bide ideer som stod i egentlig modsatning til den, og ideer der, som de
forsvarspolitiske, var uden forbindelse med den, men som den alligevel
mitte konkurrere med om fortrinsretten.

Arsager Hil modstanden.

Landsmgderne mgdte nasten altid georgeistisk set vidigdende forslag
med bestemt afvisning, hvorimod konkrete skridt til opnéelse af bestemte
begraensede resultater lige sd regelmeessigt vandt bred tilslutning™).
Imidlertid slog selv denne landsorganisationens méadcholdne george-
isme temmelig langsomt igennem i partiprogrammerne og endnu
senere i den fgrte politik. Til stadighed holdt Munch og Rode igen,
under udfoldelse af en nzesten virtuos forhalingsteknik!*®®), skgnt de
ikke selv kan opfattes som modstandere af georgeismen i denne skikkelse.
Hvorfor?

I partiets fgrste ar spillede ulvivisomt hensynet til Zahle og adskil-

1oy [A, Rodes arkiwv, till. II D, 3. 11. 1909,
w2y Cff. pp. 259, 262-G3, 266, 269, 272, 273-74, 276-77.
103y Cff. pp. 258, 262-63, 266, 268, 269, 271, 273, 276.
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lige i Folketingels Venstre en rolle, og i arene op mod 1920 spores et
lignende hensyn til Brandes tydeligt. Men dette er langtfra en tilstraekke-
lig forklaring. Zahle og i hvert fald i lidt yngre ar ogsd Brandes var for
meget politikere til pd et siddant punkt at have villet lade egne opfattel-
ser lrede hindrende i vejen for en frugthar politik. Deres aversion mé
have hentet styrke fra en overbevisning, bide hos dem selv og andre,
om at georgeismen netop ikke var en for Det radikale Venstre frugtbar
politik.

Der var indenfor partiet, szrlig i Kghenhavn, adskillige bestemte
modstandere af georgeismen, hvem selv mindre indrgmmelser til dens
synspunkter bgd imod. Det gjaldt en reekke af partiets betydeligste mend
i universitets- og forretningsverdenen, sfivel som lmenge dagbladet
Politiken. Berthelsen talte i denne forbindelse om s»kgbenhavnske
Monopol-Interesser«!®). Selv om de nwvnle kredse formentlig havde
en indflydelse som var betydelig stgrre end den tilsluining de kunde
samle pd landsmgderne, og det pd mange méder var af viglighed for
lederne at fastholde dem i partiet, kan dog heller ikke deres holdning
vde mere end et bidrag til besvarelsen af det stillede spgrgsmil.

Det samme galder hensynet til samarbejde med Socialdemokratiet.
Samarbejdet métle slyrke de tendenser i parliet, representeret ikke
mindst al Munch og Rode, som pegede frem mod velfzerdsstatens ide-
ologi. Georgeismen var i sit grundsyn anlisocialistisk, men hvad den
médeholdne georgeismes konkrete krav angik, viste udviklingen, allerede
i den her behandlede periode, al det ingenlunde var umuligt at vinde
socialdemokratisk stgtte i arbejdet for dem').

Gang pA gang blev det under forhandlinger i partiet fremh:evet at
georgeismen endnu ikke var forstaet af det brede folk. Det gjorde ikke
blot Rode og Munch, men ogsd talrige mindre fremtraedende parti-
feller, og sclv om en georgeist som Villads Christensen, gjensynligt
lidt irriteret, kunde pointere at partiet ikke maétte blive ved at skyde sig
ind under »manglende oplysninge blandt valgerne'™), var det en nok
sa realistisk vurdering nir Jakob E. Lange i forbindelse med sin opstil-
ling som kandidat i Frederiksvierk-kredsen skrev til Rode'™) at hans
radikale gkonomiske anskuelser vel nok pd sine steder kunde ggre det
anskeligere at gennemfgre hans valg end valget af en radikal kandidat
uden sidani serprag.

Dette var utvivlsomt noget meget viesentligt. Mwendene fra 1905

14y Kef, 6. arg. (19089-10), p. 15,

16) Georgeisterne var ikke blinde for denne mulighed; f.eks, sagde Vilh, Asmund:
sGeorgeismen interesserer vel i socialdemokratiske Kredse de menige, men en
mand som Gustav Bang raser imod den; dog vil socialisterne miiske en dag op-
dage den og vil pistd al P. Knudsen har indfgrt den!e, og Lange var enig med ham
(ItA. Rodes arkiv, 1i11. II D, 19. 2. 1910).

18y RA. Rodes arkiv, till. IT Iy, 27.-28. 2. 1909,

167) LA, Rodes arkiv, hr. fr. Jakob E. Lange 18. 10. 1908.
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havde nwret lyse forhdbninger om at det skulde gi det J.C.Christen-
sen’ske Venstre ligesom de Moderate efter forliget si de Radikale vilde
blive det egentlige, store Venstre-parti. Disse forhdbninger blev skuffet
i 1906, levede op i 1909 og igen i 1913 og dgde ikke helt fgr 1920. Men
skulde de blive il virkelighed, matte stgrsteparten af gAirdmandene vin-
des for partiet. Her var georgeismen en anstgdssten. Uanset at der
var adskillige georgeistisk sindede girdejere indenfor partiet selv, var
standens store flertal mest tilbgjelige til i grundskyld at se gget skat pa
deres erhverv og til at betragle hgje jordpriser som et tegn pa egen
velstand. Det var ganske rigtigt nir en diskussionsdeltager pa lands-
mgdet i 1910") sagde: »Reformparticts antimilitarister kan ikke for-
sone sig med georgeismene. Selv K.J. Mgller, en ivrig georgeist og pa
det tidspunkt folketingsmand, sagde ved samme lejlighed at man i den
foreliggende situation ikke skulde g4 s& vidt som foresldet i jordudval-
gets betienkning; det vilde skade partiet under valgkampen. Det er séle-
des ikke svart at forstd ledernes iver i 1909 og 1910 for at holde george-
istiske synspunkter i baggrunden, og ligesom dengang pi militer-
spgrgsmalet skulde der i 1913 vindes stemmer pa grundlovssagen og i
1918 pd neutralitets- og forsyningspolitikken. Nér andre sager pa den
mide il stadighed skg¢d sig frem i forgrunden, beroede det til syvende
og sidst pa at georgeismen ikke havde tag i andre befolkningslag end
store dele af husmandsstanden.

Husmandenes georgeisme.

Til gengaeld var der hos alle Det radikale Venstres ledere en klar og ofte
tilkendegivet forstielse af at husmmndenes tilslutning var af afggrende
betydning for partiet. Ikke mindst hos Zahle. »Det radikale Venstre hgr
altid veere i god fgling med husmandene«, sagde han f.eks. i 1910, »det
er det parti der bedst kan hjzlpe husmandene til bedre kir og stgrre
politisk indflydelse«'®), og forskellige notater i hans dagbog fra kri-
gens ar'™) vidner utvetydigt om at denne overbevisning stak dybt i
ham. Det var sikkert hensynet til husmendene som gjorde at Zahle
aldrig i partiet tog en dben kamp op imod de georgeistiske skatteteorier,
som han ellers, efter ovennsevnte bemaerkning til Brandes'™) at
dgmme, nok havde haft lyst til at sld ned.

Denne omstendighed vidste partiets georgeister naturligvis at
benytte sig af. sSocialdemokraterne kan tage en stor del af husmwmen-
denee, sagde Lange, »hvis en radikal politik ikke kraftigt udnytter hus-
mezndenes stemning for georgeismens, og argumentet blev i talrige
variationer gentaget af ham selv og andre. Lange sagde ogsi: »Det

188} RA. Rodes arkiv, till. IT D, 23.-24, 4, 1910.

usy Jhid., 19. 2. 1910,

170} IRA. Zahles arkiv, daghogsoptegnelser 25.12. 1014, 20. 1. og 19. 3. 1915,
w) CF p. 287, )
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skaer af sociale fremskridt Det radikale Venstre har, skyldes os george-
ister«, og ved en anden lejlighed bemzrkede han at del var grundvardi-
skatten der lagde bund i det radikale program, altsi den samme tanke-
gang som hos Moesgaard Kjeldsen fik et nok si bastant udlryk: »Menig-
heden ma se at vi har mere end menneskeretlighederne, vi har ogsd
madspgrgsmil pA programmete'™). Siledes blev bide taktiske og ide-
elle argumenter flittigt bragt i anvendelse.

Husmandenes egne ledere stgttede til stadighed de georgeistiske
bestrabelser i de kompetente radikale forsamlinger, hvor si mange af
dem i tidens lgb havde sade: Karl Hansen, Ankerstraede, Jensen Vand-
man, Emil Rasmussen, Niels Frederiksen, Jens Holdgaard, Jeppesen-
Drusebjerg, N.P.Andreasen, og deres egne organisationer bakkede
dem, uanset at ikke alle husmaend var georgeistisk sindet, til stadighed
op gennem resolutioner. Derimod foreckommer der i det her benyttede,
omfattende materiale s at sige aldrig cksempler pd at husmandsfg-
rerne anvendte en principielt georgeistisk argumentation; den lod de
folk som Starcke, Lange eller Berthelsen om, mens de selv koncentre-
rede sig om at understrege de krav som havde konkret interesse for
deres beviegelse. De forlangte lige skat pa lige jord — »skattelovenee,
sagde Knud Thggersen i 18905, »er et angreb pd det store gkonomiske
arbejde husmsendene har gjort med den danske jord«'™) —, de gnskede
grundvardibeskatningen steerkt forgget fordi de deri si et middel til at
tvinge jord frem p& markedet til rimelige priser, si nye brug kunde
oprettes og bestiende udvides, i gjeblikket og i fremtiden — »en rationel
grundvardibeskatning nu vil berede vejen for kommende slagter til
jordeneg, sagde Niels Frederiksen i 1918'™) — og de gnskede at de nye
brug skulde oprettes pa jordrentevilkér, som vilde ggre brugerne min-
dre fglsomme for det prisfald der ventedes at komme, samtidig med at
udstykning under andre former vilde have varet vanskelig at bringe i
stand efter vaksten i jordpriserne fgr og under krigen.

Som det vil ses ved sammenligning med det ovenfor'™) anfgrle,
var det netop disse for husmandsbevaegelsen cenlrale krav der banede
sig vej ind i Det radikale Venstres program, og det var de samme krav
der kom il udtryk i dets rigsdagsgruppes politik, hvad udstyknings-
politikken angdr hurligt og med resultat, med hensyn til grundslkylds-
forslagene derimod sent og rent agitatorisk.

Nir Langes tdlmodighed blev sat pd hirde prgver, kunde det ske
at han gav sin mening skarpere udiryk end vanligt. Et sidant tilfzlde
er naevnt ovenfor'™), Et andet indiraf i efteriret 1919 da fremswml-

1723 RA. Rodes arkiv, till. 1113, 19,2, 1010, 13.-14. 5 1911,
173} Ihid., 9. 12, 1905,

1) RA. Det rad, Venslres prot., 24, 9. 19148,

175y (ff. pp. 281-82.

1) Cf. p. 268.
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telsen af grundskyldsforslaget trak sd lenge ud; han skrev da til
Rode'™) at det af rigsdagsgruppen nedsatte jordudvalg vist udeluk-
kende havde vaeret optaget af politisk-taktiske synspunkter (om forslaget
var 1 husmmendenes favgr o.s.v.), og at det derfor var ghet ud over
den saglige gennemarbejdelse. Det vil naturligvis sige det samme som
at for de radikale politikere kom husmandsinteresserne i fgrste raekke,
georgeistiske synspunkter i bedste fald i anden.

En af de ting Lange var mest utilfreds med, var at forslaget vilde
lade et skattefrit fradrag, hvis begrundelse var den af krigsforholdene
fremkaldte hgje jordpris, vedvare over mere end én vurderingsperiode;
det vil fgre til, skrev han, at »vi vil mgde ridbet om husm:mndene der
nok vil have lige skat pa lige jord for gardmzaend, men ikke for sig selve.
Men i den henseende talte han for dgve gren. Bide ved denne og tid-
ligere lignende lejligheder gik Det radikale Venstres politik, som ovenfor
nevot'™), direkte imod georgeistiske principper og vel at meerke med
husmandsfgrernes tilslutning.

Afsluttende bemeerkninger,

I hele den her behandlede periode var Det radikale Venstre ubestride-
ligt det parti i hvilket georgeistiske anskuelser staerkest gjorde sig geel-
dende. Overbeviste georgeister virkede energisk og tit med stor dyglig-
hed indenfor dets rammer. De opniede at ggre en raekke af deres gnsker
i mideholden form til punkter pa partiets program og til led i dets poli-
tik. At dette lykkedes dem, trods modstand eller treeghed i partiets kerne,
beroede 1 hgj grad pd at disse madeholdne krav ogsd var husmands-
hevegelsens. At det skete i et langsommere tempo og, iser for den
praktiske politiks vedkommende, i mindre omfang end i husmands-
organisationerne, finder sin wvaesentligste forklaring i den omstaen-
dighed at deres gnsker ikke udenfor husmandsstanden havde synderlig
folkelig baggrund. For sd vidt var det ikke lidt der blev niet. Derimod
havde georgeisterne nwesten aldrig held med at vinde tilslutning til
udtryk for selve deres grundsyn. De kunde i sd henseende slet ikke mobi-
lisere tilstrazkkelige krafter til at overvinde den skepsis de mgdte, og
den indflydelse som andre social-radikale anskuelser gvede over sin-
dene.

Nir partiledelsen til stadighed holdt igen overfor de i partiets kom-
petente forsamlinger og iseer pa landsmgderne fremtradende george-
istiske stemninger, kunde det hmnde at en ivrig georgeist erklerede:
»Det er ikke vaelgerne der skal rette sig efter de herrer inde pa rigsdagen;
det er dem der skal rette sig efter wvamlgerne«™). Udtalelsen wvar

177) RA. Rodes arkiv, br. fr. Jakob E. Lange 22, 11, 1919; of. p. 278.
178y Cff, pp. 284-85.
17y RA. Rodes arkiv, till, IT1D, 13.-14. 5. 1911 (husmand Peter Ellekjzxr).
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i overensstemmelse med radikal tradition. Men ved samme lejlighed,
landsmgdet 1 Randers 1911, sagde en modstander: »Selv om george-
isterne kan fa flertal i denne sal, kan de ikke fa det blandt valgerne«™),
De to udtalelser belyser tilsammen den omstaendighed, kendt ogsa fra
andre tider og andre partier, at de i organisationerne og sarlig pa
landsmgderne virksomme veelgere var de ivrigste, af en idealistisk
anskuelse som georgeismen varmt tilskyndede til at ggre en seerlig ind-
sats og netop derfor ikke repraesentative for vimlgernes flertal. Dette
indsd de klogeste af georgeisterne meget vel og indrettede sig derefter.
»(ilad er jeg...¢, skrev Lange privat efter valget i 1910'), »over, at
vi ikke patvang det radikale parti vore ideer at ga til valget pd, sd havde
vi jo fict skylden, og det vilde veere nasten umuligt fremtidig at fa dem
til at ggre vore ideer til deres egne i en kampe.

Denne afhandling blev indledt med et citat af Ove Rode, de ord fra
hans Gimle-tale hvori han udtrykte sin tro pd social-radikale ideers
samarbejde for tilvejebringelse af bedre tilstande end de herskende.
Lidt lengere fremme i talen'™) hed det: »Alle social-radikale ideer,
alle de ideer som gir ud pi at sgge ned til ondels rod, hvad enien de nu
kalder sig socialisme eller georgeisme eller de blot er udtrykte i et poli-
lisk parliprogram, mi vere dem som det tilkommer os at arbejde med
for at skabe en bedre fremtide.

Det er verd at hwefte opmierksomheden ved disse ord. Som social-
radikale ideer nevner Rode tre: socialisme, georgeisme og de i et parti-
program udtrykte ideer. Ved parliprogrammet tenkte han naturligvis
pd det i maj samme ar vedtagne arbejdsprogram for Det radikale Ven-
stre. Med socialisme mente han ikke marxismen, men bestraebelser for
ved anvendelse af statsmagten, hans eget snye indenrigsministeriume,
at liegge en plan for samfundshusholdningen til gavn for de gkonomisk
svage. Betegnelsen var en venlighed mod regeringens socialdemokra-
tiske stgtteparti, men tanken bag ordet ogsi udtryk for at der hos Rode
selv og i hans parti var ved at ske en styrkelse af de idéelementer som
pegede frem mod hvad en sencre tid har kaldt velfeerdsstaten. Som
tredie komponent nwevnte han georgeismen. Hverken til den eller til
socialismen bandt han sig. Men de skulde begge have adgang til i sam-
arbejde med de social-radikale ideer 1 arbejdsprogrammet at ferme
fremtiden. Vinkende med samme wvenlighed til socialister som il
georgeister kaldte han til samling om arbejdsprogrammets konkrete
social-radikale punkter. P4 den vis kan hans ord lmses som en treffende
karakleristik af georgeismens pa en gang wwesentlige og begrensede
betydning som clemenl i1 del social-radikale idékompleks,
30y RA. Rodes arkiv, till, IT D, 1314, 5. 1911 (liege Bille Top).

1y [RA, Langes arkiv, br, t. Leila Lange, £, Larsen, 23. 5. 1910.
wmry Rt 1046/17, 1. sp. 855,



