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Olav Bergersen: Fra Henrik Bielke til Iver Huitfeld!. Utsyn over den dansk-
norske fellesfldtes historie i periaden 1630 il 1710. (Det kongelige nor-
ske Videnskabernes Selskab. Trondheim, 1953). I—II. 752 + 752 s,

Det er en veldig opgave, kommandgr Olav Bergersen, kendt for sin om-
stridte bog »Viceadmiral Tordenskiold«, har sat sig. De foreliggende to keempe-
bind om perioden 1630—97 skal fglges af endnu to: om sNordens fgrste vep-
nede neutralitet« og om den store nordiske krig (i mere udfgrlig form dog
gjensynligt kun indtil Iver Huitfeldts dgd 1710). Undertitelen angiver som for-
maal en oversigt over den dansk-norske flaades historic 1630—1710, men det
har i serlig grad veeret B.s hensigt, hvad han tilstaar i forordet, at »helyse
den norske sjgmanns innsats«. Derfor markeres i hovedtitelen ogsaa tidsgren-
serne ved to norske navne — for det fgrstes vedkommende noget malplaceret,
da Henrik Bielke, hidtil landofficer, fgrst i 1653 blev flaadechef,

B. har plgjet et meget stort stof igennem i nordiske arkiver og biblioteker,
Skade, at hans kildehenvisninger langt fra altid er saa n@jagtige og udtpm-
mende som gnskeligt, og at hans litteraturbenyttelse lider af adskillige mang-
ler, Han kender til eks. ikke saadanne arbejder som Fridericias »Adelsveel-
dens sidste Dagee, C. Christiansens »Dansk Statshusholdning«, Sechers »For-
ordninger«, Laursen-Christiansens traktatvierk og en rackke nyere, navnlig
svenske, bidrag til tidens ydrepolitiske historie (her svierger han for det meste
til F. F. Carlson); hvad han har udnyltet af hollandske og engelske Maade- og
spkrigshistoriske fremstillinger og kildeudgaver, yngre end De Jonges hundred-
aarsgamle »Geschiedenis«, cr heller ikke meget, Strengt faghistorisk bedgml
rgber vaerket | mange henscender dilettanten, Det gelder ogsaa fremstillingen.
Liv mangler den ikke. Men den er ofte utaalelig bred, fuld af mindre viesentlige
enkeltheder, ofte utilfredsstillende i dispositionen og praeget af adskillige andre
svagheder. Eksempelvis kan nwevnes, at der kun for Norges vedkommende
og her med en vurdering af de landkrigshistoriske begivenheder, som virker
mindre velunderbygget end den, man finder i arbejder af C. 0. Munthe, J.
Schiglz, Gulowsen o. a. — ggres et mere planmemssigt forsgg paa at udrede
forhindelserne mellem land- og sgmiliteere operationer. Den sgtaktik, som ud-
formedes i Vesteuropa, belyses i sammenh®ng med de engelsk-hollandsk-fran-
ske treefninger 1600-—92, men aarhundredets tidligere engelsk-hollandske krige
lades i saa henseende uomtalt. Veerdifulde er de oplysninger, som i bind 11
gives om »fellesflatens bemanning og underhold« — veerkets bedste afsnit. Men
et sammenhaengende billede af flaadeforvaltningens udvikling, arhejdet paa Hol-
men og — undtagen for Norges vedkommende — skibsbhyggericet gives ikke. Her
kunde B. have lert adskilligt af arbejderne om den engelske flandeforvaltning
(af Oppenheim, Tanner, Ehrman o, a.). Det er karakteristisk, at oprettelsen af
det fgrste dansk-norske admiralitetskollegium 1655 interesserer ham saa lidt, at
han ngjes med at referere den svenske gesandt Dureels ululdsteendige oplysnin-
ger derom (i H. . Linds gengivelse), skent vi jo for leengst har faaet adskilligt
mere al vide (af Secher og Fabricius).

Helt igennem er B.s bog preaegel af trangen til at underkaste tidens spkrigs-
operationer og flaadens personligheder en fri '(dcn hidtidige opfattelse forskel-
lig vurdering. Resultatet heraf bliver n:esten altid, at norske — i flere tilfelde
ogsaa hollandske — indsatser fremhaeves paa bekostning af danske. Ret har
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han uden tvivl i, at det norske kontingent i den zldre enevaldes fwellesfaade,
baade hvad officerer og mandskab angaar, oversteg det danske (ligesom Norge
ogsaa efter 1663—73, da fordelingstal er meddelt (Bergersen 11, 441—>50, jvi.
Christiansen I, 533—38 og II, 913—37), har ydet hovedparten af flaadens
ordinsere indtmgter). Heraf fglger jo imidlertid ikke, at danskeren Niels Juel
som sgmiliter leder og menneske maa smites i en lavere kategori end nord-
mand som Henrik Bielke, Curt Adelaer og Iver Huitfeldt. Dette er dog B.s op-
fattelse. At fwellesflaadens stgrste navn skal vere dansk, er ulideligt for ham,
og han ggr sig de stgrste anstrengelser for at nedskesere Juel, bl. a. ved en ana-
lyse af det bergmte slag i Kggebugt 1. juli 1677. Denne analyse lider, som ad-
skilligt andet i bogen, af meget alvorlige kildekritiske mangler. Det samme er
tilfeeldet med hans skildring af Juels taktik i sgslagene under Bornholm 26. maj
1676 og ved Plands sydspids 1. juni s. a. En imgdegaaelse fra kompetent spkrigs-
historisk side vil forhaabentlig ikke lade vente alt for lenge paa sig.

Hvad Henrik Bielke angaar, vender B. sig imod en karakteristik, som anm.
en gang har givet af denne som saabenbart ... en lidet fast karakter« (Stats-
omveltningen i 1660, s, 395; Bergersen I, 529). Udtalelsen er vistnok for skarp,
men det maa fastholdes, at den sidste rigsadmiral ikke var de faste standpunk-
ters mand (jvi. ogsaa Fridericia-Laursens karakteristik i D. B, L. 11, 588 {.), og
det er ikke lykkedes B. at ggre ham til en af de store skikkelser i fwellesflaa-
dens historie. Lige saa lidt har han haft held med sin argumentation, rettet mod
Fridericia, for, at Jgrgen Bielke er uden ansvar for udformningen af sin selv-
biografi, »full av skryt og forfengelighete (I, 366). Anm. vil i gvrigt i denne
sammenh:z;eng gerie have lov til at hetone, at han ganske med urette beskyldes
af B. for at tillegge Niels Slanges skildring af Henrik Bielkes opiraden under
statsomvmliningen i 1660 kildeveerdi (I, 528) og for at have fremsat den me-
ning, at Niels Juel i 1660 blev forbigaaet som preesident i admiralitetskollegiet
— samt for ikke at have nzevnt, at Juel den gang bare var »Holmens admiral«
(11, 8). Samtidig bgr der slaas en pel igennem de helt uholdbare teorier om,
at Claus Ahlefeldts anssttelse som kommanderende general i Norge 1660 og
Curt Adelaers som generaladmiral 1663 skyldtes Hannibal Sehested (I, 2b7;
II, 17; jvf. Hannibal Sehested I, s. 304, 332 f,, 3881.).

Atter og alter udwmesker B.s veerk til kritiske anmerkninger. Og den norsk-
patrioliske tendens kan blive saa steerk, at den virker forstemmende og fgrer til
mistolkning af kilderne, Paatalen af disse og andre mangler bgr dog ikke efter-
lade det indtryk, at det er en bog af meget ringe veerdi, Den giver adskilligt
nyt, og den swetter mange steder med frisk og fyrigt kampmod problemer under
debat, Til at komme uden om er den ikke.

C. 0. Boggild-Andersen.

Erik Arup: Danmarks historie TII, udgivet af Aksel E. Christensen. (Schultz,
1955). 287 s.

Hvor beklageligt det end var, mitte alle vi historikere, som i studietiden
havde gledet os over Erik Arups inspirerende, men samtidig pa talrige punk-
ter udfordrende nyvurdering af det danske folks historiske udvikling, efterhén-
den erkende, at hans omfattende vzerk med den stadig tiltagende stoffylde nok
aldrig blev afsluttet; men vi hav le dog ikke anet, at det digre andethind fra
1932, som blot niede frem til 1624, skulle veere det sidst udkomne ved den
store historikers dgd i 1951,



