BISPERNE MELLEM HGJRE OG VENSTRE"

Af P. (. Lindhardt,

Vort emmne er kirkeledelsens vanskelige stilling under de politiske
og sociale kampe, som i forrige Arhundredes slutning oprev landet under
magtkampen mellem Hgjre og Venstre. Spendingsmomentet f. ex. i bispe-
kollegiel skyldes fgrst og fremunest, at alle bisperne af overbevisning og
tradition var hgjremeend i politisk henseende — det er typisk, at et par
af dem, da det trak op til forliget 1894, ylrede wengstelse for, at der
skulde ske for store indrgmmelser fra »vore side — mens de samlidig
pa embeds vegne miitte fgre del religigse og kulturelle tilsyn med menig-
heder, der for en meget stor del bestod af venstremeend, i byerne i sti-
gende grad ogsd af socialdemokrater, og bisperne fglte sig utvivisomt
foruden som regcringcns embedsmaend ogsd som menighedernes repree-
sentanter overfor staten; de havde en klar bevidsthed om ikke blot at
viere stalstjenere, men i kraft af en vis pivirkning fra drhundredets
liberalisme var de tilbgjelige til at opfatte kirken som en fra det borger-
lige samfund forskellig, i sit inderste vasen selvstiendig indelig orga-
nisme. I si henseende var de alle elever af H. N. Clausen og gennem ham
al Schleiermacher.

Teologisk og kirkepolitisk var alle de bisper, som kom i embede mel-
lem 1875 og 1889, af den mynsterske tradition, og de var Martensens
disciple. Ved udnazvnelserne 1888—=89 blev der taget hensyn til den bred-
kirkelige, kristeligt-socialt betonede flgj, der samtidig med at fastholde
den martensenske kultursyntese af kristendom og al slags dndsvidenskab
lagde an pi el praktisk menighedsarbejde gennem sociale og humani-
tere institutioner. Denne flgj star bag det arbejde, som kaldes Kghen-
havns Indre Mission — dengang i skarp modswetning til Kirkelig For-
ening for Indre Mission i Danmark — og Harald Siein, som havde ud-
formet »retningens« program, blev 1889 biskop pa Fyen, mens V. Schous-
boe, der som sogneprast ved Garnisons i hgj grad havde bidraget til
dets praktiske gennemfgrelse, 1888 kom til Aalborg. Ved udnievnelserne
1895 g¢r noget afggrende nyt sig gweldende; da mgder man for fgrste
gang et indslag af viekkelserne i bispekollegiet, se videre p. 135.

Martensen, som med fast hind styrede kirken il 1884, hgrte politisk
til det yderste Hgjre, ikke af blot den ringeste beundring for den gods-
ejerregering, der aktuelt var ved magten, men fordi han endnu twenlkte
i absolutismens baner, og mest fordi hans konservatisme helt og holdent
var bestemt i modswetning til liberalismen, af ham defineret som den

*) Oprindelig forclesning ved Aarhus Universitets drsfest, den 11, September 1934,
Her lidt udvidet.
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moderate gennemfgrelse af den franske revolutions principper -— den
radikale var socialismen — og liberalismen stod for ham, ialtfald indtil
videre — som den egentlige hovedmodsiander. Da efterretningen om
slaget ved Sedan — det slag, der knuste ogsi flenshorgeren, Marlensens,
nationale hib — ndede til Kgbhenhavn, skrev han (Y -70) til biskop
Laub i Viborg: »For mig star Preussens eller retiere sagt Tysklands sejr
ikke som noget sd beklageligt som for de fleste hos os, Havde Frankrig
sejret, vilde dermed ogsd alle demokratiske ideer, plebescit etc. have faet
el nyt opsving og en ny sanktion. Nu tgr det hibes, uagtet alt, hvad der
kan siges mod Preussen, at det monarkiske prineip, aulorilet og orden
vil fi en ny stgtte. Ogsa er den germanske dnd dybere og langt mere
skikket til at haevde de hgjere interesser end den romanske« — og ende-
lig var Tyskland protestanlisk, mens Frankrig kun havde en »utilfor-
ladelig katolicismes.

Kort efter begyndte Martensen at udgive sin store Ethik, og her lweste
han liberalismen dens lange synderegister; som alle andre var han rystet
over pariserkommunen og s i brandesianismen og socialismen, som den
nu udfoldede sig som Fgrste internationale, en fortrop for det oprgr, det
var kirkens pligt at viekke politikernes samvitiighed overfor, sa det
muligt kunde besvierges gennem reformer, mens liberalismen ved sit
principielt dennesidigt begrundede demokrali (uden religigs aulorilet og
mytologi) og ved sin frihandelspolitik kun gjorde ondl veerre, nedbrgd
samfundsautoriteten og forringede underklassens kidr. Martensen vilde
have borgerskabet til at veerge arbejderklassen mod liberalismens hen-
synslgse udsugelser; derfor kom han i den givne situation til at std som
socialismens forsvarer og mitte tit hgre ilde for del, men naturligvis
kunde han ikke tanke sig at godiage socialismens program til en lgs-
ning af samfundsproblemerne; det gjaldt for ham om at sikre det be-
stdende samfund mod socialismen ved at ggre op med dens forudsael-
ning og forlgher: liberalismen. Nir Martensen i denne sammenhaeng gar
sd heftigt til veerks mod den »moderne jgdedome, var det netop, fordi
han i den sekulariserede jgde s demokratiets og socialismens cgentlige
hzerer; hans endda skarpe santisemilismee er politisk og socialt, ikke
religigst endsige racemsessigt begrundet — ligesom jo f. ex. kampen mod
Georg Brandes i sit vaesen var en langt mere social end litlerzer kamp.

Martensen holdl vel pa det konstitutionelle monarki og ikke pd del
absolutte — som ikke mere var en praktisk mulighed — men den magt,
som skulde afveje og udfylde det konstitutionelle kongedgmme af Guds
nade, var ikke folkesuveraeniteten — den er jo ogsd en absolulisme —
men derimod den korporalive stenderstat: i steenderne finder man de
virkelige mennesker i deres konkrete kald, i demokratiet derimod den
imaginare stgrrelse: sstatsborgers, og »statens idé kreever, at alle mo-

menter i statslivet kommer til organisk udfoldelsce, og det gor de kun,
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hvor kongens magt reguleres af steenderne. En nationalreprzsentation
kan kun skabes af steender, ikke af politiske partier, og en folketings-
parlamentarisme, bygget pa den almindelige valgret, var Martensen be-
stemt imod. Med begejstring citerede han Schiller: »Was ist die Mehr-
heit? Mehrheit ist der Unsinn. Verstand ist stets bei wenigen nur ge-
wesen, Der Staat muss untergehn . . . wo Mehrheit siegt und Unverstand
entscheidets,

Martensens elever og kolleger var stort set alle al samme mening,
enten fordi de som Martensen var gamle nok il at have fact deres livs-
syn festnet fgr 1848, eller fordi de havde oplevet juni-grundlovens for-
lis i 1866 og derfor havde accepteret demokratiets nederlag og reaklionens
sejr som de selviglgelige politiske vilkir ovenpd frihedsrusen i tiden
mellem de slesvigske krige. Alle var de duelige teologer og habile admi-
nistratorer, men ingen af dem havde sans for del folkelige gennembrud,
som politisk spejler sig i venstrebeviegelserne, socialt i den oprindelige
underklasses overgang til middelklasse (med dannelse af en ny under-
klasse i byproletariatet), eller som det religigst folder sig ud i vaekkel-
serne. Det politisk-socialt-religigse »oprgre i de menigheder, de skulde
vejlede og reprasentere, var for dem virkelig et oprgr mod Gud, konge
og fmdreland, for da slet ikke at tale om kirke, og det er betegnende,
al biskop Swane (Viborg) i Kirkerfidet 1885 kan defincre det som en
biskops opgave at blive »i hgjswdete, men samtidig ferdes »nede« i
menighederne. »Hgjseede« er en uskyldig metafor, men przpositionen
»nedee siger mere end mange forklaringer om det biskoppelige dilemma.

Den nwermeste fare — set fra bispestolene — var grundtvigianismen,
og allerede i 1860erne gleedede bisperne sig over, at den nu fik konkur-
rence fra Indre Mission, men da det grundtvigske Venstre 1870 gik ind
i Det forenede Venstre, blev beviegelsen for alvor mistankelig som en for-
trop af oprgret. Iseer i Nordjylland syntes grundtvigianerne at tendere
bevidst i frikirkelig retning, og de kraflige jyske strgmminger formule-
rede i Askov 1881 el frihedsprogram i overensstemmelse med grundtvig-
ske idealer, deriblandt ogsd et krav om fri prasteuddannelse eller i det
mindste ophwvelse af det teologiske fakultets examensmonopol, siledes
at examen blev overladt til en kommission uafhwengig af fakultetel. Der-
med rgries ved en af den bestdende kirkes faste piller: preestenddannel-
sen, og det er typisk, at bispernes modstand ikke si meget skyldtes
deres fryglt for en friere teologisk uddannelse som deres mngstelse for,
at kultursyntesen skulde briste og prasterne blive isolerede og Andeligl
proletariserede i forhold til andre embedsmeend; derfor kempede de
ikke si meget for universitetsteologien som for gymnasiernes klassiske
dannelse; det var den, som var af ganske swmrlig ngdvendighed for pree-
sterne, om man skulde kunne hwvde deres akademiske ligeret og over-
legenhed i forhold til menighederne.
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Fakultetets hovedpine blev bispernes. Venslre sigtitede de grundlvig-
ske krav om praster af menighedens midte, ikke embedsmand, men
folkeligt valgte menighedsfunklionzrer, der m. h. t. ansaltelse og gko-
nomi var helt afhzengige af menighederne som arbejdsgivere; detle kald-
tes ironisk nok »frie menigheder om frie praestere, Og fra den kullur-
radikale side kom fakullelet ogsd under ild. T sin drsfesttale 1874 an-
greb universitetets rektor teologiens (d. v.s. den spekulative leclogi)
uvidenskabelighed og mente, at preesteuddannelsen burde henlegges til
en priesteskole udenfor universitetet. Talen var inspireret af den sirid
om tro og viden, som netop nu var ved al klinge af, og hvori Martensen
havde villet haevde den spekulative dogmatik som ren videnskab, imgde-
giet bl. a. afl Rasmus Nielsen (ud fra bide kierkegaardske og grundi-
vigske standpunktler) og af Georg Brandes. Fakultetet beslod dengang
al gamle og traette meend, som ikke kunde tage kampen op, men 1875
fik man den unge og energiske Peder Madsen ansat som H. N. Clausens
eflermand i dogmalik og exegese, Aret efter blev professoratet i Ny Tesla-
menle ledigl, og Madsen pitog sig at finde en mand, der kunde hwevde
fakultetets anscelse overfor flere dygtige grundtvigske ansggere. Her visle
det sig klart, at [akultetet var og fglte sig engageret i en polilisk
kamp. Madsen gennemtrawlede Jylland og tilbgd professoratet il ad-
skillige habile sognepreester; henvisle de til manglende faglige kvalifika-
tioner, svarede han, at den slags var helt overllgdige, for alle kommen-
tarer og hindbgger var skrevet, faget afslultet og overskueligt; det gjaldt
blot om at kunne udnytte hindbggerne og sd igvrigi oplrede med per-
sonlig sviegtiuldheds og pondus, Svarede de, at de ikke turde risikere -en
konkurrence, replicerede Madsen, al der slet ingen fare var, for del er
da klart, at man lilretteleegger en konkurrence efter det gnskede udfald.
Afggrende var det kun for ham at mangvrere siledes, at der ikke kom
en grundtvigianer ind; een havde man allerede (Fr. Hammerich i kirke-
historie), selvom han 1 yderst til hgjre, een mitle man regne med al
(i ind i Gammel Testamente (Skat Rgrdam, siden Sjmllands biskop),
men [ik man si ogsd een i Ny Testamente, var flertallel vippet og proae-
steuddannelsen kommet i de gale hmnder. Det var forgvrigt samme
slags motiver, som filk Madsen til at fungere som mellemmand mellem
provinsens bisper og ministeriet ved prasteudnmvnelser; han lgh tidligt
og silde i Frederiksholms Kanal, og der er ikke mange prasteudnavnel-
ser i disse ir, som han ikke har haft indflydelse pa (hvilket wvel bl a.
i nogen grad forklarer den slore tilslutning til hans Lleologiske the- og
foredragsaftener). Da Madsen fik afslag fra alle dem, han lilbgd profes-
soratel, mAlte han tilsidst bekvemme sig lil at tage H. V. Sthyr, der kun
qar kvalifieeret som hgjrepolitiker, men som hefligt forlangte at 4 em-
bedet og truede med al mobilisere sine politiske forbindelser og sin kenes
fornemme familie for at nd sit mAl. Privat indrgmmede Madsen, at
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Sthyr stod langt lilbage for andre ansggere, men nu gjaldt det ikke
kvalifikalionerne, kun »andsretningene, d. v. s. det kirkepolitiske og poli-
tiske. En af Madsens venner — den senere stiftsprovst i Aalborg, C. Jacobi
— ramtie i centrum, da han tilskrev ham siledes: »gruelig sgrgeligl er
det at skulle forkaste en gehaltfuld mand for en forfzngelig, afmweglig
vante, der kun anbefales ved negalive egenskaber« — men der var ingen
vej udenom. Ved de fglgende professorudnavnelser anlagde man ogsi
— i det mindste delvis — pragmatiske synspunkter, og greb hver gang
fejl: da Buhl kom ind i 1880, Jacobsen i 1891 og Ammundsen 1901, skete
alle answettelser i hib om at f4 mend af den rette observans, og hver-
gang blev man skuffet, for de udviklede sig alle i liberal-teologisk ret-
ning,

1883 sa det ud til, at frikirkedannelsen i Nordjylland for alvor skulde
blive til virkelighed, begyndende i Thy og pd Mors. Det gik ganske vist
ikke efter planen, for bade den religigse og den politiske venstrebevae-
gelse, som her i hgjeste grad spillede sammen, led af indre vaklen og
splid, men de konservative kirkem:end vejrede strax faren: Martensen
var syg og gammel, og »kirkelige vildmande rejste hovedet. Ogsi rege-
ringen vilde stramme bindene, men haemmedes af, at det aldrig var
Iykkedes al gennemfgre en kirkeforfatning ved lov, og tidspunktet var
nu politisk set si uheldigt som muligt. Derfor greb kultusminister Jacob
Scavenius 1il at oprette et kirkerdd ved kgl. resolution; det bestod af
bisperne, en leologisk og en juridisk professor. Ideen var D. G. Mon-
rads; den skulde redde lidt af hans ellers helt forliste forfatningsvierk,
og den fik stgtte fra de andre bisper, endog Martensen gjorde den il
sit kirkepoliliske testamente. Landstinget var loyalt og ligeglad, men
folketinget godkendle aldrig radet og angreb det — hvilket gentoges lan-
det over — som en provisorisk foranstallning, sigtende til al bryde Grund-
loven, der jo vil ordne kirkens forfatning ved lov, ikke ved kongelige
anordninger eller ministerielle bekendtggrelser. Kirkeradet fglte sig der-
for stedse ilde tilpas; det vidste, hvor usikkert det levede livet; det var
kun radgivende i forhold til ministeriet og kunde ikke komme il orde
udadtil; ingen kunde derfor vide, hvad det i grunden udrettede, og
bisperne tumlede fra mgde til mgde med det problem at skaffe radet
folkeyndest til forngden politisk afstivning. Det lykkedes ikke, og Ven-
stres si at sige fgrste regeringshandling 1901 var at slagte ridet — til
bispernes sorg og harme,

Det er utvivisomt, at bisperne var Scavenius oprigltigt iaknemlige,
fordi han havde skaffet dem ridet, men hans personlige vandel beredle
dem mange sorger, iser da han under valgkampen 1887 talte hirdt mod
Venstre som en nedbryder af wgteskab og religion (»smdelighedsfej-
den«) og af en interpellant blev spurgt, hvorfor da han, kirkens gverste
tjener og wmgteskabels forsvarer, gik pd bordel. Interpellationen — bilagt
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med en udfgrlig dokumentation, bygget pi spionage — blev siden frem-
draget i folketingel og vakte landet over en uhyre opsigt (affzeren er
preecist beskrevel 1 Gustav Wieds Dansemus), ikke mindst fordi mini-
sleren umiddelbart efter angrebet gik i procession med biskop Clausen
ved indvielsen af St. Paulskirken i Aarhus; det havde nwer gdelagt dagen
for bispen, der ikke turde alvise sin foresatte, og varre blev det, da
varkkelsesfolkene begyndle at rgre pa sig; den senere stiftsprovst Henry
Ussing, til hvis yndlingsemner kirketugten hgrte, talte forarget med sine
elever i Aarhus kaledralskole om skandalen, og han og mange andre
forlangte, at bisperne skulde bede kongen afskedige Scavenius, Der fore-
gik intense og nervgse forhandlinger mellem bispegirdene, og Aalborgs
biskop, Lind, der havde vweret Scavenius® opdrager, blev al de andre,
ister Viborg-bispen, puffet frem til at advare Scavenius om, al man for-
beredle en henvendelse til Estrup for at f4 ham fjernet. Ministeren tog
det overmide roligt; han var bedre end bisperne klar over sit embedes
rent politiske, ganske ukirkelige karakler: »Mit embede er ikke et kirke-
ligl embede, men et rent politisk-administrativt embede. Jeg er ikke kir-
kens, men kun statens tjener. H. M. kongen kan ggre en jgde eller en
erkleret fritenker til kultusminister, hvis han matte finde det rigtigt.
Heral fglger med ngdvendig konsekvens, at der ikke kan lorlanges en
swerlig kvalificeret dyd af en kultusminister, fremfor af en hvilkensom-
helst anden minister eller embedsmand. Jeg har gennemfgrt kirkerids-
ordningen just med hensyn hertile, skrev han lil Aalborg. I hispernes
korrespondance linder man naturligvis den mere professionelle og tradi-
tionelle frygl for, at Seavenius’ ugudelighed skal nedkalde himlens straffe-
domme over hele landet, men deres aklion skyldes ikke religigs eller
moralsk forargelse; de var fgrst og fremmest bange for, at deres cgne
priester skulde ga til aktion udenom dem og derved afslgre bispernes
afmeeglighed; derfor besvor de gennem stiftsprovst Zeuthen i Viborg
(han var medlem af Indre Missions bestyrelse) Vilhelm Beck om ikke
at skrive om afferen i Missionstidenden (noget, han ellers havde slgr-
ste lyst til og siden ogsd gjorde). Dernwest frygtede de Hgjres »caesar-
ismes« of vilde gerne udrette noget, der kunde salle dem i respekt over-
for den; men her stgdte de pa partidisciplinen i Hgjre, som f. ex. hin-
drede dem i at komme til orde i hgjrebladene, og de klagede til hin-
anden over den foragt, regeringen og ganske szerligt justitsminister Nelle-
mann viste dem (ikke mindst i sager om wgeskabsbevilling til fraskilte),
men kernen i sagen nir man, nir deres optraeden mod Scavenius formu-
leres sdledes: at det ikke gar an at lade politiske modstandere veere ene
om at haevde kirkens mre. Det var det pirkelige dilemma. 1 1837 kom
der iklke noget ud af det hele, men da 1890 nye og tilsvarende skandaler
kom frem, samledes bisperne igen, og Sjmllands biskop, Fog, gik nu til
Estrup og klagede over, at shan har virket til at give den officielle kri-
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stendom Lil pris for de gudlgses spote (en bemzrkning, man kunde unde
Kierkegaard at have kendt!). Om det havde nogen indflydelse pa, at
Estrup kort efter lod Seavenius falde som- minister, skal her vare usagt.

Det har klinget lifligt i bispernes grer, da Peder Madsen i det fgrste
kirkeradsmgde talte om at Igsrive bispeembedel fra ministeriet, si det
kunde blive en virkelig religigs autoritet i menighederne, hvor det nu
kompromitteredes gennem Hgjres politik. Bisperne vilde hellere end
serne viere menighedernes vejledere, med stgrst mulige scelvstaendighed
overfor regeringen, kun direkte under kongen — igvrigt et kirkeligt
gnske, som havde veret luftet lejlighedsvis gennem hele encvieldens tid
og ikke mindst under de kirkelige forfatningskampe cfter 1849. De lak-
kede Madsen for hans omsorg, men Monrad erklxrede, at ifglge forfat-
ningen var bispeembedel en melleminstans under minisleriet, og derved
mAtte det blive, For at vinde indflydelse og menighedsautoritet for bispe-
embedet kastede Madsen sig derpd ud i et forsgg pa at fi Indre Mission
omdannet fra en privat kirkelig forening til et officiell folkekirkeligt
foretagende, ledet af bisperne, siledes at Vilhelm Beck og hans besty-
relse blev en formel instans, der efter kirkeledelsens anvisning skulde
anvende missionens kraefler, hvor bisperne skgnnede det ngdvendigl,
Ogsé her dannede byproletariatet og grundtvigianerne den mgrke bag-
grund: de »oprgrske massere skulde pacificeres gennem en indre mis-
sion, som kunde blidggre dem, og grundtvigianerne skulde udkonkur-
reres. Indre Mission, som bestandig proklamerede sin manglende politiske
interesse, virkede netop i kraft af denne mangel som en konservativ
blok, og hvis bisperne nu gik i spidsen, kunde man ikke mere sige, at
kirken ikke tog sig af det religigse, det vakte livs inleresser; det vilde
{jene deres sag at bevise kirkens effeltivitet. Bisperne trocde ikke, at
man kunde bevaege Beck til at overdrage dem ledelsen, men kunde Mad-
sen formé ham til det, vilde de selvsagt gerne veere med. Derefter kom
der anonyme skraemmeartikler i Jyllandsposten og Sorg Amtstidende,
og Beck fik anonyme breve, som han miite tro stammede fra kongen
sely — eftersom der i dem stod, at de kom si hgjt oppe fra, at der ikke
kunde modtages et direkle afslag — og altsammen var det led i Madsens
arbejde for at knakke Becks modstand og fa ham ind pa forhandlinger-
nes vej, hvor da Madsen kunde forklare ham, at slet sd truende som i
fgrste omgang anlaget var kravene til Indre Mission iklke. I begyndelsen
gik det efter Madsens plan, men inden man ndede Lil en formel over-
enskomst, havde provisorierne i 1885 gdelagl stemningen i de landbo-
kredse, hvor Indre Mission endnu dengang havde sit sikreste tilhold,
og Beck gav udirykkeligt den politiske uro og kirkeradels ringe anseelse
i befolkningen som grund for at springe fra. Madsen kom da tilbage til
bisperne med sére ringe jagtudbylte, og de troede ham ikke, da han
sagde, at forhandlingsinitiativet havde ligget hos Beck (hvad det altsa
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vitterligt heller ikke gjorde), og navnlig var Sjellands biskop megcl vred
0g bebrejdede heftigt Madsen, at han havde sat bispernes autoritet pi
spil. Madsen genvalgtes ikke mere til kirkeradet.

Der var ingenlunde enighed indenfor ridet; en flgj var virkelig re-
aklionar og satte sig imod enhver forandring, blot fordi det var en for-
andring. Ingen noviteter! foreholdt biskop Fog stedse sine tilhwengere.
Alt skulde ga som i Martensens tid. Men en anden flgj, ledet af Aalborg-
bispen Schousboe og fra 1893 stgttet al de to professorer, Fredrik Niel-
sen og Julius Lassen, var fremskridispenlig og vilde gerne ggre radet
populert og levedygtigt ved at lade det ga i spidsen for reformer, ikke
mindst liturgiske, men det ejendommelige er, at begge Mgjes indstilling
er bestemt af den foreliggende politiske situation: de virkelig konser-
rative vilde holde sig strunke og stive og ride stormen af; skulde en og
anden reform alligevel blive gennemfgrt, sagde de fra og fralagde sig
ethvert ansvar. De andre vilde imgdekomme de folkelige krav indtil en
vis greense, i det hab, at oprgrets stride vande vilde blive mindre farlige,
om cl og andet slighord blev trukket op. Af denne mening var ogsi
kultusministrene,

Vi skal fremdrage et par exempler pA denne politiske reaktions-
bestemthed ud fra det, man kalder henholdsvis kirkens ydre og indre
lin: Det var stadig regeringens gnske at skabe en reprmsentativ kirke-
forfatning, og da rigsdagen ikke vilde kunne enes derom, méatle man gé
administralivt frem, f. ex. ved at udvide kirkeraddet eller stiftsridene
(landemoderne) med praster og legmaend; men det forudsalte igen en
menighedsrepreesentation til at veelge ialtfald legmandsrepraesentan-
terne. Alle sa, at en rent kirkelig kirkestyrelse var en politisk umulig-
hed, men spgrgsmalet blev, hvordan man skulde fi lmgfolket organise-
ret. Allerede 1856 sggte Hall som kultusminister at oprette menigheds-
rdd ad fripillig vej, men det var praktisk talt sliet fejl, nu overvejede
man at fortsette i Halls spor og sammenszette menighedsriadene enten
ved al lade prasterne velge medlemmerne cller tage dem af den dndeligt
vigne del af befolkningen. I fgrste tilfelde vilde sddanne praestevalgte
legmand naeppe blive anerkendt som »eegtes legmeend, i det andet til-
frelde var greensen sveer at drage; man tenkte sig nermesit at give kirke-
gengere og altergmester stemmeret og siledes samtidig priemiere deres
fromhed. En anden mulighed var obligatoriske menighedsrad, men da
vilde folketinget uden tvivl kraeve dem valgt ved almindelig valgret, og
da vilde de store »vantro massere fi stemmeret og hele det politiske
og parlamentariske valgmaskineri vilde komme ind i kirken, mens de
troende ikke leengere kunde veaere sikre p4 magten. Et andet problem var
ridenes kompetens: de frivillige rid kunde viere praestens medhjalpere,
religigst og humanitert, eventuelt som kirketugts-bisiddere, men heller
ikke mere. Det var det ideelle, og der var fortilfelde at bygge pi helt
tilbage til den store forordning om kirkens myndighed overfor ubod-
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ferdige (1629), fra pietismen og fra Halls forsgg i 18566, men en siidan
frivillig og exklusiv kirketugtsinstans vilde sognene opfatte som el kirke-
ligt seedelighedspoliti og bede sig fri for, og gennemfgrte man de obliga-
toriske rad, vilde folketinget strax kraeve dem prastevalgsret tillagl —
de mange adresser ved prmsteskifte viste, at prastevalget virkelig var
aktuelt — og derved blev prasierne afhmngige af menighederne og
bispelilsynet illusorisk (praeis som det ogsi gik i det 20. drhundrede).
Fra éar til dr bglgede der en lidenskabelig debat i kirkerddet om disse
problemer, men man niede aldrig et resultat, Kort fgr 1900 var den
grundivigske flgj, reprasenteret af de to shgjre-grundtvigianere« Skat
Rgrdam og Frederik Nielsen, ndet til gnsket om en reprmsentativ kirke-
forfalning, hvor bispeembedet styrkedes ved at fi afggrende indflydelse
pa prastevalget (af alle ansggere praesenterer han menigheden tre til frit
valg). Men delle forsgg pd at opna balance strandede, da del kort efter
viste sig, at J. C. Christensen gik langt videre og vilde lmegue praestevalget
nasten helt over til demokratisk valgte rad. Derefter sluttede ogsd de
grundtvigske bisper sig til en nu helt magteslgs bispe-reaktion,

Et blandingsomrade er wgleskabsstiftelsen. Det hgrer bade til de
indre og de ydre anliggender, Siden 1851 kunde man blive borgerligt
viet, om man stod udenfor folkekirken, men de liberale og demokratiske
politikere sd i den kirkelige vielse en sammenblanden af stat og kirke
og vilde have obligatorisk borgerlig vielse; deri stgttedes de fra vaeklkel-
sernes side, is@r fra grundtvigsk i fgrste omgang, fordi man derved
kunde hamvde den pietistisk begrundede del af sprastefrihedenc: proe-
stens [rihed for at have med ugudelige og lastefulde at ggre. Selvsagt
vakte det ogsd genklang hos Indre Mission, der altid var pa jagt efter et
velegnet omrdde at holde kirketugt pd, og der rejste sig en voldsom —
religigst-moralistisk begrundet -— agitation for prasternes ret til at nwegte
al vie fraskilte. Bisperne derimod si, at om fraskiltes vielse — og even-
tuelt andre sforargelige vielsere, f. ex. af prostituerede — gilk over til
det borgerlige, vilde follketinget fgle det borgerlige segteskab diskrimine-
ret og anset som et andet klasses wegteskab, og 1 konsckvens deraf vilde
alle vielser blive obligatorisk borgerlige. Derfor havde bisperne nok sym-
pati for de samvittighedsgmme preester — omend ikke uden sans for det
nogel hysteriske og forskruede i agitationen — men alle var de enige
om, at praesterne mitte ggre deres folkekirkelige pligt, selvom den stred
mod skriftens ord og gejstlige tilbgjeligheder for at gve kirketugt. Bis-
perne gik med til at udvide en allerede tidligere given tilladelse il lem-
pelser i vielsesritualet ved fraskiltes vielse, sa at praktisk talt alt det
religigse islet blev strggel, men de turde ikke rgre ved selve sagen, ikke
engang i reining af fakultativ borgerlig vielse (som nu siden 1922), af
frygt for at folketinget skulde benytte lejligheden til al rejse kravet om
almindelig horgerlig vielse. Derfor skulde der helst intet ggres; man
miitte se at klare sig igennem med dispensationer, men alle forsgg pi
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al fa dispensalionsretten overdraget til bisperne mislykkedes. Efter 1901
spaltedes bispekollegiet: en flgj gik ind for fakultativt borgerligi megte-
skab og bekempede Albertis forslag til mgteskabslov, en anden kapitu-
lerede og anbefalede det obligatoriske borgerlige mgteskab. Rgrdam og
Fredrik Niclsen kom uens over denne sag.

Al de »indre« anliggender kunde man fgrst fremdrage ligbraendings-
sagen, 1882 afslog ministeriet i meget kategoriske vendinger — bag hvilke
skjulte sig bispernes og andre hgjere gejstliges erklmringer — at have
noget som helst med denne sag at ggre, men da den omkring 1390 atter
dukkede op og 1891 blev fgrt frem til vedtagelse i rigsdagen, blev spgrgs-
milet om presternes medvirken aktuelt — ikke mindst fra lighraen-
dingsvennernes side, fordi man mente, at sagen aldrig vilde blive popular,
hvis kirken nweglede sin medvirken. I kirkerddet lagdes striden op som
en konflikt mellem hedensk og kristen tradition, ja endog mellem en
evangelisk-luthersk og en grundtvigsk-demokratisk livsforstielse. Lig-
brzending var kun noget for frimenigheder, mente de mest konservative,
men efter 1891 gnskede ministeriet praesternes medvirken. Kirkeridets
Mertal sagde bestemt nej i det hab siledes at kunne bremse sekularise-
ringen, mindretallet sagde principielt ja; dets leder, Schoushoe, forstod
som tidligere hovedstadspraest, at kremation var et socialt betingel fano-
men, som vilde fd stigende betydning; et afslag var ensbetydende med
al ukirkeligggire de befolkningsgrupper, som vilde g over til kremalionen,
1893 vippede flertallet, og det nye mindretal holdl sig stramt tilbage fra
enhver medvirken,

Men langt mere typisk er striden om hgjmesselifurgien. Vaekkelserne
gnskede en gudstjenstlig reform, der optog trosbekendelse og forsagelse
— tilsammen kaldet dibspagien — i hgjmessens altertjeneste. For grundt-
vigianerne var dibspagten eet med selve det guddommelige dAbenbarings-
ord, og for Indre Mission fik den wvoxende betydning, dels fordi Indre
Mission i sit ®eldre stadinm var praeget af grundtvigsk dogmatik, dels fordi
man opdagede, at belcendelsens 22 korte stninger frembgd et ypperligt
instrument til at juslere prasternes tro med, navnlig efterhiinden som
den liberale teologi og den historiske bibelforskning traengte sig pa, Der-
for skulde dibspagten indfgjes i den officielle liturgi. Troshekendelsen
havde — omend i den sdkaldte nicansk-konstantinopolitanske form —
sin gamle traditionelle plads der, men var forsvundet i rationalismens
tid, mens forsagelsen aldrig havde hgrt til ved hgjmessen, men alene i
dibsritualet. At f4 dibspagten ind i selve liturgien vilde viere et vidnes-
byrd om veekkelsernes magt; derfor stejlede bisperne strax og vejrede
oprgr. De havde ikke noget mod at optage trosbekendelsen i den fra dibs-
ritualet brugte skikkelse, men at optage hele dabspagten var at bliastemple
grundtvigianismen, De grundtvigske prester brugte dabspagten, men fra
pradikestolen; det métte blive deres egen sag, men at indfgre den i alter-
liturgien var eet med at sendre selve kirkens bekendelseskarakler. Det
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lykkedes ogsi at holde dabspagten ude dengang, fgrst 1949 oploges den
officielt i alterliturgien.

Krig fgres ofte pa slagord og symboler, og kampen mod dibspaglen i
hgjmessen var eet med kampen mod grundtvigianismen; den var selve
oprgrets symbol, 1894 skulde Marmorkirken indvies, Tietgen havde for
egne midler rejst den som et tempel til Vartov-menigheden, og han vilde
have den grundtvigske Holmens provst, Skat Rgrdam, til at indvie den;
det kunde naturligvis ikke lade sig ggre, og biskop Fog indfandt sig
sammen med stiftsprovst Paulli (der ogsd var kgl. konfessionarius) for
at ggre det, Efter indviclsen besteg den grundtvigske sognepraest praedike-
stolen og indledie sin preediken med ddbspaglen; alle rejste sig, ogsit
kongehuset, som var talrigt tilstede, men biskop og stiftsprovst blev de-
monstrativt siddende, og konfessionarius vinkede il Christian IX, som
derefter sammen med sin familic ogsi satte sig, Neweste dag flgj sejrs-
budskabet fra bispegird til bispegird: ved al spille majestaetens person
ud var det lyklkedes at give grundtvigianismen et ordentligt slag, og til-
med var der det glwedelige, at Marmorkirkens akustik havde vist sig déar-
lig; del kunde, som Fyens biskop skrev, let blive grundtvigianismen til
afbrzek, at man ikke kunde hgre det levende ord i den forgyldte katedral.

Aret efter skulde Rgrdam bispevies. Det var lykkedes vakkelserne at
sette hans valg igennem og skreemme hans eneste tenkelige modkandi-
dat, bl. a. ved anonyme truselsbreve. Kultusminister Bardenfleth — svoger
til Marmorkirkens grundtvigske sognepraest — var Rgrdam venligt stemt
og salle udnwevnelsen igennem trods betydelig modstand, ogsi hos lkon-
gen, og det, som mest rystede de konservative kredse, var, al en adresse
fra %4 af Sjmllands grundtvigske og indre missionske praester i realiteten
havde afgjort udfaldet.

Bispevalget 1895 var det kirkelige demokralis fgrste store sejr, og
havde Rgrdam vaerel en slterkere mand, end han viste sig at veere, vilde
bispekollegiet have skiftet karakter. Til det samtidig ledige Ribe fik Indre
Mission som tak for stgtten til Rgrdam udnzevnt sin fgrste biskop, og de
konservative var ilde tilpas, bl. a, ved udsigten til at Rgrdam efler ordina-
tionen skulde begynde sin pradiken med at fremsige dibspaglen cller
endog i praedikenen nevne Grundtvigs navn. Skele det i kongens og det
officieclle Danmarks neerveerelse, vilde kirken ikke mere vere evangelisk-
luthersk, som Grundloven siger, men grundtvigiansk. Faren drev over,
Rgrdam sagde intet, ja i sit ved vielsen oplaste vita navnte han Marten-
sen, ikke Grundtivig som sin laremester, og end ikke ved den fglgende
middag navnte han Grundtvig, Det skaffede ham goodwill i hgjkirkelige
kredse, men vendte mange grundtvigske hjerter fra ham og vanskelig-
gjorde i hgj grad hans kirkeforfatningsarbejde; han havde uhjelpelig
mistet det grundtvigske flertals tillid, og som biskop matte han over-
vejende slglte sig til Indre Mission — hvilket blev af afggrende og skab-
nesvanger betydning for den kirkelige udvikling i Kgbenhavn.
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Som forberedelse til bispevalget havde den »hgjre-grundtvigskes pro-
fessor Fredrik Nielsen gjort et stort arbejde. Det var et dogme — for-
muleret af Martensen at en Sjwellands biskop skulde have vweret teo-
logisk professor eller kunne have veeret det; derfor méitte man skaffe
Rgrdam en teologisk doktorgrad, vel at m:zerke for videnskabelige fortje-
nester, d. v. s. pA grundlag af hans vidt udbredte overswelielse af Ny Testn-
mente med noter. Fakultetet vilde ikke viere med: Madsen vilde godt
give Rgrdam graden, nir kronprinsens sglvbryllup skulde fejres med
promotioner, men kun i anledning af hans 25 ars prmestejubileum, og
Henrik Scharling — Ngddebo Praestegaards bergmte forfatter — vilde
slet ikkke, med den originale begrundelse, at Rgrdam var grundtvigianer-
nes dygligste mand; gav man ham graden, ndmezrkede man derfor hele
beviegelsen, men kunde der foreslis en ringere mand, vilde han gerne
gd med. Alligevel fik Rgrdam 1894 graden, men kun begrundet med hans
prastejubileum, Mens Rgrdams overswettelse gik sin sejrsgang og lraengle
ind pa skoler og seminarier, sad der en officiel kommission til al revi-
dere oversaetielsen af Ny Testamente; pi grund af Bibelselskabels usag-
kyndighed havde den fiet for sneevre instruxer og var blevel bundet til
et formldet textgrundlag; derfor vilde de egentlig sagkyndige ikke gh med
i kommissionen, og man métte gi til anden rangs oversmttere; men i
bispernes gjne gjorde det ikke noget, tvartimod, for det gjaldt kun —
som hiskop Fog udirykte det — om, at kommissionen var der, ikke om
at den blev frerdig; det var afgjort bedst, at den aldrig blev ferdig, for
sit lienge den var i arbejde, vilde Rgrdams oversaettelse ikke kunne autoe-
riseres — hvad den da heller aldrig blev,

Ogsi om salmebogen stod der hird strid. Den officielle salmebog fra
1855, udarbejdet af Roskilde konvent, var ¢n »overgangssalmeboge, en
blanding af rationalismens Evangelisk-kristelig Salmebog, halv- og hel-
dirlige udgaver af den vardifulde digining fra reformationstiden, Kin-
gos og Brorsons dage og med et indslag af det 19, drhundredes kirkelige
nybrud og af Grundlvig altsammen anrcttet med Ingemanns tvivl-
somme smag. Den tilfredsstillede ialtfald ikke vaekkelserne. Grundtvigi-
anerne {ik 1873 tilladt et tilleg, overvejende prieget af Grundivig, men
betingelserne for dets indfgrelse var sidan, at det i stgrre menigheder
var nesten umuligt at fi igennem; bisperne modarbejdede det, og Mar-
tensen formdfede at holde det ude i Kbhvn. Derfor tog en kommission
af virkeligt salmekyndige — mest grundivigianske — preester sig pi
at lave el forslag til en helt ny salmebog, Del vakle kirkerddets stgrste
harme; bisperne delte sig igen: en flgj sggte at overtale sig selv il at
tro, at grundtvigianismen som Andsmagt var dg¢d, og al salmebogsarbej-
det var en sidste krampetrekning sigtende til at beholde indflydelsen
endnu en tid; derfor satte man sig alvorligt imod at {3 flere grundtvig-
ske salmer ind i salmebogen. En anden flgj mente ogsi, at grundtvigianis-
men var dgd som fdndsmagt, men si dens intime forbindelse med folke-
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tingsflertallet (noget grundtvigianerne ogsi selv bestandig slog pit), og
derfor vilde de pacificere den som kirkepolitisk magtfaktor gennem ind-
rgmmelser pa op til 100 grundivigske salmer. Kritikken al salmebogs-
forslagel opheldt sig meget ved litterere og formelle synspunkler, men
der er ikke tvivl om, al professor Scharling talte pa mere end egne vegne
og virkelig ramte plet, da han sagde, at de grundlvigske salmer mang-
lede etisk appel og i deres »antinomisme og mangel pd alvorlig selv-
anstrengelsee var en »fare for kristen- og folkelivet hos os«; de havde
ogsd »i deres opskruede svulst el underligt hedensk, mytologisk praege,
og deres mangel pd moral var bl. a. drsag til »de politiske udskejelser,
hvorunder vort samfundsliv sukkere. Den 20-irige kamp mod de grundt-
vigske salmer, som efter et nyt kompromis-tilleg (1890) slultede med
det store salmeforlig, der fgrte til Salmebog for Kirke og Hjem (1899)
— den, vi fgrst idr er ved at ggre os fri af — havde i allerhgjeste grad
politiske moliver.

Skulde man af de foregiende antydninger drage en konklusion, mitte
den blive: at den skelnen, man undertiden i kirkeforfatningsdebalter vil
sennemfgre mellem ydre og indre anliggender, er komplet illusorisk.
Det lader sig ikke ggre at afgrense en riekke ydre sager, som ogsi rigs-
dag og regering skal tage sig af, fra en rekke indre sager, som kun
lkkommer kirken alene ved. Ialtfald i en kampsituation er det umuligt at
sige, hvad der er ydre, og hvad der er indre. I et givet historisk heen-
delsesforlgh er kirkens ydre som indre liv bestemt af tidens alminde-
lige grundpreg og dens overvejende problemer; der gives ikke fredlysle
enklaver, og i en given situation bliver ogsd liturgi, salmesang og bibel-
oversettelse til politiske viben. Et menneskes liv hzenger sammen, mange
faktorer spiller sammen i del; det samme sker i uendelig kompliceret
grad i samfunds liv, og i studiet af en politisk, social og religigs bryd-

ningstid — som den, vort samfund gennemlevede i forrige drhundredes
slutning — kan man naturligvis som arbejdshypoteser og af hensyn til

en rimelig arbejdsfordeling forelage visse abstraktioner, men just bispe-
kollegiets dilemma mellem Hgjre og Venslre viser klart, i hvilken grad
5 ) & g
politiske, religigse og sociale forhold indbyrdes betinger hinanden som
livsylringer af det samme samfunds liv og bevwegelsc.
, =) o

KILDER:

Det vigtigste kildemateriale er uteyvkl og findes i Kirkerddets forhandlingsproto-
koller 1884 ff. (opbevares pa Kbhvns stifts bispekontor), suppleret med kirkerids-
papirer i de enkelte bispearkiver, af hvilke her serligt er benyttet Aalborg stifts (Viborg
Landsarkiv). Af privatarkiver md iswr henvises til B. J. Fogs, Fredrik Nielsens og
Peder Madsens arkiver (alle i Det kgl. Bibliotek) og til den mepet omfattende samling
af bispebreve, som rummes i biskop Jorgen Swanes privat opbevarede arkiv.

Af trykte kilder bgr ismr nmvnes de bispebreve il kultnsminister Fischer, som af
dr. Kornerup er offentliggjort i Kirkehistoriske Samlinger 8. rekke, og desuden kan
jeg nevone min bog: Fem Aalborg-hisper (1954) og to mindre afhandlinger: Peder Mad-
sen, Kirkeridet og Indre Mission (Kirkehistoriske Samlinger 7. 1L 444 1) og Bispeval-
get 1895 Glulebogen, udg, af Rirkeligt Samfuncd, 1954).



