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Ebeltoft Kgbstads Historie. Af Poul Rasmussen og Gustav Albeck. Under Med-
virkning af Ingeborg Konradsen. Redigeret af Gustav Albeck. (Rosen-
kilde og Buagger, 1951).

I anledning af 650-iret for udstedelsen af Ebeltofts fgrste privilegium har
Ebeltoft byrad i 1951 udsendt en bog om byens historie pd 521 sider foruden
register. De fgrste 375 sider optages af Poul Rasmussens skildring af byens
historie indlil 1800. Resten af bogen bestar afl en oversigt over Ebeltoflts histo-
rie 1800—1870 af Ingeborg Konradsen, en tilsvarende oversigt over frenc
1870—1901 med et udblik over perioden 1901—51 af Gustav Albeck, embeds-
lister fra tiden fgr 1700 af Poul Rasmussen og endelig et afsnit med tillen
»Lidt Personalhistorie«, der vist snarere burde have heddet »Lidt Ejendoms-
og Personalhistorie« af Ingeborg Konradsen,

Den, der trmkker det tunge las, er sd ubetinget Poul Rasmussen, og det
kan straks siges, at fi byer har fict en blot tilnzrmelsesvis si grundig be-
handling som den, Poul Rasmussen har ladet Ebeltofts historie fgr 1800 veder-
fares. Som eksempel pi den grundighed, hvormed Poul Rasmussen er giet til
veerks, kan anfgres, at forfatteren i tabellarisk form har udarbejdet en be-
skrivelse af samtlige huse i Ebeltoft 1802, Af denne label er det muligt at
se, hvor mange flgje hver ejendom havde, om de 1& med siden eller gavlen
il gaden, hvordan flgjene var bygget sammen, og hvor lange de var. Et
meagligt arbejde er nedlagt i en sidan tabel. Et andet kolossalt arbejde er en
tabel over ejendomspriser i Ebeltoft i godt og vel 100 4r. En tabel viser byens
indfgrsel, en anden dens udfgrsel, en tredie skibspriser. Efter skifte- og auktions-
forretninger giver forfatteren en indglende statistik over, hvordan meend,
kvinder og bgrn var kleedt, og hvilke mgbler fortidens mennesker havde i
deres huse, og desuden er der i bogen mange diagrammer.

Men — s# standser forfatteren i den tro, at han nu har skrevet byens
historie. Nej, nu skulle arbejdet fgrst begynde. Alle de mange tabeller, stati-
stikker og diagrammer er kun forskerens forarbejder. Tal og opramsninger
alene ggr ikke fortiden levende. De siger forskeren noget; men den alminde-
lige lieser — og det er dog for ham, bogen er skrevet — springer dem over.
Hvordan ggres fortiden mest levende, gennem Nina Bangs tabeller over @re-
sunds-toldregnskaberne eller gennem Troels-Lunds og Hugo Matthiessens bgger?
Svaret kan ikke veere tvivlsomt, s& sandt som der er forskel pd historieforsk-
ning og historieskrivning.

Poul Rasmussen har blot betragtet det som sin opgave at tilrettelegge mate-
riale til brug for andre historikere, fordi det materiale, der kan fremdrages
ved undersggelsen af en kgbsladshistorie, danner et ulilstreekkeligt grundlag
for udredningen af Arsagssammenh@enge, skriver han (side 15). Denne be-
tragtning hviler pA den misforstielse, at nogen som helst historiker skulle
veere i stand til at udrede drsagssammenhzengen mellem de historiske begiven-
heder helt #iI bunds. Det kan en lokalhistoriker ikke; men det kan en rigs-
historiker heller ikke. Danmarks skebne gennem tiderne har ikke vmeret uaf-
haengig af begivenhederne ude i den store verden sd lidt i fortiden som nu.
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Og om man s mestrede alle kilderne til hele verdens historie, kunne man
ikke til fulde udrede drsagerne til, hvad der er sket, Verdens historie er igen
afhzngig af geografiske og geologiske forhold. Hele universets forhold métte
drages med ind i undersggelsen, og man ville til sidst ende i theologiske og
philosophiske undersdgelser,

Men selv om ingen historiker kan udrede drsagskeeden helt, har man dog
ikke som Poul Rasmussen lov at skildre Ebeltofts historie som et ganske iso-
leret fnomen. Ebeltofts historie haenger sammen med omverdenens, og visse
linier lader sig meget vel treekke og udrede. Det er philosophiens opgave at
finde de sidste grunde. Historikeren bide kan og skal klarggre de fgrste grunde.
Det har Poul Rasmussen forsgmt. Derfor bliver hans afsnit stillestiende.

I nwr forbindelse med Poul Rasmussens nwesegruse beundring for viden-
skaben og angst for at fortmlle, berette lgs om menneskeskebner, stir den
underlige mide, hvorpd han har behandlet de mange retssager, han har gen-
nemgiet. Han anfgrer af dem kun, hvad han mener kan have kulturhistorisk
interesse. Slutningen pé historierne fir man ikke, og man kan ikke undgi at
fole sig snydlt.

Den samme underlige fornemmelse fir man gennem fru Konradsens gen-
nemgang af en del af Ebeltofts ejendommes historie, Ved 1750 standser hun.
»Enhver« kan ved hjelp af »let tilgeengelige kilder« som skifteprotokoller,
skattemandtal og skgde- og panteprotokoller »uden stgrre vanskelighed« fglge
ejendommenes skebne siden den tid, siger hun. Mon dog senhver« kan det?

Gustav Albecks og Fru Konradsens afsnit er letlghende og vel af interesse
for byens indbyggere, men uden stgrre verdi for videre kredse. Det er Poul
Rasmussen, der barer bogen, og hans indsats er imponerende. Bogen bgr
studeres grundigt af lokalhistorikere, der her vil kunne henie mangfoldige
vink om, hvilke oplysninger, der lader sig lokke ud af kilderne, og af den
grund fortjener bogen at blive kendt. Den er et eksempel pd, hvordan en
kgbstads historie skal sfuderes, og samtidig et eksempel pa, hvordan en kgh-
stads historie ikke skal skrives. Historieforskning er en videnskab, historie-
skrivning er en kunst,

Carl Lindberg Nielsen,

Emil Marquard: Danske gesandler og gesandiskabspersonale indtil 1914, 493 s.
(Munksgaard, 1952).

I serien af embedsetater udgivne af Rigsarkivet, hvoraf ikke er kommet
noget bind siden 1936, indgir den nye diplomatetat (efter arkivar Marquards
dgd gjort trykfwerdig af arkivar, dr. Erik Kroman) som en bog, der sikkert
hurtigt vil vise sig ligesd nyttig som forgmngerne. Selv om studiet af den
indre historie vel ogsd fremover vil beskwftige den stgrste del al danske
historikere, henvender den nye etat sig alligevel til et ikke lille publikum.
Indholdet af diplomatetaten er ikke slet si summarisk som i de tidligere ud-
givne etaler, adskillige smitraek, der belyser forandringer i gesandiskabernes
stilling eller specielle opgaver, er medtaget; men ellers er hovedindholdet det
siedvanlige: navn, titel og data for indehaverne af det pig=mldende embede.
Uanset de argumenter mod etatudgivelserne, som navnlig blev fgrt frem af
tyske arkivfolk omkring 1900 (jfr. Meddelelser fra det danske Rigsarkiv I
(1907), s. 232ff) fortsatte Rigsarkivet udgivelsen, og tiden har i hgj grad
berettiget delte swmrlige danske initiativ, som skabte en rmkke uvurderlige
hjelpemidler for historikeren, Nir Secher si stzrkt understregede, at etaterne
var bidrag til embedshistorien og ikke til personalhistorien, si var det, fordi



