Information d. 19.-20. April 1997

Scenen

Forskernes
fy-ord

Formidlingen star
for skud: Forskerne
har kvikheds-
kvalme og vil helst
kontrollere
anmelderne

Af ANNE FLINDT
CHRISTENSEN

Hvad e anmeddsens
hemmeligheder - og kan
man definere egentlige
regler for denne omdisku-
terede artikelgenre?

Disse spargsmd lurede
bag torsdagens seminar
omanmedeser oganmd-
dere pa K gbenhavns Uni-
verstet Amager. Semina
re¢ var aragee o
Cargen Hansen fra Indti-
tut for Nordisk Filologi og
var i hg grad rettet mod
anmdddser af lingvidtisk
feglitteratur.

Men saminaret enskede
ogsa a diskutere anmd-
delser mere generdt. Uni-
verstetet havde derfor
indbudt sprogspecidister

frahde landet til en kon-
kret dialog med dagblads-
verdenens anmddere -
ved a pressentere John
Chr. Jargensen fra Eksra
Bladet og Thomas Breds-
dorff fra Politiken som
(underholdende) oplaggs-
holdere, der viaderesdob-
beltrolle som forskere og
populaaformidlere skulle
forsage at bygge bro mel-
lem den lingvigtiske ver-
den og Vvirkeigheden
udenfor.

Kvikhedskvalme

Fronterne var kridtet
godt op pa forhand -
sédan mellem tidsskrifts-
anmelderne og dag-
bladsanmelderne.

Et adspurgt fegtids
skrift havdef.eks. formu-
leret St anmeldel sesidedl
Sdedes:

»Vi lagyger sorlig veat
pa det akedemisk solide
og velformulerede og ude-
lader hest anmeldere med
den type journdigtiske
kvikheder, som daghlade
foretraskker.«

Sidan! Forskning skal
vage redelig og keddig -
0g s kan dagspressen tar
ge Sg a det userige...
dler med andre ord: For-
miding e neamest e
uangtandigt begreb. Tids-
skrifterne skd veae ufor-
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sadige, sA forskdlen til
avisanes populage for-
midling er SAiginefdden-
de som muligt.

Dennekvikhedskvdme
hos tidsskrifterne skaber
et regulaat skd mellem
anmelderne. Mange fag-
tidsskrifter er komplet
uforstédlige for laagmeand,
og sdv studerende og
medieforskere opfatter
ofte oecidiserede artikler
som svaat tilgeangelige i
den geangse formidlings-
fattige form.

Ufor staelighedsideal

Atformidlingi dengrad
fotsst e & fy-ord i for-
Kerverdenen kan svfd-
gdig ikke undgé a undre
en dagbladsanmelder som
mig. Det meste tegter og
dans anmddes fas og
fremmest i dagblade, og
v i tidsskriftssnmedd-
Ser ansesdet for enkvdlitet
a skriveforstadigt.

Brugen & fagudiryk er
naurligvis darre i tids
skriftssnmelddser end i
daghladsenmd dd er, men
v det mest ecidisre
de blad om mavedans
forskning dler skuespiller-
traaningssystemer forseger
faktisk at introducere fag-
udtryk, s ogsa leesere
uden doktorgrad kan fage
med.
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Tilsvarendelader defle-
ge forfettere til bager om
tegter og danstil a skrive
ud fraet enskeom a blive
laet - og flere & dem vil
tyddligvis ogsa gerne ska
be diskusson med det, de
skriver. Sdan i d offent-
lighed.

Fairness-fobi

Paanmel del sessamina:
ret var det derfor yderst
interessant at hare, a flere
af de lingvidiske deta-
gere syntes, det var mest
fair, hvis de som forskere
fik lov til & leese anmeld-
dsane o deres vaaker,
inden de blev trykt i tids-
skrifterne.

For hvisnuanmederne
havde misforstéet noget,
sA kunne de jo lige rette
et...

Og samtidig kunne re-
daktererne fa garanti for
a undga de vaage skan
daer!

Mangenikkedebegg ot
ret. Men jeg sad bare og
nev mig salv i amen - her
var jeg omgivet af formid-
lere, der anskede at censu-
rere a debat! Da jeg
havde mabet fagrdig, kom
jeg til a sparge, hvad der
saskete med nyhedskrite-
riet. Formaenanmelddse
dadet ikke dukke op som
en ovearaskdse i forsker-
verdenen? Og hvad er der
S tilbage & anmelderens
ret til at have sin egen
mening?

Tankeeksperiment

Bagefter har jegnumo-
ret mig med a foredille
mig, hvad e Sidant sy-
gemvillekommetil & be-
tyde for dagbladenes an
mdddser o tedterfore
dillinger.

For taank bare:

Jegy & i tedtret og ser
enforedilling. Forsager a
suge dle indtryk til mig
0g g& sAhjem og skriver
om det hele - teksen dler
koreogrefien, ingruktio-
nen, scenografien, lyden,
lyset, skuespillet, dansen,
foredtillingens  aktuditet,
tilskuernes reaktion, md-
gruppen,  kunstnernes
karrierer, tegtrets profil,
kulturpolitiske dispostio-
ner, arkitektur, billet-
kontor, kaffesdg, abonne-
mentspriser...

Efter enlang natskamp
afleverer jeg sAanmelddl-
sen til min redakter, som
herefter skd have den
godkendt af de implicere-
de. Af ingrukteren, som
farst og fremmest vil me-
ne a jeg har miforstaet
foredtillingen. Af skuespil-
lerne, somvil fdesgover-
s i anmeddsens havan-
denlinjepr. person.

Af scenogrefen, der er
indigneret over den mang-
lende beskrivdse a sce-
nens sekskantskompositi-
on. Af komponisten, som
ikkevil havesnmusk re-
duceret til "tordenverdy-
de Af marketingschefen,

som i hvert fdd synes, a
amdddsen er for kort.
Etcetera

Ordmasse-miskmask
Tilbage kommer et
miskmask, som har mistet
enhver personlig og argu-
menteret vurdering. En
ordmasse, som i bedste
fad ligner - teetrets egen
pressemedddelse.

Umiddebart kunne det
méskeseud somom, a te-
arenevillefaenhd dd ud
a en Sdan godkendd-
sesordning.

Kunsgtnerisk ville de
kunne pastd, a de var
géet i didog med formid-
lingen - i en kregtiv pro-
ces, der rakteud over fore-
dillingens tilfaddige pre-
mieretidspunkt. Og publi-
kumsmasssigt  ville de
kunne f& mere handsyede
citater til deres annoncer,
endtilfaddet eri dag, hvor
saksene ofte skal vage
temmelig opfindsomme
for & sammenstykke an+
meldelsescitater, der er
overbevisende positive.

Men det egentligeresul-
tat ville formodentlig
vage, a anmeldeserne
mistede deres saft og
kraft, trovaadighed - og
berettigd se. Debatten vil-
lei hvertfaddgud, og den
kunstneriske vurdering
villenu uddukkendevagre
overledt til det dminddi-
ge publikum - og dermed
blive underlagt den om-



diskuterede  abonne-
mentshaargen...

Katastrofe? Maske -
méskeikke. Men tanke-
eksperimentet hjalp pa
mit humer.

For eneste udve métte
vel sivage, a der opstod
oprigtigeanmeldelser som
en resktion pa dt det for-
lorne. Anmeddser i tids

skrifter og dagblade skre-
vet a uafhaangige teater-
forskere og formidlere,
der ikkevillevage bange
for at fortadle en god
historie.

Appetitlige og regel-
sprangende anmel delser
spakket med azlige vur-
deringer.
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