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Faktorer i anmelderiet - diskussionsr efer at

Dette er en emnebaseret opsummering af de diskussioner, der fandt sted
efter hvert enkelt indlasg samt i den afsluttende debat.

Som indlagygene i forumsektionen af spejler, er faktorerne, der spiller
ind pa anmeldelsen, mange og netvaarket mellem dem komplekst. Det
har vi forsggt at indfange i nedenstaende illustration:

Anmeldelse

_/

Det anmeldte
Objekt

Organ
dagspresse &
tidsskrift

Forfatter
til objektet

Vi vil arbgjde os igennem illustrationen og dermed vise problemerne i
det komplekse forhold faktorerneimellem. | den klassiske kommunika-
tionsmodel kan anmeldel sen ses som det objekt, der sendes fra af sende-
ren (anmelderen) til modtageren (lasseren), og kommunikationsmodel-
len er kernen i voresillustration.

Et forhold i modellen, der blev naevnt flere gange, er kravet til for-
midling. Anmeldelsen skal formidle stof paen let tilgaangelig made og
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magerne samtidig veare morsom - jo laangere anmeldelsen er, jo Sovere
skal den vaae! Anmelderen skal dog ikke bare veare morsom, ideelt set
skal han ogsa udvise serigsitet og loyalitet over for laeseren. Fordi an-
meldelsen fungerer som en handlingsanvisning for lasseren - laes eller
lad veare - skal anmelderen vurdere objektet i sig selv uden hensyntagen
til andre faktorer, sdsom anmelderensforhold til forfatter eller anmelde-
rens egne aktiviteter. Anmelderen skal veare subjektiv pa en objektiv
made.

Selv om stort set alletildluttede sig det synspunkt, at anmelderen pri-
maat skal vaae loyal over for laeseren, kom det frem, at det i praksis
ofteikke lader sig gare at se bort fraanmelderens relationer til de andre
faktorer. | relationen mellem anmelderen og forfatteren, kan det f.eks.
vaae svaat ikke at tage hensyn til, at forfatteren er anmelderens eks-
kone, eller at anmelderen selv arbejder med et projekt, der minder om
det, han anmelder (et indirekte forhold mellem forfatter og objekt).

Et spergsmal, der blev diskuteret meget, var, om forfatteren skal have
lov til at se anmeldelsen, inden den bliver trykt. Mens Anne Flindt
Christensen nev sig i armen, blev der fremfart forskellige holdninger
hertil. Mange mente, at loyaliteten over for lasseren kraever, at anmel-
delsen forbliver en autonom sterrelse, som forfatterne ikke skal have
mulighed for at pavirke. Specielt i tidsskrifter (modsat dagspressen)
kan det dog vage frugtbart at lade forfatteren laese anmeldelsen med
henblik paat give forfatteren mulighed for at reagere pa den og dermed
starte en debat. Endvidere kan en situation, hvor forfatteren for lov til at
foretage forstael sesrettel ser i anmeldelsen vagre til laeserens fordel, idet
anmeldelsen da vil gengive forfatterens synspunkter, som de var
intenderet. Der var dog ikke enighed om, at dette udelukkende er til lae
serens fordel; er der forstael sesvanskeligheder i bogen, ber dette frem-
ga af anmeldelsen, sdledes at loyaliteten over for laeseren bibeholdes.
Den generelle holdning var imidlertid at se anmeldelsen som en auto-
nom sterrelse; den star ikke til forhandling!

Der eksisterer ogsa et forhold mellem anmelder og laeser, der gar
uden om anmeldelsen, nemlig i detilfadde, hvor anmelderen kan kom-
metil at fremstd som en autoritet. Inden for dagbladene er det et kendt
faanomen, at lasseren falger anmelderen uafhaengigt af det anmeldte.
Dette kan vage pa grund af enten faglig eller formidlingsmaessig kom-
petence. Falgelig stiller laeseren en forventning til anmelderen om kon-
sistensi den forstand, at han er tro mod sine grundholdninger.
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Anmelderens autoritet har ogsa betydning for samspillet mellem an-
melder, organ, objekt og forlag. P& dagbladsredaktionerne er procedu-
ren ofte s&dan, at forlagene sender beger til redaktaren, der sd udvad ger
bade bager til anmeldelse og anmelder. Er anmelderen imidlertid en
stor autoritet, kan forholdene amndres, saledes at anmelderen selv har
mulighed for at foresla beger til anmeldelse, som ikke normalt falder
under dagspressens redaktionelle linie.

Patidsskriftsredaktionerne kan proceduren variere mellem, at forfat-
teren sender et eksemplar af sin bog til tidsskriftet, og at kommunika-
tionen gar gennem et forlag, der s enten foresparger eller bare sender
et anmeldereksemplar til tidsskriftet. Det sidste vil vaae tilfaddet for et
veletableret tidsskrift, mens det for det nyopstartede er svaat at vide,
om man er helt opdateret mht. relevante nyudgivelser. Bl.a. pa bag-
grund af dette blev det fremfert, hvor vigtigt det er, at forlaget holder
redaktionerne informeret om nye publikationer. P4 den anden side er
det af stor betydning for det gode forhold mellem redaktion og forlag,
at redaktionen sender et eksemplar af den publicerede anmeldelse til
forlaget, hvis forlaget gnsker det.

Nér redakteren pa tidsskriftet modtager en bog, kan det vaae pro-
blematisk for ham at finde en anmelder. Redaktaren skal have etableret
en stab af kompetente anmeldere, og det kan han gere ved at skabe et
netvaak af venner og venners venner i ind- og udland. Det er vigtigt at
vageklar over, at redakteren ved valg af anmelder samtidig bestemmer
anmeldelsens profil. | paneldebatten var der et tydeligt eksempel pa
dette. | det gjeblik NyS beder Asgerd Gudiksen om at anmelde Pia
Jarvads bog, er de allerede klar over, at der dermed lasgges en bestemt
vinkel pa bogen.

Nar man udvadger beger til anmeldelse, er redaktar og anmelder
tvunget til at tage stilling til nyhedskriteriet. Redaktaren i form af, hvor
lang tid der m& ga fra publicering til anmeldel sestidspunktet; anmel-
deren gennem anmeldel sens udformning. Patvaas af organerne kan der
ikke opstilles et generelt nyhedskriterie, idet tidsskriftet arbejder under
helt andre tidsparametre end dagspressen: Mens dagspressen har en
gramse pa uger, har tidsskriftet en graanse pa ar.

Dagspressen synes at have flere muligheder for, pa en fornuftig
méde, at inddrage den bog, der har overskredet tidsgramsen, nemlig ved
at overskride anmel del sesgenren. Eksempel vis kan man skabe hybrider
mellem anmeldelsen og artiklen, sd man introducerer og praesenterer,
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mere end man decideret anmelder en bog. En pointe er her, at der i
hgjere grad fokuseres pa bogens emne i modsagning til at vurdere deni
sig selv. Sdledes kan man forestille sig, at bogens emne uafhangigt af
bogen er blevet aktuelt, eller at bogen kan relaterestil en nyere publice-
ring af samme forfatter eller inden for samme emne.

Som fglge af den naavnte genreoverskridel se bliver det ngdvendigt at
fa klarlagt anmeldel sens mange mulige typer inden for genren anmel-
delse. Tilsyneladende vil de mulige typer dog vaae forskellige i de to
organer. | dagspressen har man som naevnt mulighed for at lave hybri-
der mellem anmeldel sen og andre genrer, og anmeldel sen kan gives en
helt anden udformning end den “traditionelle” anmeldelse - om end de
nadvendige og tilstragkkelige betingelser for denne ikke lader sig eks-
plicitere. Det forekommer os, a man ikke udnytter nye hybridmulig-
heder i tidsskriftet, sdfremt dette organ lader sddanne typer realisere.
Mens man altsa i dagspressen i princippet kan skabe hybrider ad
libitum, var ale enige om, at for at teksten skal falde under anmeldel-
sesgenren, ma der i hvert fald vage én ngdvendig komponent, nemlig
vurderingen. Dette forhold gadder ogsa i tidsskriftet, men i tidsskriftet
lader det sig i hgjere grad gere at definere nogle typer - sandsynligvis
fordi man ikke ger brug af nye genrekombinationer. Eksempelvis
arbejder Hermes med falgende tre typer: Den korte anmeldelse paca. to
sider, den middellange pé ca. seks og endelig review article.

Det viste sig pa seminaret, at definitionen af review article varierer. |
overensstemmelse med Hermes vil vi ved review article forsta en an-
meldelse, der tager udgangspunkt i et emne, som objektet prassenterer,
for at diskutere og kontekstualisere det. Ogsa her gadder det, at teksten
for at kunne kategoriseres som anmeldelse ma rumme en vurdering -
om ikke af hele vaarket, sa af objektets made at forholde sig patil det
diskuterede emne.

Begrebsforvirringen omkring review article opstod delvis, fordi man
havde sveat ved at skelne review article fra survey article. Det stod
klart, at der var behov for to begreber til at dakke over henholdsvis det,
vi nu har defineret som review article, og pa den anden side en anmel-
delse, der ssmmenligner og vurderer flere objekter pabaggrund af deres
emne. Som falge af ovenstdende vil vi lade survey article daskke over
sidstnaavnte type.

Omtale, annotering og note blev ogsa naavnt som mulige anmeldel -
sestyper, men oftest vil de have en tendensttil at falde uden for anmel-
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delsesgenren, idet den nadvendige komponent, vurderingen, mangler.
Grunden til dette er naturligvis deres laangde, der kan vage helt ned til
ganske falinier.

Pa baggrund af de naevnte anmeldelsestyper kan man tale om be-
hovet for dem set ud fra bade forfatter, forlag og laesers synsvinkel. Det
er klart, at bade forfatter og forlag har en interesse i at fa omtalt bogen
samange gange som muligt - anmeldel sen som reklame. Det blev frem-
fart, at mht. lasserens behov er den middellange anmeldelse i Hermes
tre-deling overfladig. Lasseren har enten brug for en kort handlings-
vejledende oplysning eller en lang uddybende anmeldelse, der sadter
bogen ind i den videnskabelige tradition, den tilhgrer. Mange mente
dog, at de fleste laesere vil foretragkke den middellange anmel del se.

| denne forbindelse vil det vaae relevant at overveje, hvilket objekt
der anmeldes og dets betydning for anmel del sens udformning og laeng-
de (jf. illustrationen). Ser man f.eks. pa anmeldelse af en ordbog og an-
meldelse af en aimindelig videnskabelig bog, viser det sig, at lasseren
har helt forskellige behov alt efter, hvilken anmeldelse han laeser. Ord-
bogsanmel del sen fungerer oftest som udel ukkende handlingsanvisende
- er det den ordbog, jeg skal ldop i naeste gang? Saledes bliver behovet
for typen review article kraftigt reduceret.

Ser man derimod pa anmeldelsen af den almindelige videnskabelige
bog, kan laeseren bade have interesse i den handlingsvejledende funk-
tion og den fagligt oplysende og perspektiverende. Her bliver review
article altsa langt mere relevant.

Man kan sperge sig selv, om det er muligt at formulere en generel
anmel delses politik, der kan tage hensyn til det komplekse billede, som
vores illustration afspejler. Ved anmeldelsespolitik forstar vi et szt
ekspliciterede regler om,

- hvor hgj prioritet anmelderiet skal havei forhold til andet stof
- hvorledes genren skal defineres

- hvilken procedure der er for kommunikationen mellem forlag og
redaktion

- hvilken procedure der er for udvadgelse af bager og anmeldere
- hvorvidt der foreligger en manual for udarbejdelse af anmeldelsen
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Det synesikke at vaare muligt at fastsadte en global anmel del sespolitik.
Man kunne dog forestille sig, at det kunne lade sig gere at have en sa-
dan palokalt plan, dvs. paden enkelte redaktion. Er dette muligt, vil det
vage en fordel for anmelderen, idet han igennem den eksplicitte an-
meldelsespolitik far det ngdvendige kendskab til den redaktionelle li-
nie. PA den made lettes ogsa redaktarens arbejde. Med manualen som
en del af anmeldel sespolitikken bliver selve strukturen i anmeldelserne
ens. Det betyder, at laeseren bliver fortrolig med anmel del sens overord-
nede struktur, hvilket ma antages at | ette | seseprocessen.

Alligevel madte selve tanken om en anmel del sespolitik som et regel -
saet padet lokale plan modstand pa seminaret. De fleste (redaktarer) an-
sa det for usandsynligt, at de ville kunne efterleve en fastsat politik.
Men ingen var uenige i, at der er store erkendel sesmasssige gevinster
ved at formulere en anmeldel sespolitik i form af retningslinier - og gen-
nem en s&dan bevidstgerel sesproces kan der endda opsta gode ideer il
forbedring af den redaktionelle praksis pa alle niveauer.



