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Den norrgne skjald hos Adam Oehlenschliger og N.ES.
Grundtvig

Lea Grosen Jorgensen

Artiklen gennemgar de vigtigste punkter i ph.d.-athandlingen Skjalde og skjald-
skab: En komparativ analyse af den norrone skjald hos Adam Oehlenschliger og
N.E.S. Grundtvig (2020). Afhandlingen blev indleveret i december 2020 og for-
svaret den 26. marts 2021 ved Afdeling for Litteraturhistorie og Retorik, Institut
for Kommunikation og Kultur, Aarhus Universitet. Her er tale om en kompa-
rativ og tematisk analyse med serlig fokus pd Adam Oechlenschligers og N.E.S.
Grundtvigs gendigtning af norren litteratur. Afhandlingen tager udgangspunkt
i den norrene skjald og argumenterer for, at forfatterne spejler sig i figuren og
genopfinder den for at finde deres stisted som digtere. Som en middelalderi-
stisk konstruktion giver skjalden et metapoetisk indblik i Oehlenschligers og
Grundtvigs selvbilleder og poetikker vedrerende den digteriske fortolkning af
norren litteratur. Forst presenteres athandlingens hovedtese og litteraturhistori-
ske kontekst, der omfatter den fascination af norren litteratur i sidste halvdel af
1700-tallet, som fandt sted samtidig med en udbredt romantisk forestilling om
digtergeniet. Efter en kort gennemgang af afhandlingens metode og forsknings-
bidrag bringer artiklen dernast en opsummering af to analysekapitler efterfulgt

af en sammenfattende konklusion, der belyser forfatternes ligheder og forskelle.!

! Afhandlingen var en del af forskningsprojektet “Middelalderisme i dansk ro-
mantisk litteratur” (2018-2021), ledet af professor Lis Moller ved Aarhus Univer-
sitet. Forskningsprojektets medlemmer har siden skrevet bogen Middelalderisme i
dansk romantisk litteratur, Aarhus Universitetsforlag. Heri har athandlingens for-
fatter bidraget med bl.a. et kapitel om Grundtvigs middelalderisme.
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Skjaldens rejse fra middelalderen til romantikken

Ordet “skjald” stammer fra det norregne ord for digter, skdld’, og indgir
ogsd i beslegtede ord som f.eks. “digtekunst” (skdld-skapr) og “digterem-
ne” (skdldefni) (Zoéga 2004, 370; Blondal 1981, 140). Historiske kilder
dokumenterer, at skjalde ferdedes i de nordiske lande fra ca. det 9. til det
13. drhundrede, hvor de optridte for konger og i private sammenhange
(Serensen 2006, 114 ff., 100 ff). Deres mundtlige kvad blev nedskrevet i
hejmiddelalderen, hvoraf langt de fleste bevarede tekster er fra det 13. og
14. arhundredes Island (Clunies Ross 2005, 4 fI). Selv om skjalde besad an-
dre erhverv sasom sefarer, kriger, kab- eller lovmand, havde de som skjalde
en vigtig samfundsrolle i middelalderen: De fungerede som en slags erin-
dringseksperter, der memorerede historiske begivenheder, love og personer,
og af og til iscenesatte de sig selv som gjenvidner for at styrke deres digt-
nings trovardighed (Poole 2018, 642-643, se ogsd Solovyeva 2019). Den
norrene litteratur er da ogsa rig pa skjalde: 1 A History of Old Norse Poetry
and Poetics (2005) karakteriserer Margaret Clunies Ross dem som modsat-
ningsfyldte figurer, der bide kan vere beundringsverdige og magtfulde,
men ogsi upalidelige og groteske i deres veereméde og udseende (Clunies
Ross 2005, 93). Clunies Ross paviser lobende, hvordan skjaldene tilmed
udtrykker en metadiskussion om selve poesien, da de ofte reflekterer over
deres digtekunst. Ogsa Preben Meulengracht Serensen fremhaver i den
posthume Kapitler af Nordens litteratur i oldtid og middelalder (2000), at
skjaldene besidder en selvbevidsthed om deres egen kunstart, som indbefat-
ter rigt kendskab til mytologisk billedsprog (Serensen 2006, 107 ff., 114).
Sporgsmilet om skjaldens sociale og metapoetiske rolle optog i serdeles
Grundtvig, og ligesom den samtidige Adam Oechlenschliger omtalte han
ved flere lejligheder sig selv som skjald. Begge forfattere skrev i en tid, hvor
den norrene litteratur gradvist blev mere tilgengelig med nye tekstkritiske
udgaver og moderne oversettelser. Begge tilbragte ogsd det meste af deres
liv i Kebenhavn, hvor sterstedelen af den norrene litteratur blev opbeva-
ret, og som derfor ogsé var hovedsade for antikvarer og sprogforskere med
interesse for Nordens fortid. Den Arnamagneanske Kommission (1772-)

2 Skdld kommer sandsynligvis fra det oldhejgermanske ord for at skelde ud eller
skende, skeldan, om end der stadig er diskussion blandt forskere om ordet skdld
og dets etymologi (Clunies Ross 2005, 13; Sgrensen 2006, 103).
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og senere Det Kongelige Nordiske Oldskriftselskab (1825-) sergede for at
dele Islands litteraere skatkammer med resten af Europa, og pudsigt nok
var en af de forste udgivelser en skjaldesaga, nemlig Gunlog slangetunges
saga, som Den Arnamagnzanske Kommission udgav i 1775 (“Publikati-
oner 1772-1938”). Genopdagelsen af den norrene litteratur fandt sted i et
konfliktramt Europa, hvor heller ikke Danmark gik fri: Landet mistede
sin flide som folge af Englands bombardementer i 1801 og 1807; i 1813
gik Danmark statsbankerot og matte aret efter afstd Norge pa grund af al-
liancen med Frankrig under Napoleonskrigene (1804-15). Disse nederlag
var en af flere drsager til, at Danmark vendte blikket mod den nordiske
fortid og alle dens heroiske fortallinger om guder, sagnhelte, plyndrings-
togter og slegtsfejder. Som i flere andre lande i Europa opsegte man i
Danmark den oftest oversete middelalderlitteratur for at definere en unik,
national identitet.

Bade Ochlenschliger og Grundtvig skrev i dette stormvejr af kriser og
national vakkelse, hvilket tilsammen styrkede deres felles interesse for
den norrene litteratur. Begge var ogsa optaget af spergsmalet om, hvordan
man skulle behandle disse gamle tekster: Hvilke kilder skulle de benytte?
Skulle de modernisere stoffets fortellinger og sprog eller kopiere det sa
korrekt som muligt? Kort sagt — hvordan skulle de gore de norrene skjalde
kunsten efter? Disse sporgsmal er omdrejningspunktet for athandlingen
Skjalde og skjaldskab (2020), som har til formél at undersege sammenhan-
gen mellem skjaldefigurerne i Ochlenschligers og Grundtvigs tekster og
forfatternes individuelle selviscenesettelse.

For at forsta Oehlenschligers og Grundtvigs skjalde er det imidlertid
nodvendigt at skelne mellem de skjalde, som optrader i forfatternes tek-
ster, og de skjalde, som vi finder i den nordiske middelalder og tekstkultur.
Béde Ochlenschliger og Grundtvig har ganske vist medt skjaldefiguren via
den norrene litteratur, enten i form af tekstkritiske udgaver, oversattelser
eller fiktive gendigtninger fra Danmark og udlandet, men de har haft an-
dre litteraturhistoriske forudsetninger. Da Ochlenschliger og Grundtvig
debuterede omkring 1800, var kun en brekdel af den norrene litteratur
tilgeengelig, og forst senere i forfatternes levetid systematiserede sprogfor-
skere de norrene kilder og sergede for, at et stigende antal tekster udkom pa
dansk. Der er altsa bide en tidsmassig og en videnskabelig afstand mellem
den nuverende karakterisering af den norrene skjald og de forestillinger
om selvsamme figur, som kommer til udtryk hos antikvarer, oversazttere
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og forfattere for og i Ochlenschligers og Grundtvigs samtid. Begge lod sig
inspirere af tidligere fortolkninger, men genopfandt ogsi skjalden pa hver
deres facon. De medvirkede til at konceptualisere figuren i en tid, hvor
antikvarer stadig arbejdede pd at identificere skjalden og gerne henviste
til forfatternes varker, der ligesom antikvarernes var med til at udbrede
kendskabet til den norrene litteratur.’ Granserne mellem gendigtning,
formidling og overszttelse var til forhandling i 1800-tallet, hvor flere vi-
denskaber gradvist blev oprettet og specialiseret, og hvor der herskede en
tilbgjelighed til at betragte norren litteratur fra et historistisk og patriotisk
perspektiv.* Af samme 4rsag kan periodens fremstilling af norren littera-
tur ikke sammenlignes direkte med nutidens norrene forskning, der i hgje-
re grad betragter de samme kilder som primert litterare verker, der vidner
mere om middelalderens tekstkultur end egentlige historiske begivenheder.

Ochlenschligers og Grundtvigs skjalde kan naturligvis dele lighedstrek
med de skjalde, som fremgar af de norrene kilder og moderne forskning.
Men afhandlingen ensker at undersoge forfatternes skjalde i henhold til
den norrene litteratur i forfatternes samtid. For at gennemfere sidan et
studie kombinerer afhandlingen tematiske, tekstnare analyser med et lit-
teraturhistorisk udsyn. Denne kombination indebzrer et overblik over de
norrene kilder, som var tilgengelige for Ochlenschliger og Grundtvig, og
en undersogelse af de litteraturhistoriske forudsatninger, som forfatterne

3 For eksempel henviser Carl Christian Rafn til Grundtvigs Optrin af Norners og
Asers Kamp (1811) i forordet til det forste bind af Nordiske Fortids Sagaer (1829),
og i History og the Northmen (1831) nevner den amerikanske diplomat Henry
Wheaton Ochlenschliger som eksempel pa en digter, der har beriget sine verker
ved at léne stof fra eddadigtene (Rafn 1829, ix; Wheaton 1831, 88).

4 Kgbenhavn oprettede det forste professorat i nordisk sprog og litteratur i 1845,
hvor Niels Matthias Petersen fik stillingen. Hans oversattelser af islendingesaga-
erne fra 1839 til 1844 har haft en rig receptionshistorie, men som Annette Lassen
har pipeget, barer oversettelserne sterke preg af samtidens patriotiske tendens.
Det 14 f.eks. Petersen pd sinde at styrke og “afgermanisere” det danske sprog, hvor-
for han anvendte neologismer eller sigar opfandt nye ord i sin oversattelse (Lassen
2017, 129 ff.). Den historicistiske tendens viser sig til sammenligning hos Peter
Erasmus Miiller, der i forste bind af samlingen Sagabibliotek (1817) argumentere-
de for, at islendingesagaerne ber betegnes som historiske kilder (Lassen 2014, 60).
Ogsé Carl Christian Rafn udelod yngre og mere eventyrlige sagaer i sin danske
oversattelse af fornaldersagaerne i 1820’erne, da han ikke ansi dem for at vare
historisk troverdige (Lassen 2018, 329).
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havde, da de satte sig for at skrive om skjalden. Her tager afhandlingen af-
szt i den pgede interesse for norren litteratur, ogsa omtalt som den nordi-
ske ren@ssance, og forestillingen om digtergeniet. Begge impulser krydser
hinanden i slutningen af 1700-tallet og frem til arhundredeskiftet, hvor
Ochlenschliger og Grundtvig pabegynder deres forfatterskaber og stifter
bekendtskab med skjalden som litterer figur.

Afhandlingen vil pavise, at begge forfattere rekonstruerer den norre-
ne skjald for at finde en digteridentitet, og at skjaldefiguren derfor han-
ger ulpseligt sammen med forfatternes individuelle selvbillede og poetik.
Skjaldene er hver iser dynamiske entiteter, hvis funktion, kvaliteter og
karakteristika forandrer sig i overensstemmelse med enten Oechlenschli-
gers eller Grundtvigs forhold til det norrene stof og poetiske selvbillede.
Skjalden afspejler ikke alene forfatternes inspiration og afvigelse fra den
norrene litteratur, men ogsa deres overvejelser og selviscenesattelse som
digtere, der netop henter kildemateriale fra middelalderen og omstter
det til nye verker; som moderne skjalde, om man vil.

Flere forskere har for leengst kommenteret skjalden og dens tilstede-
verelse hos henholdsvis Oehlenschliger og Grundtvig: Toneangivende
Ochlenschliger-portratter fra Vilhelm Andersen, Gustav Albeck og Povl
Ingerslev-Jensen omtaler Ochlenschliger som bade skjald og digtergeni,
mens Grundtvigforskere som Sune Auken, Anders Holm og Ole Vind
har inddraget skjaldefiguren i deres diskussion af Grundtvigs romantiske
ungdomsdigtning og hans senere historiefilosofi (Andersen 1924, 39 ff.;
Albeck 1971, 15; Auken 2014, 36 fI.; Ingerslev-Jensen 1972, 37; Holm
2018, 19; Vind 1999, 155). Et storre, komparativt studie af forfatterne,
deres norrent-inspirerede digtning og ikke mindst deres forkarlighed for
skjaldefiguren lader imidlertid vente pa sig. Dette forseger athandlingen
at rdde bod pad ved at anvende skjalden som pejlemerke for sin empiri
og analysemetode. P4 den made tilbyder afthandlingen et nyt litteratur-
historisk og komparativt studie af to hovedfigurer i dansk romantik, hvis
nordiske digtning er omfattende, men ogsi forskelligartede. En ny, tekst-
nzr undersegelse kan pévise figurernes nuancer og modsatningsforhold
samt indlede en tiltrengt litteraturhistorisk dialog med bdde Ochlensch-
liger- og Grundtvigforskningen. Skjalden tilbyder et nyt sammenlig-
ningsgrundlag mellem de to forfattere og kan desuden mindske den kloft
mellem hovedvarker og andre, mere uudforskede tekster, som litteratur-
historien har forbigiet, men som ikke desto mindre indeholder vigtige
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passager om forfatternes skjaldefigurer. Selv om skjalden kun er én ud
af flere norrene skikkelser, som Oechlenschliger og Grundtvig indoptog i
deres forfatterskaber, er skjalden neje udvalgt pa grund af dens metapoe-
tiske potentiale: Et studie af skjalden kan ikke alene afdekke en stor del
af Ochlenschligers og Grundtvigs norrent inspirerede digtning, men ogsa
afslore forfatternes digteriske selvbilleder og vise, hvordan de hver iser
bruger deres tekster til at foretage en selviscenesattelse.

Afhandlingen bestar af fire dele: Forste del redegor for studiets begrebs-
forstaelse og foretager en litteraturhistorisk gennemgang af krydsfeltet mel-
lem den nordiske renzssance og den nye antiklassicistiske @stetik, hvor
digtergeniet associeres med spontanisme og originalitet. Revurderingen af
digteren og begejstringen for Norden og den norrene middelalderlitteratur
fik konsekvenser for Oehlenschligers og Grundtvigs mede med skjalde-
figuren, men som det fremgar af athandlingens anden og tredje del, gen-
opfandt forfatterne hver iser figuren pa deres egen mide. Denne pastand
underbygger athandlingen med intertekstuelle analyser af henholdsvis tre
verker fra hver forfatter, alle behandlet kronologisk. Her er tale om Och-
lenschlagers Erik og Roller (1802), Hroars Saga (1817) og Landet fundet og
Jorsvunder (1845) samt Grundtvigs Nordens Mytologi (1808), “Ragna-Roke”
(1817) og “Hjeerne-Skjald i Danmark” (1851). Fjerde og sidste del bestdr af
en opsummerende diskussion af afhandlingens analyseresultater og forsk-
ningsbidrag. Denne artikel ngjes imidlertid med at opridse analyserne af
Hroars Saga og “Hjerne-Skjald i Danmark”. Disse tekster prioriteres, da
de inkluderer passager om Hjarne Skjald og hans kvad over Frode Frede-
gode og derfor tydeliggor ligheder og afvigelser mellem Oehlenschligers
og Grundtvigs skjalde og deres dertilhorende poetik og selvbillede. Som
optake til analysen gennemgar de folgende afsnit kort afhandlingens litte-
raturhistoriske udgangspunkt, metodiske overvejelser og forskningsbidrag.

Nordisk renzssance og romantisk digtergeni

Den norrene litteraturs teksthistorie udvikler sig massivt fra det 17. til det
19. drhundrede’. Clunies Ross’ og Lars Lonnroths internationale forsk-

5 Athandlingen inkluderer et sgjlediagram, som viser den norrene litteraturs ud-
givelseshistorie fra 1600 til 1850, og bygger pa to bilag (heller ikke inkluderet i
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ningsprojekt “The Norse Muse” (1989-94) fremhzver bl.a. 1600-tallets
humanisme og kontinuerlige krige mellem Danmark og Sverige som nog-
le af drsagerne til, at de to lande opsegte norren litteratur i forseget pa
at bevise hvert deres tilhorsforhold til goterne (Clunies Ross & Lénnrot
1999, 11; Clunies Ross 2018a, xxvi). Ogsa Annette Lassen og Andrew
Wawn har tolket den norrene interesse som en historisk og patriotisk-po-
litisk betinget udvikling (Lassen 2008, 8; Wawn 2005, 324). En rekke
af 1600-tallets udgivelser fra bl.a. Arngrimur Jénsson, Magniis Olafsson,
Olaus Verelius, Peder Hansen Resen, Thomas Bartholin den Yngre og Ole
Worm danner et vigtigt grundlag for den receptionshistorie, som udvikler
sig frem til Ochlenschligers og Grundtvigs tid, hvor flere 1600-talsvarker
stadig anvendes. 1700-tallets leerde star pd skuldrene af forgengerne og
udvider receptionshistorien med verker som Eric Julius Biérners Nordiska
Kimpa Dater (1737) og ikke mindst Paul-Henri Mallets Introduction a
[’Histoire de Dannemarc (1755) og supplementsbindet Monuments de la
Mythologie et de la poésir des Celtes, et particuliérement des anciens Scandi-
naves (1756), en fransk overszttelse af Snorres Edda.

Flere forskere anser Mallets boger som katalysatorer for den nordiske
renassance, som indtreffer i sidste halvdel af 1700-tallet (Blanck 1911,
41; Falbe-Hansen 1921, 11-12; Clunies Ross og Lonnroth 1999, 3). De to
udgivelser nod stor succes med genudgivelser og overszttelser, heriblandt
Thomas Percys engelske Northern Antiquities (1770), som blev genoptryke
i 1809 og 1847. I mellemtiden blev Den Arnamagnaanske Kommission
nedsat og udgav frem til 4r 1800 otte norrone tekster, de fleste med la-
tinske paralleloversattelser. P4 dansk grund undersegte og oversatte flere
historikere norrene kilder i bager som Peder Frederik Suhms Om Odin og
den hedniske Gudelare og Gudstieneste udi Norden (1771), B.C. Sandvigs
Danske Sange af det wldste Tidsrum (1779) og Forsog til en Oversattelse af
Saemunds Edda (1783, 1785) samt Rasmus Nyerups tekstkritiske Udsigt
over Nordens aldste Poesi og dens Litteratur (1798).

Den nordiske renssance i sidste halvdel af 1700-tallet henger ulgseligt
sammen med den romantiske stromning, der ligesom de norrene teksters
receptionshistorie intensiveres i 1800-tallet. Litteraturhistorikerne Anton

artiklen). Bilag 1 indeholder en liste over tilgengelige norrene udgivelser fra peri-
oden og er primert baseret pi Ochlenschligers og Grundtvigs efterladte bogsam-
linger (findes i bilag 2), men suppleret med trykte og digitale oversigter over det
norrene tekstkorpus’ udgivelseshistorie.
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Blanck og Jéran Mjoberg har hver iser undersegt sammenfaldene mellem
de to arhundreder i henholdsvis Den nordiska rendssansen i sjuttonhundra-
talets litteratur (1911) og Drommen om sagatiden: Aterblick pé den nordi-
ska romantiken fran 1700-talets mitt til nygoticismen (omkr. 1865) (1967).
Deres boger har dét til falles, at de tydeligger de transnationale impulser
i Nordeuropa, og hvordan diverse selskaber, tidsskrifter og litterzre og
antikvariske ssmmenslutninger i lande som England, Tyskland, Frankrig,
Danmark og Sverige alle bidrog til genopdagelsen af den norrene littera-
tur. Begge er ogsd opmarksomme pé synkretiseringen mellem det klassi-
ske og romantiske sivel som den nye @stetik, der indvarsles med Sturm
und Drang-bevagelsen og udvikler sig til et mere decideret generationsop-
gor i 1800-tallet, hvor forfattere i hgjere grad nuancerer, humaniserer og
til dels idealiserer dele af den kultur, den norrene litteratur reprasenterer
(Blanck 1911, 17, 35; Mjéberg 1967, 33 ff., 44 ft.).

Hverken Blanck eller Mjoberg afviser, at den norrene litteraturs recepti-
onshistorie forandrer sig mellem 1700- og 1800-tallet, men de understre-
ger, at en analyse af det 19. arhundredes reception mé tage 1700-tallets
®stetiske diskussioner og nordiske renassance i betragtning. Afthandlin-
gen har set sig sarligt inspireret af Blanck og Mjoberg, eftersom deres
studier opblader det periodiske skel ved dret 1800, som har varet sympto-
matisk i dansk litteraturhistorieskrivning siden 1800-tallet, hvor discipli-
nen blev udviklet.® Derudover viser forskerne ogsd, hvordan de @stetiske
diskussioner fra iser Sturm und Drang fik genlyd i det nye arhundrede.
Indlejret i denne nye @stetik er spergsmalet om digtergeniet, som tilsva-
rende far betydning for den nordiske renessance, og ikke mindst forestil-
lingen om den norrene skjald. Jochen Schmidts studie Die Geschichte des
Genie-Gedankens in der deutschen Literatur, Philosophie und Politik 1750-
1945 (1985) gennemgdr, hvordan tilblivelsen af digtergeniet som litterer

¢ Tsit studie af dansk litteraturhistorie, Smagen og det nationale (1996), fastsztter
Flemming Conrad litteraturhistorieskrivningen i Danmark til &r 1800, hvor forste
bind af Rasmus Nyerups og Knud Lyne Rahbeks Bidrag til den danske Digtekunsts
Historie udkommer (Conrad 1996, 13). Conrad slutter sin bog med en gennem-
gang af den maske mest toneangivende litteraturhistorie, Niels Matthias Petersens
Bidrag til den danske Digtekunsts Historie (1853-61), hvis sidste bind slutter med
dret 1800. Periodeskellet har siden fiet en kraftig genlyd i dansk litteraturhistorie-
skrivning med f.eks. udgivelser fra Vilhelm Andersen (1921), E]. Billeskov Jansen
(1958), Gustav Albeck et al. (1971) og Klaus . Mortensen og May Schack (2008).
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konstruktion opstar i 1700-tallet og indgar i romantikkens opger med
oplysningstidens astetiske normer og traditioner. Romantikerne insiste-
rede pd et mere subjektivt kunstsyn, der var afgjort af individets erfa-
ring og derfor prioriterede originalitet over efterligning (Schmide 1985,
9). Ogsa M.H. Abrams skriver i 7he Mirror and the Lamp (1953), at det
nye kunstsyn ansa den kunstneriske skabelsesproces som en organisk og
spontan handling. Holdningen afveg fra den rationalistiske retning inden
for fransk nyklassicisme, hvor digtekunsten var defineret som et inten-
tionelt hindvark, sidan som Horats beskriver det i Ars Poetica (ca. 19
£Kr.) (Abrams 1971, 186-187, 191). I England satte prominente skribenter
som Joseph Addison og Edward Young spergsmalstegn ved Horats” poetik
og foreslog i stedet at betragte digtning som en sindsoprivende, spontan
handling, der resulterer i original og unikke varker, som ligefrem er umu-
lige at kopiere (ibid., 187 fF.).

De nye teorier om digtergeniet fik en rig modtagelse i Tyskland hos
Sturm und Drang-forfatterne og deres opfattelse af naturen som en vild
og irrationel kraft (Abrams 1971, 201-202; Schmidt 1985, 13). Serligt
den unge JW. von Goethe og J.G. von Herder pastod, at digteren ikke
var en tankemaskine, men snarere folelsesdrevet og normafvisende. Som
Schmidt skriver, var det moralske indhold ikke leengere det, der afgjorde
poesiens veardi, men derimod graden af originalitet (Schmide 1985, 41
ff). Begejstringen for den individuelle digter udlgste en Shakespeare- og
senere en Ossiankult blandt Sturm und Drang-digterne, som tilsvarende
tilbed en mere kulturrelativistisk historieforstaelse: I stedet for at sam-
menligne digtere som Shakespeare og Ossian med klassiske forbilleder
forsegte man nu at forsta digterne ud fra en historisk kontekst. Hertil har
litteraturhistorikeren Joep Leerssen bemarket, at denne kulturrelativisme
muliggjorde et historicistisk blik p4 litteraturen, hvor den moderne dom
suspenderes. Teksternes fremskredne alder er et slags kvalitetsstempel, da
de er vidnesbyrd om den enkelte nations historie og Volkgeist (Leerssen
2004, 113 ff.). For den norrene middelalderlitteratur beted det, at den
ikke leengere var underlagt normer fra antikken, men tvartimod tilbed et
alternativ til iser den greske mytologi og fik en szrstatus, eftersom den
var skrevet pa det norrene folkesprog.

Revurderingen af den norrene litteratur var et symptom pa et romantisk
generationsopger, der indbefatter en forestilling om digtergeniet. Serligt
Ossiandigtenes succes var med til at udvikle konceptet om digtergeniet,
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og som Blanck og Mjéberg noterer, havde den keltiske barde indflydelse
pa den norrene litteraturs receptionshistorie og ikke mindst opfattelsen af
den norrene skjald (Blanck 1911, 193; Mjoberg, se ogsd Kristmannsson
2013; Jansson 1996; Rix 2009). Kaster man et blik pd omtalen af skjalden
hos Mallet, Percy og Sandvig, fremgar det endda, at skjalden deler en
rekke trek med digtergeniet, sidan som eksempelvis Heinrich Steffens
formulerer det: Mallet associerer skjaldene med hedensk overtro og gu-
dedyrkelse og forstar deres digtekunst som noget esoterisk, hvorfor andre
nordboere anséd det som en overnaturlig egenskab (Mallet 1756, 88, 135).
Af samme arsag gengav skjaldenes sprog gudernes, men ikke almuens
sprog (ibid., 233 ff.). Mallets skjald er altsa en slags seer eller hedensk pro-
fet. Til sammenligning indremmer Percy i sit forord til Five Pieces of Runic
Poetry (1763), at skjaldene levede i en krigerkultur, hvilket har farvet deres
digtning, men han understreger ogsé, at deres varker indeholder vardi-
er og afspejler skjaldenes “native genius” [og] “bold imagination” (Percy
1763, xiii-xiv). Inspireret af iser Percys arbejde udtaler Sandvig sig ogsa
om skjaldene i Danske Sange, hvor han anser deres digte som portaler til de
danske forfedres historie, tenkemade og kultur, og at skjaldene i sig selv
udviser en “levende Indbildningskraft, en vis fastsat Smag, og undertiden
Steder som kunne settes i Ligning med Homer og Virgil” (Sandvig 1779,
iii-iv). Hvor Mallet ansé skjaldene som en religios elite, advokerer Percy
og Sandvig for, at skjaldene besad en rig indbildningskraft, og at deres
digtning er “folkelig”, da den spejler de nordiske landes gamle skikke. En
endnu mere udferlig skjaldebeskrivelse indgar i Nyerups Udsigs: Her anser
han Islands republikanske styreform som en af forudsetningerne for, at
skjaldekunsten var sa verdsat og veludviklet pi den nordlige o, men lige-
som Mallet medgiver han, at skjaldenes komplicerede sprog og ordforrad
med tiden lgsrev sig fra islendingenes jevne sprogbrug (Nyerup 1798, 2).
Dog omtaler Nyerup ikke skjaldekunsten som noget, datidens nordboere
betragtede som overnaturligt. Til gengeld anstrenger han sig for at doku-
mentere historiske skjalde ved at inkludere en liste over navngivne skjalde
og tekstuddrag fra deres verker.

Eksemplerne fra Mallet, Percy, Sandvig og Nyerup indikerer, at skriben-
ter gradvist nedtoner skjaldenes religiose rolle og i stedet belyser dem fra
et mere historisk perspektiv som kreative individer, hvis digtning afspejler
en serlig nordisk kulturarv. Dele af denne kulturrelativisme er ogsa at
spore hos Steftens, der i sine beromte forelesninger pa Elers Kollegium i
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1802-03 introducerede tysk naturfilosofi og geniastetik for sine tilhore-
re, heriblandt Ochlenschliger og Grundtvig. Steffens karakteriserer bl.a.
geniet som en individuel og universel figur: Han er pd den ene side en
normbryder, der “spotter de blotte Klogskabsregler” (Steffens 1803, 173)
og “bryder ud af Massen” (ibid.). Pa den anden side er hans verker tid-
lose og uforgaengelige, fordi de viser, hvordan det evige har abenbaret sig
for geniet: “Naar Geniets Stemme lader sig hére, saa lytter enhver. De
Ideer, de Gestalter han producerer, ere Historiens egne, evige Ejendom,
dens uforvisnelige Blomster” (ibid., 174). Steffens trakker pa teorier af
iser Friedrich von Schelling og Friedrich Schiller, da hans geni angiver
paradoksalforholdet mellem individet og verdensinden: Geniet er en ori-
ginal stemme, der adskiller sig fra massen, men fordi hans verker rummer
verdensinden, formar de at rekke ud over geniets egen samtid.

Skent Grundtvig ikke lod sig begejstre si nemt af Steffens’ forelesninger
som Ochlenschliger, stifter de begge bekendtskab med geniastetikken pa
et tidspunkt, hvor ogsd den norrene litteratur fengsler dem: Ochlensch-
liagers prisopgave fra 1800 fremhaver den nordiske mytologis fortrin for
nordiske digtere, og i drene omkring hans debut Digte (1803) eksperimen-
terede han med dramaer inspireret af norrene kilder (se Oehlenschliger
1966). Grundtvigs norrene fordybelse kommer til udtryk i hans dagbeger
fra perioden 1802-04, hvor han laeser beger af bl.a. Suhm, Sandvig og
Den Arnamagnazanske Kommission og lerer sig selv det norrene sprog
(Grundtvig 1979, 26, 84, 130, 147 ff.). De to forfattere udvikler deres
koncepter om den norrene skjald i kelvandet pa 1700-tallets nordiske
renassance og nye geniastetik. Det folgende afsnit gennemgar, hvordan
afhandlingen underseger forfatternes skjalde ud fra deres samtidige tekst-
kultur og poetik, og hvilke forskningsfelter sidanne analyser bidrager til.

Metodiske overvejelser og forskningsbidrag

Afhandlingen tilgir Ochlenschligers og Grundtvigs forfatterskaber fra et
empirisk standpunkt. Som forarbejde har afhandlingens forfatter kortlagt
alle tekster, hvor forfatterne enten omtaler eller gendigter norren littera-
tur. Det samlede omfang var over 150 tekster af forskellige genrer. Skjal-
den afgjorde det endelige udvalg af de foromtalte seks vearker, da skjalden
heri har en vigtig rolle og udtaler sig direkte pa enten vers eller i prosa.
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Analyserne indbefatter en intertekstuel leesning baseret pd Gérard Ge-
nettes forskning, hvor han betegner intertekstualitet som “a relationship
of copresence between two texts or among several texts: that is to say,
eidetically and typically as the actual presence of one text within another”
(Genette 1997, 1-2).” En sidan lesning kan belyse, hvordan Oehlenschli-
ger og Grundtvig @ndrer, udelader og tilfgjer noget nyt, nar de gendigter
stof fra den norrene litteratur.

For at underspge skjaldens betydning for forfatternes materialeind-
samling og selvisceneszttelse opererer analyserne med tre intertekstuelle
niveauer: Forste niveau dekker over forholdet mellem ét af de seks ud-
valgte varker og sa de norrene kilder, varket er baseret pa. Her benytter
afhandlingen sig af det samme kildemateriale, forfatterne enten har ejet
eller haft til radighed. Det andet niveau omhandler forholdet mellem ver-
ket og resten af forfatterskabet. Her inddrager analysekapitlerne artikler,
forord, breve eller andre skonlitterere tekster, som kan uddybe den skjald,
Ochlenschliger eller Grundtvig prasenterer i det pigzldende verk. Tredje
og sidste niveau omfatter forholdet mellem varket og forfatternes status i
samtidens litterere miljo. Her inddrager analysen nedvendige biografiske
oplysninger for at undersoge, hvordan og i hvilken grad Oechlenschliger
og Grundtvig former deres skjaldefigurer som modstykke til andre for-
fattere fra deres samtid, og hvordan figuren @ndrer sig i takt med deres
individuelle selvbillede. P4 dette niveau forholder athandlingen sig ogsa til
Ochlenschligers og Grundtvigs bidrag til den norrene litteraturs overord-
nede receptionshistorie. De tre niveauers reekkefolge varierer og vil i langt
de fleste tilfelde overlappe hinanden i de enkelte analysekapitler.

Det empiriske udgangspunkt er koblet til en overvejende tematisk ana-
lyse, da afhandlingen anvender skjalden som sit fokuspunke, hvilket gor
det muligt at navigere i de to store forfatterskaber savel som den omfangs-
rige omkringliggende forskning. I kraft af sin tekst- og kulturhistoriske
tilgang placerer afthandlingen sig mellem den romantiske middelalderis-
meforskning samt Ochlenschliger- og Grundtvigforskningen.

Middelalderisme omhandler al form for postmiddelalderlig reception,
fortolkning og rekonstruktion af den europziske middelalder, dvs. perio-

7 Afthandlingen deler en del af Genettes intertekstuelle analysemetode med The-
rese Bering Solten, som i sin athandling har belyst Grundtvigs salmedigtning (Sol-
ten 2014, 186-187).
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den fra ca. 500 til 1500 (D’Arcens 2016, 1). Forskningsomridet er tvarfag-
ligt og interdisciplinart og grenser op til forskningsfelterne receptions- og
erindringsstudier, der ligesom middelalderisme har oplevet en fremvakst i
de seneste drtier og tilsammen har fremmet studiet af den norrene littera-
turs receptionshistorie (D’Arcens 2016, 1; Clunies Ross 2018b, 363). Det
betyder bl.a., at flere studier af den norrene litteraturs postmiddelalderlige
efterliv med fordel kan kategoriseres som middelalderismeforskning, selv
om de ikke anvender termen. Oplagte eksempler er Clunies Ross (2001),
Annette Lassen (2008, 2018) og Andrew Wawn (2000).

Grundet deres livslange beskaftigelse med norren litteratur har Oeh-
lenschliger og Grundtvig varet genstand for flere undersogelser inden for
receptions- og erindringsforskningen, bl.a. med bogserien Research and
Reception (2018, redigeret af Clunies Ross) og antologien Handbook of
Pre-Modern Nordic Memory Studies (2018, redigeret af Jiirg Glauser, Per-
nille Hermann & Stephen A. Mitchell). Ochlenschligers og Grundtvigs
tilstedeverelse er imidlertid mere sparsom inden for middelalderisme-
forskningen, hvor kun enkelte bidrag af Sverre Bagge (2013) og en nyere
udgivelse fra Slagmark (Hermann, 2019) har karakteriseret Ochlenschli-
gers nordiske digtning som middelalderisme. Et af afhandlingens formal
er at styrke bade Ochlenschligers og Grundtvigs reprasentation inden for
middelalderismeforskningen, som forst for nylig har fiet storre udbredelse
i Danmark og i overvejende grad er domineret af anglofone perspektiver
(Kjeerulff 2018, 459). Som en del af forskningsprojektet Middelalderis-
me i dansk romantisk litteratur (2018-21) vil afhandlingen reaktualisere
Ochlenschligerforskningen samt bidrage til den litteraturhistoriske del af
Grundtvigforskningen.

Ochlenschlagerforskningen har oplevet en udbredt stilstand siden
1980°erne, hvor Ochlenschliger Selskabets sidste udgivelse udkom i 1988.
Den nyeste monografi om forfatteren er Alvild Dvergsdals Oeblenschli-
gers tragediekunst (1997), der for nylig rundede 25 ar. Derudover er der
en stor overvaegt af studier om hans ungdomsvarker. Deres kanonisering
begyndte allerede i hans levetid med Christian Molbechs arbejde og senere
Frederik Ludvig Liebenberg, som udgav samlingen Poetiske Skrifter pa 32
bind i 1857-1782 (Andersen 1970, 9). Den maske vigtigste bidragsyder til
Ochlenschligerforskningen er Vilhelm Andersen, der var ansvarlig for en
rekke litteraturhistoriske portratter, genoptrykning af ungdomsdigtene og
for kanoniseringen af “Guldhornene” og Digte som @rkeeksempler pa ro-
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mantikkens gennembrud i Danmark (Andersen 1970, 11; Vilh. Andersen
1924, 13). I kelvandet pa Vilhelm Andersen har dansk litteraturhistorie-
skrivning prioriteret “Aladdin” (1805) og Helge (1814) samt betragtet Nor-
dens Guder (1819) som afslutningen pd Oehlenschligers litterere storheds-
tid (Ingerslev-Jensen 1972, 5; Albeck 1971, 111-112; Fjord Jensen 1983,
633 f.; Auring 1984, 298, 510 ff.; Svane 2008a, 140). I den nyeste genudgi-
velse af Digre fra 2019 gor Johan de Mylius i sit efterskrift dog opmerksom
pa, at Vilhelm Andersens indflydelse i det 20. arhundrede kan have med-
virket til en stilstand i Ochlenschligerforskningen (de Mylius 2019, 266,
286-287). Det samme har Georg Brandes, der i sine beremte forelasninger
om hovedstremninger i det 19. arhundredes litteratur udviste forbehold
over for Ochlenschligers poesi (Dvergsdal 1997, 23 ff.; Svane 2008b, 9 ff)).

Afhandlingen bringer et nyt og leengere studie i et stort forfatterskab,
der desverre har veret forsemt de sidste par artier. Ved at anvende skjal-
den som sit udgangspunkt belyser afhandlingen to genkommende moti-
ver i Oehlenschligerforskningen, nemlig hans forestilling om digtergeniet
og hans nordiske digtning, og udvider den eksisterende forskning ved at
inkludere uudforskede varker fra forfatterskabet. Sammensztningen af
oversete og kanoniserede tekster kan vare med til at nuancere den skjald,
som ganske vist er naevnt i Oehlenschligerforskningen, men endnu ikke
har veret omdrejningspunktet for et omfattende litteraturhistorisk studie.

I modsetning til Ochlenschligerforskningen har Grundtvigforsknin-
gen varet igangvarende siden forfatterens levetid, ikke mindst siden efter-
krigstiden med Grundtvig-Selskabets stiftelse i 1947. Med oprettelsen af
Center for Grundtvigforskning og den digitale, kommenterede Grundrvigs
Varker (GV) er der fortsat stor aktivitet. Afhandlingen begranser sig til
den litterzre del af Grundtvigforskningen, som kan spores tilbage til Wil-
liam Michelsen og Helge Toldberg, der udforsker Grundtvigs tekster i et
henholdsvis idéhistorisk og strukturalistisk lys. Overvagten af teologiske
og litterare tilgange har siden medt kritik af Ole Vind, og det er desuden
muligt at spore et teologisk aftryk i dansk litteraturhistorieskrivning, hvor
der, som Per Dahl skriver, er en tendens til at kanonisere Grundtvigs sal-
mer (Vind 1999, 21; Dahl 2010, 53).

Afhandlingen anfegter ikke, at Grundtvigs poetologiske tanker og fore-
stilling om skjalden er i trad med hans teologiske og historiske overvejelser,
hvorfor analyserne ogsa perspektiverer til denne del af hans forfatterskab.
Dog vil afhandlingen pévise, at en traditionel tekstnar og intertekstuel

162



SKJALDE OG SKJALDSKAB

lesning godt kan anvendes. Som led i sin begransning forholder afthand-
lingen sig primert til litteraturhistoriske studier vedrerende Grundtvigs
norrene interesse: Vigtigste forskere i den forbindelse er Toldberg, Flem-
ming Lundgreen-Nielsen og Sune Auken. Disse forskere har hver iser be-
rort skjalden og Grundtvigs selvbillede, men figuren har endnu ikke veret
udgangspunktet i deres disputatser eller artikler. Bide Lundgreen-Nielsen
og Auken har tilmed vurderet, at der er langt mellem de litteraturviden-
skabelige bidrag i Grundtvigforskningen (Lundgreen-Nielsen 1980, 23
ff;; Auken 2005, 56 ff.). I forseget pd at fremme denne del af forsknings-
omradet tager afhandlingen derfor hensyn til 2ldre Grundtvigstudier, der
vedrerer Grundtvigs myteforstielse, digtning og forhold til romantikken,
heriblandt C.I. Scharlings Grundtvig og Romantiken (1947) og Anders
Holms Historie og efterklang (2001). Samtidig iverksetter afhandlingen
en dialog med den aktuelle Grundtvigforskning ved at inddrage de digi-
tale introduktioner, som forelegger pa GV.

Afhandlingen ensker at etablere en dialog mellem Ochlenschliger og
Grundtvig ved at udforske deres tekster ud fra et felles tema, nemlig skjal-
den og dennes relation til det romantiske digtergeni. Dette komparative
studie kan afslore hidtil ukendte eller underbelyste forskelle og lighedstraek
mellem de to forfattere, der komplimenterer hinanden i kraft af deres vidt
forskellige teksttilgange og skrivestil. Hvordan disse kommer til udtryk,
fremgiar af neste afsnit om Hroars Saga og “Hjerne-Skjald i Danmark”.

Hjarne Skjald: fra konge til saltsyder

Hroars Saga er anden del af Ochlenschligers trilogi over sagnkredsen om
Hrolfr Kraki, som ogsa teller Helge og heltedigtet Hrolf Krake (1828).
Stoffet har han hentet fra Saxos Gesta Danorum og iser fornaldersaga-
en Hrolf saga kraka, som den gengives i Biorners Nordiska Kimpa Dater.
Modsat Helge ik Hroars Saga hverken en sterre modtagelse i samtiden
eller sidenhen i Ochlenschligerforskningen. En af drsagerne kan vere, at
varket ikke beror pé sagnstoffet i samme grad som Helge og Hrolf Kra-
ke, men snarere anvender det norrene materiale som en baggrundskulisse
for Ochlenschligers poetik og eget forfatterskab, som var udsat for heftig
debat i samtidens litterere kredse. Bogen udkommer midt i en ophedet
diskussion mellem Oechlenschliger og Jens Baggesen, der hver iser har
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faet tilhengere blandt kritikere, studerende og forfattere. Fejden satter et
mearkbart udtryk pd Hroars Saga, iser hvad angar portrettet af de to fikti-
ve skjalde Hrane og Ragnvald, som dyster mod hinanden til Helges gravel
og skendes om digtekunstens vardier. Efter en intern sliskamp der Hra-
ne af sine sir, mens Ragnvald bliver udstedt og senere forfores og myrdes
af Skulde, den udspekulerede datter, Helge fik med havfruen Tangkier.

Vilhelm Andersen, Kristian Arentzen og Ida Falbe-Hansen har alle lest
Ragnvald som en manifestation af enten Baggesen og hans skarpe kritik
eller Grundtvigs ensidige religigsitet og nordiskhed, mens Oehlenschliger
er repraesenteret af den milde Hrane, som radgiver kong Hroar (Ander-
sen 1899, 110; Arentzen 1879, 379; Falbe-Hansen 1921, 43). Arentzen og
Falbe-Hansen bemerker ogsé, at verket er et resultat af Ochlenschligers
radvildhed over sit gensyn med et svekket Danmark efter sin udlandsrejse
(1805-09), og at han opfanger misundelse fra Baggesen og en konkur-
rence fra Grundtvig, hvis nordiske digtning roses som et mere kraftfulde
alternativ til Ochlenschligers (Arentzen 1879, 314; Falbe-Hansen 1921,
27). lfolge Arentzen er Baggesens modvilje en del af en storre protest mod
den romantiske skole, herunder den “tydske Snak” om Geni og Fantasi
o.s.v.” (Arentzen 1879, 369). Hvor Baggesens kritik udgér fra et wstetisk
udgangspunkt, er Grundtvigs dndeligt funderet og drejer sig netop om
brugen af det norrgne stof, som han er langt mere indviet i end Ochlen-
schliger, men ogsa tilgar fra et personligt, kristent standpunke, serligt ef-
ter sin religiose vakkelse i 1811 (ibid., 334-335). Han finder iseer Oehlen-
schligers behandling af stoffet for sydlig og mild, og i et brev fra 1812
beder han ham om at vende tilbage til stilen fra Poetiske Skrifter (1805)
(Ochlenschliger 1953, 75).

Ochlenschligers forsvar er udtalt i Hroars Saga, men kan ogsa spores i
arene op til verkets udgivelse, hvor han fortolker dele af Schiller, Herder,
Goethe og Gotthold Ephraim Lessings poetik: I fortalen til Nordiske Digte
(1807) understreger han, at kunstneren ikke vil “gientage Eet og det Sam-
me, men fremtreede ny og original” (Ochlenschliger 1807, vi-vii). Han
onsker med egne ord at skabe en “Efterligning fra forste Haand” (ibid., x).
Her mener han ikke, at han vil efterligne de norrene kilder endsige deres
sprog, men tvertimod erkende og forstd dem p4 sin helt egen méde (ibid.,
xii). Det er den digteriske udferelse, som tilegner verket vardi, og derfor
ber leseren bedemme digterens vark pa dets egne premisser og ikke ud
fra troverdigheden til de norrene kilder (ibid., xiv). Som reaktion pa kri-
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tikere som Grundtvig, der demmer hans brug af historisk materiale som
overfladisk, skriver han i selvbiografien Levner: “Jeg meente, og mener, at
Poesie baade skal vere Oldtid og Nutid, og hverken Oldtid eller Nutid”
(Ochlenschliger 1831, 288). Lignende udsagn bringer han i fortalen til
Starkodder (1812), hvor han betragter det historiske stof som et kostume
eller attribut, der horer baggrunden til (Ochlenschlager 1812, iii).

I Hroars Saga opfinder Oechlenschliger skjaldene Hrane og Ragnvald
for netop at understrege sin poetologiske fordring om, at geniet som det
absolut vigtigste formar at forny det norrene stof frit og originalt frem for
at efterligne det blindt. Han udpensler det ved at synliggore skjaldenes
tilhersforhold til de to konger, den ®rgerrige krigsmand Helge (tilknyttet
Ragnvald) og si den stille og fromme Hroar (Hranes meacen), hvormed
han folger Biorners beskrivelse af de to bredre (Bidrner 1737, 15). Men
skjaldenes kontraster viser sig ogsa pa et nuanceret, intertekstuelt plan:
Ochlenschliger drager et skarpt skel mellem Ragnvalds sange, som bygger
pa norrent sagnstof, og si Hranes, der snarere treekker pa Oehlenschligers
eget forfatterskab. I den forbindelse inddrager han Hjarne Skjald, hvis
mindesang over Frode er et forbillede for Ragnvald, der selv fremsiger et
mindekvad over Helge.

Om Ragnvalds mindekvad skriver Falbe-Hansen, at den indeholder
reminiscenser af skjaldekvadene Eiriksmdl og Hdkonarmdl (Falbe-Han-
sen 1921, 74). Selv om Ragnvald ikke er den eneste, som citerer norrgne
digte (Hroar henviser f.eks. til Havdmdl), laner Ochlenschliger bevidst
disse referencer til ham for at udstille samtidige kritikere som Grunde-
vig og Rasmus Rask, der eftersparger en mere autentisk gengivelse af den
norrene litteratur og dens versemal. For Oehlenschliger forer en sidan
overbevisning imidlertid kun til passive gendigtninger og efterligninger,
hvad han underbygger med en episode, hvor Ragnvald opseger Hjarne
Skjalds hej pd Hjarne i Jylland. Hjarne optrader i sjette bog i Saxos Gesta
Danorum, hvor det lyder, at han kortvarigt overtager den danske trone
som belgnning for sit stzerke mindekvad over Frode Fredegod. Fortalleren
i Hroars Saga prasenterer Hjarnes kvad, hvorefter Ragnvald kommenterer
det over for sit publikum:

Hvor meget @dlere er ikke denne heitidelige Korthed, end Nutidens

slappe Sladderagtighed. Her er ingen hyklede Folelser; det ligger i
Tingen selv; de enkelte store Billeder; Heltens elskede Liig paa Kar-
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men — de tappre Kempers Drovelse over at have mistet deres Thor, og
endelig Hoien under aaben Himmel. — Det er stort; heit! Hiarne har
fortient at vere Konge. Den, som med slig Magt kan sammenholde

sine Tanker og Forestillinger, er ogsaa istand til at sammenholde et
heelt Folk. (Ochlenschiger 1817, 212)

P4 baggrund af Hjarnes kvad plederer Ragnvald for, at den ldre poesi
overgar nutidens pd grund af dens “Korthed” og “enkelte store Billeder”.
Han erklarer derefter, at han streber efter at nerme sig Hiarnes tidsalder
og kraftfulde poesi, som udger en kontrast til “den blede, syglige Tenke-
maade, og den nye Leres Ugudelighed” (ibid., 213). Her hentyder han til
den spirende kristendom, som bade Hroar og Hrane sympatiserer med.
Oechlenschliger indsetter bevidst en fortelling i fortellingen for at kriti-
sere den type skjald, som abent efterligner den gamle digtertradition og
dens sprogdragt. Det forholder sig anderledes med Hrane, der lgsriver sig
fra kilderne og tilmed laner elementer fra Ochlenschligers forfatterskab.
Dette intertekstuelle greb opstar i bogens kapitel 9 og 10, hvor Hrane over
to aftner genforteller sagnet om Erik og Roller, som Ochlenschliger selv
havde arbejdet pa tilbage i 1802 og bygger pa femte bog i Saxos kreni-
ke. Den forste aften om Erik folger Saxo tet, hvorimod beretningen om
Roller er en fri gendigtning fra Hranes (og Oechlenschligers) side. Ved
at indlejre en omskrevet version af sin uferdige Erik og Roller i Hroars
Saga opleser Ochlenschliger grensen mellem middelalderens tekster og
sin egen. Begge kilder indgér pa lige fod, og hvor Ragnvald spejlede sig
i en hedensk sagnfigur, velger Hrane at identificere sig med Roller, som
Ochlenschliger har medt i norren litteratur, men frit har rekonstrueret i
sin egen fantasi og tilmed gjort kristen.

Skjalden Hjarne er ogsa genstand for Grundtvigs poetik og selvbillede,
hvilket iszr kommer til udtryk i “Hjerne-Skjald i Danmark”. Digtet ud-
kommer 24 ar efter Hroars Saga i hans tidsskrift Danskeren (1850-51) og
bygger ligeledes pa sjette bog i Saxos Gesta Danorum. Grundtvig havde
omtalt Hjarne Skjald lenge for digtets tilblivelse, men han har sandsyn-
ligvis udvist mere sympati med skjaldekongen i 1851, hvor han selv besad
en vigtig politisk rolle i et Danmark, som just for nylig havde opgivet det
institutionelle monarki. Efter at have trddt ind pd den politiske scene far
Grundtvig afleb for flere af sine samfundsholdninger i Danskeren, som
udkommer under Tredrskrigen (1848-50/51). Auken og Erik Meller un-
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derstreger, at Grundtvigs overordnede hensigt med tidsskriftet er at ad-
skille den nordiske and fra den germanske og dermed frelse Danmark fra
tyskheden (Auken 2005, 236; Moller 1950, 91, 63). Af indlysende drsager
er der i Grundtvigforskningen en tendens til at analysere Danskeren ud
fra en samfundsmassig og politisk kontekst frem for en litteraturhistorisk.
“Hjerne-Skjald i Danmark” har imidlertid ikke fiet den store receptions-
historie, dog med undtagelse af Toldberg, som i Grundtvigs Symbolverden
(1950) leser digtet som supplementtekst til digttrilogien “Skjaldelivet i
Danmark” I-I1I (1851), der ligesom “Hjeerne-Skjald i Danmark” udkom i
Danskerens fjerde og sidste drgang,.

Ud over Saxos krenike inkluderer Grundtvig eddadigtet Grétrasingr,
som han har tilgiet via Peder Hansens Resens Edda Islandorum (1665)8,
og han har sandsynligvis ogsa laest Skuli Pérdarson Thorlacius” dobbelt-
oversettelse til latin og dansk, “Grottesang”, fra Antiquitatum borealium
observationes miscellanee 5 (1794), skont varket ikke indgér i hans bog-
samlinger. Ogsa Toldberg har i Grundtvig som Filolog (1946) observeret
Grundtvigs inspiration fra Thorlacius, navnlig i faksimiler dateret den 10.
august 1808 (Toldberg 1946, 102-103). Grundtvig har ogsi kunnet lese
om Hjarne Skjald i Suhms Historie af Danmark 1 (1782), der inkluderer
flere detaljer om skjaldekongen. Suhm daterer f.eks. Hjarnes regeringstid
til ca. 373-80 og forklarer hans kroning som politisk betinget: Hjarne
nedstammer fra joterne, jydernes @t, hvorfor jyderne velger ham som
konge i hibet om at verne sig mod goterne fra gst (Suhm 1782, 179).
Skent Grundtvig i sin introduktion til “Hjerne-Skjald i Danmark” hen-
viser til Saxo som sin kilde, fremhzver han lobende i digtet Hjeernes jevne
opvakst og jyske aner og trekker derved pa Suhms bog.

Der er en arsag bag Grundtvigs valg af kildemateriale, da han ensker at
understrege forbindelsesleddene mellem Hjarne, Frode Fredegod og den
magiske kvarn Grotte, som jettekvinderne Fenja og Menja i Gréttasongr
bruger til at male salt. Hos Saxo forkleder Hjarne sig netop som salt-
syder efter at have lidt nederlag til Frodes sen Fridleff, som ellers formo-
dedes dod i Rusland, og som ender med at opdage Hjarne og drabe ham
i kamp (Vedel 1967, cxiiii). Grundtvig sammenblander bide Suhm, Saxo

8 Grottasingr indgar i Worms kodeks af Snorres Edda og blev afset for Laufas-Ed-
da, som Magnus Olafsson redigerede, og var forlegget for Resens Edda Islandorum
(Nyerup 1798, 37; Lassen 2011, 26). Det er derfor ogsd Resens version, som
Grundtvig har benyttet sig af.
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og eddadigtet for at italesette Hjernes skjaldekunst, og hvordan denne er
afhengig af kvinden, som i Grundtvigs digt portretteres som en havfrue,
en saltkogerinde og en dannekvinde.

“Hjaerne-Skjald i Danmark” bringer forst en rammefortelling, hvor je-
get genfortaller Hjerne Skjalds historie over 16 strofer. Derpa folger en
refleksion, hvor jeget leder sine tanker hen pé forskellige kvindeskikkelser.
Opbygningen kan minde om efterklangsdigtningen i Danne-Virke, hvor
Grundtvig forsyner sin fordanskning med et efterfolgende selvstendigt,
metapoetisk digt om sit litterere greb, ofte med henvendelser til nutidens
leesere.

Grundtvig har i sinde at tydeliggore et afhzngighedsforhold mellem
skjalden og kvinden, hvilket kommer til udtryk i flere metaforer for skjal-
dekunsten. Spindearbejdet er et genkommende eksempel, idet digtet om-
taler skjaldens vark som “Hav-Hjernespind” (Grundtvig 1851, 147) og
“Guld-Hjernespind” (ibid., 148). Med referencer til havfruen og Iduns
guldebler indikerer versene, at skjalden, hjernen, har skabt det kunstne-
riske spindeverk i fellesskab med kvinden. Desuden har spindearbejdet
rodder i nordisk mytologi som nornernes primere hindvaerk. Ogsa rollen
som saltsyder deler skjalden Hjerne med kvindelige komponenter i form
af Fenja og Menja fra Grdttasongr, og digtet prasenterer endda saltet som
et guddommeligt ord for visdom:

Ja, “Saltet” hos Guder

Betyder jo Vidd,

som syder og spruder,

Har Styrke og Bidd;

Som oftest for Haanden,

I Nord dog for Aanden

Det strider og bider fuldhvast. (Ibid., 159)

Saltet er en handlekraftig og kampdygtig visdom, som “syder og sprutter”
med “Styrke og Bidd”. Oftest er saltet tilknyttet “Haanden”, et handveark,
men i Norden “strider og bider” saltet imidlertid “for Aanden”. Vendin-
gen henviser sandsynligvis til den nordiske kempeind, som Grundtvig
fremlegger i Nordens Mythologi, og med sin beskrivelse lemper han den
nedgorelse af sydesalterhvervet, der ellers fremgar hos Suhm og Saxo: I
disse kilder nedverdiger Hjarne sig som saltsyder for at skjule sig for Frid-
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leff, mens saltsyderen Hjerne hos Grundtvig har en hojere stjerne, fordi
han via saltet er tilknyttet handlekraftige kvindeskikkelser som Menja og
Fenja. Digtets jeg nevner ikke jettekvinderne ved navn, men introducerer
i stedet en kvindelig saltkogerinde, der varetager Hjernes arbejde og for-
bliver boende p4 hans ¢ efter hans dod. Som digtet understreger i folgende
strofeuddrag, formér kvinden tilmed at forevige Hjernes digtning:

Men det var igrunden

Den Frue si fiin,

Som raader for Munden,

Dens Mjod og dens Viin

Som Hjerte for Hjerne [...]

Blev salt-Kaagerinde,

Mens Fredegods Minde

Var dog hendes Liv, hendes Lyst!” (Ibid., 156-157)

“Hjaerne-Skjald i Danmark” slutter ikke med skjalden Hjernes ded, men
tvertimod med denne sigende pistand om kvinden, der stadig syder salt
og kemper en stadig kamp. Hun er den, der rider over skjaldekunstens
“Mjod”; hun er hjertet, der styrker skjalden, hjernen, og hans indbild-
ningskraft, tankegods, og er derfor den eneste, som kan forevige hans
digtning.

Dette unikke forhold mellem manden (skjalden) og kvinden ser Grundt-
vig iser udspille sig i Danmark, hvilket han tidligere understregede i en
tale i anledning af Ochlenschligers 70-ars fodselsdag i 1849: Under cere-
monien modtog Ochlenschliger en @reskrans fra en gruppe danske kvin-
der, hvilket Grundtvig tildelte stor betydning i sin tale: Her sammen-
ligner han Oehlenschliger med Hjarne Skjald med ros og bemarker, at
“Dannekvindens Erekrands til Skjalden har en egen magelds Glands, fordi
det er i Danmark alene, man har det Oldsagn, at Folket, da deres gamle
Kongestamme var uddéd, virkelig rakde Kronen til Hoved-Skjalden Hjar-
ne!” (Grundtvig 1850, 30). Han fremhzver derefter B.S. Ingemann som
et kvindeligt modstykke til Ochlenschliger; begge forfatterskaber bevi-
ser dog ifelge Grundtvig, at “Skjaldinden er ikke Skjaldens Medbeiler,
men hans Medhjelp, som Ydun var Brages!” (Ibid., 31). Grundtvig kan
her siges at udfordre det mere stereotype billede af digteren og hans kvin-
delige muse, idet han anser kvinden som en skjaldinde, en “Medhjelp”,
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og ikke som en “Medbeiler”. I Grundtvigs Symbolverden tolker Toldberg
den gennemgaende vekselvirkning mellem mand og kvinde i Grundtvigs
forfatterskab som et udtryk for en intim bergring “mellem syngende og
lyttende” (Toldberg 1950, 186). Men hvor Toldberg betragter manden
som den aktive digter og kvinden som den passive lyttende, demonstrerer
Grundtvig egentlig i sivel “Hjerne-Skjald i Danmark” som i sin tale til
Ochlenschliger, at kvinden er en meddigter, som ikke bare legitimerer
skjaldens digtning, men ogsi udedeligger den. Grundtvig vagter dermed
kvinden hgjere end skjalden, hvilket spejler den samfundsmeassige rolle,
han har pataget sig under Danskerens udgivelse: Hans egen skjaldeidenti-
tet beror p4, at danskerne, symboliseret med dannekvinden, lytter til ham
og digter med ham. Den nye skjald, Grundtvig opfinder i digtet, kan ikke
leengere forme sit hindvark pa egen hind. Uden kvinden, uden folket,
forsvinder skjalden (og Grundtvigs) stemme.

Skjalde og skjaldskab

Oechlenschliger og Grundtvig har haft samme litteraturhistoriske ud-
gangspunkt i medet med skjalden og norren litteratur: De har faerdedes
i nogle af de samme kulturelle kredse og selskaber, og deres efterladte
bogsamlinger viser, at de tilmed har ejet mange af de samme norrgne
kilder (se Ingerslev-Jensen 1967; Rothe 1873). I deres ungdom bevidner de
Steffens” beromte forelesninger, og i samme periode deler de desuden en
felles, om end kortvarig, fascination for Ossiandigtene. Oechlenschligers
Erik og Roller og Grundtvigs Maskeradeballet i Dannemark 1808 (1808)
illustrerer, hvordan inspirationen fra norrent og ossiansk materiale ofte
overlapper. Nogle af de samme skjalde optreder ogsa flere gange i begge
forfatterskaber, heriblandt Brage, Regnar Lodbrog, Sterkodder og selvfel-
gelig Hjarne Skjald.

Alligevel tolker Oehlenschliger og Grundtvig den norrene skjald vide
forskelligt, og i lobet af hvert forfatterskab indtager figuren omskiftelige
roller: Skjalden kan bide opfinde digte og erindre historiske begivenheder,
men han kan ogsd optrade som kriger, kongens fortrolige, en opdagel-
sesrejsende, en myteopfinder, en profetisk troende kristen, en folkevalgt
konge og en folkeoplyser. Den maske storste forskel mellem forfatterne
er, at Ochlenschligers skjalde forst og fremmest, trods deres sideerhverv,
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er digtere. Skjaldens rolle hos Grundtvig afhanger i langt hgjere grad af
hans egen verdensanskuelse, fordybelse i nordisk mytologi, historiesyn og
teologiske overvejelser, hvilket forandrer sig gradvist i hans forfatterskab.
I Grundtvigs optik er skjalden ikke engang et synonym for digter i tra-
ditionel forstand og heller ikke et geni. Skjalden er snarere et talentfulde
individ, der ger sig bevidst om digtekunstens andelige indhold.

Det fundamentale modsatningsforhold mellem Oechlenschliger og
Grundtvig fremgar i deres behandling af Hjarne Skjalds mindekvad, som
bade i Hroars Saga og “Hjerne-Skjald i Danmark” fungerer som en ram-
mefortelling i en sterre sammenhang: Ochlenschliger indfletter kvadet
for at opheje Hranes og sin egen frie gendigtning af norrent materiale,
som endda indeholder kristne undertoner og kontrasterer den mere ma-
skuline og krigeriske side af norren kultur, som Hjarne, Ragnvald og Hel-
ge symboliserer. Hvor Ragnvald kopierer, forstir Hrane at humanisere og
modernisere sit stof, og Ochlenschliger opfinder bevidst de rivaliserende
skjalde for at forsvare sine egne eksperimenter og fornyelser af norrene
tekster. Fortelleren i Hroars Saga ringeagter Hjarnes egenskaber som kon-
ge og skjald, hvorimod Grundtvig skildrer Hjarne i et mere positivt lys, da
han er interesseret i tillidsforholdet mellem skjaldekongen og det dansk-jy-
ske folk, der kroner ham efter Frodes dod. Grundtvig understreger dette
forhold ved at synliggere bindet mellem skjalden og kvinden. Hun er
den eneste, der kan forevige skjaldens digtning, hvilket spejler Grundtvigs
egen rolle som folkeoplyser, der forst kan tale, nir han har lyttere. Som
folge deraf losriver Grundtvigs version af Hjarne sig fra Saxos, og selv om
hans digt opstir pa baggrund af et grundigt studie i norren litteratur og
sprog, er det et godt eksempel pd, hvordan han indarbejder norrent stof i
sin egen forstaelsesverden og tildeler et symbol, et ord eller en figur en ny
(kristen) mening. Denne proces har Toldberg undersegt grundigt med en
strukturalistisk tilgang i Grundtvigs Symbolverden.

Trods deres forskelligheder bruger Oehlenschliger og Grundtvig hver
iser skjalden til at gentenke det romantiske digtergeni og iscenesette sig
selv: Ochlenschliger anser geniet som den, der befinder sig pa tersklen
mellem fortiden og nutiden. Selv om han helst ser, at antikvarer lader sig
inspirere af digtere og tilgar historien med et vist poetisk blik, skelner han
mellem digteren eller skjalden og s antikvaren: Skjalden formidler som
antikvaren, men er et kreativt geni, der ikke behever at vere tro over for
det historiske materiale, tveertimod. Oehlenschliger deler her geniastetik-
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kens tese om, at geniet opstiller sine egne regler og konstant fornyer sig,
hvad han selv efterstraeber i sit forfatterskab. Grundtvig derimod tolker
skjalden som opposition til digtergeniet, idet han ikke mener, at skjaldens
poetiske blik er uforeneligt med hans intellekt og videnskabelige praksis.
En sidan digtertype kan minde om den deponetiske digter, som Grundt-
vig drefter i et udkast til Sagas (1812) fortale. Lundgreen-Nielsen definerer
den deponetiske digter som en digtertype, hvis inspiration fremmes ved
en blanding af historisk stof, romantisk inspirationsastetik og klassicistisk
imitationsastetik (Lundgreen-Nielsen 1980, 461). Grundtvigs egen be-
skrivelse indgér i Albecks Omkring Grundtvigs digtsamlinger (1955), hvor
han prasenterer den deponetiske digter som den, der overlader sig til sin
fantasi for derefter at reflektere over den. Disse digtertyper kommer i for-
skellige former, men de absolut vigtigste er dem, der via fantasien og efter-
folgende refleksion finder Gud, og som ifelge Grundtvig bedst beskrives
som “religiose eller kristelige” (Albeck 1955, 103). Skjalden er i lighed med
den deponetiske digter en form for forskerforfatter, der mimer Grundevigs
egen position, og ved at omtale sig selv som skjald forsvarer han sig derved
mod kritikere, der enten finder hans historiske varker uvidenskabelige
eller hans digtning for videnskabelig eller religios.

Skjalde og skjaldskab bestreber sig pa at vise, hvordan et tematisk og
komparativt studie kan bringe et nyt perspektiv pa bide Oehlenschliger
og Grundtvig. Samme tilgang og metode kan ogsi anvendes i fremtidige
studier af norrgne tematikker eller figurer, der ogsd optrader hos de to
forfattere, herunder de norrene kvinder eller specifikke nordiske guder.
Forstnevnte er allerede udforsket af Lise Prastgaard Andersen (1981) og
Lone Kolle Martinsen (2021), og det ville vare spendende at supplere de-
res studier med endnu flere komparative vinkler. P4 samme made kan et
storre tematisk studie af den norrene skjald sammenligne Oehlenschligers
og Grundtvigs skjaldefigurer med andre forfattere, bade danske og uden-
landske, som har tilgdet de samme norrene kilder og (maske) anvendt
skjalden som en del af deres selviscenesattelse. Digtere som Thomas Gray,
Friedrich Gottlieb Klopstock, Heinrich Wilhelm von Gerstenberg, Walter
Scott, Christen Pram, Esaias Tegnér og Steen Steensen Blicher er bare
nogle eksempler. En sidan transnational tilgang kan desuden etablere en
mere dybdeborende dialog med Blancks og Mjobergs studier. Der er ogsd
rig mulighed for en nermere undersogelse af den socialpolitiske virke-
lighed omkring Ochlenschliger og Grundtvig, hvilket kan uddybe den
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samfundsrolle, de to forfattere tildeler skjalden. Et sddant studie kan po-
tentielt fremme forfatternes status inden for middelalderismeforskningen
og indlede en dialog med studier fra f.eks. Elizabeth Fay og Katie Trum-
pener, der begge har undersogt de romantiske troubadourer og barder fra
en socialpolitisk vinkel (se Fay 2002; Trumpener 1997).

Sammenligner man endelig Ochlenschligers og Grundtvigs skjalde med
dem, vi finder i den norrene litteratur, treder forfatternes fiktionalisering
og selviscenesattelse frem: Langt de fleste af forfatternes skjalde er hver-
ken magtberusede, grimme eller upalidelige, men snarere det modsatte:
De er venlige, fredsommelige, kongetrofaste, historiekyndige og kultur-
bevarende individer. Bade Ochlenschliger og Grundtvig menneskeliggor
skjaldene, fordi figurerne udger en form for selvportrat. Tilsammen illu-
strerer de, hvordan henholdsvis Ochlenschliger og Grundtvig enskede at
se sig selv som skjalde, der efterlevede deres egne poetikker og stolt varetog
samt forbedrede den norrene digtertradition. Deres skjalde er litterare,
middelalderistiske figurer, der er inspireret af middelalderlitteratur, men
optreder i et pseudomiddelalderligt univers, der har mere til felles med
Ochlenschligers og Grundtvigs 1800-tals-Danmark end Islands middel-
alder. Forfatternes verker tilbyder os derfor en seregen form for romantisk
middelalderisme, hvor skjalden er et produkt af forfatterens selviscene-
settelse og samtidig demonstrerer forfatterens metapoetiske overvejelser
over, hvordan man bedst gendigter norren litteratur for moderne lesere
og lyttere.
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