Swar il Hr, Dr, phil. A. A, Bjerubo,

Opdagelsesrejser, paa Planlamggelsen, Udforelses-
maaden og Udbyttet: samlidig bestreber han sig
stadig for at gere sig klart, hvor meget der skyldes
Held eller Uheld — Tilfeeldighedernes Spil — og hvor
meget der har sin Aarsag i den menneskelige Begavelse
eller dennes Begrensning.

Denne Synsmaade er selvfolgelig paa sin Vis en-
sidig, fordi den ingen Hensyn tager til de Rejsendes
Iver, Begejstring, Mod, personlige Ofre og Lidelser;
men det er nu engang saaledes, man dommer og man
demme, naar man vil lave Udviklingshistorie. Og her
er vi ved Kernepunktet, det der i sidste Inslans er
Hr. Kragballe og mig imellem. Han vil opbygges,
medens jeg vil have Opbyggelsen elimineret bort for
at faa det os foreliggende Objekt — den enkelte Rejse —
fojet ind som Led i Udviklingen og bedemi udeluk-
kende som ssadan; vi er vel ensidige, hver paa sin
Maade; men Hr. Kragballes Syn paa Sagen forer ikke
lengere end il at lmse og nyde de Rejsendes Beret-
ninger. Den af mig foretrukne Behandling af Stof-
fet kan derimod, om den gennemferes, tilvejebringe
et Indblik i, hvorledes Slmgtens langsomt groende
Kultur og mere og mere skarpede Snille Skridt
for Skridt har evnet at besejre Naturens Kreefter og
gore sig dem underdanig. Vi kan paa den Maade
— og kun paa den — paa et eokelt, men meget be-
greenset og derfor overskueligt Omraade skabe os et
Billede af Menneskenes Erobring af Jorden og overbe-
vise os om, at denne Erobring ikke beror pas den rene
Kraftudfoldelse, men langt mere paa den menneskelige
Tankes sterkt begreensede, men stadig voksende Evner.

Svar til Hr. Dr.

Hr. Dr. phil. Bjernbo!

Redaktionen af ,Geogr. Tidskrift“ har vist mig
den Opmarksomhed at tilsende mig Deres Svar paa
mit Angreb paas Deres Kritik af Peary’s sidste Bog.
At mit beskedne Indleg har fremkaldt en udferlig og
faglig Artikel fra Dem, ja altsaa vil fremkalde en hel
Artikelserie, gleeder mig i hej Grad og med mig maaske
mange andre, om jeg maa kalde os ,menige” geografisk
Interesserede, der absolut ikke underkender Deres Kom-
petence som Anmelder af en Beretning om Polarekspe-
ditioner, fordi De ikke herer til Polarfarerlavet. Jeg
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Der er, naar jeg fra Tid til anden har lenkt Tan-
ker af den her berorte Art, mere end en Gang opstaaet
det Onske i mig, at Fridtjul Nansen vilde skrive en
Polarforskningens Historie ud fra Synspunkter som de
her neevnte. Hans Beger viser nemlig ganske tydelig,
at han fremfor nogen anden i Tanken har syslet med
Polarforskningens og Polarverdenens Historie ud fra ud-
viklingshistoriske Synspunkter. Skent A. E. Norden-
skiold ubestrideliz er den Dblandt Polarforskerne, der
har gjort mest for sit Fags Historie, og gjort saa langt
mere end nogen anden, saa er Nansen sikkert den,
der bedst vilde evne at behandle Emnel paa den neavnte
Maade. Det synes i alt Fald at fremgan af hans Bog
om Eskimoerne, af Kapitlerne om Skilebningen og Ind-
landsisen i ,Paa Ski over Gronland* og af Indlednings-
kapitlet til ,Fram over Polhavet®, En prevet Polar-
forsker, der besad Evnen til at foretage en historisk
Apalyse og dermed forbandt det nedvendige Overblik,
vilde kunne lese (Opgaven paa en Maade, som Lanestols-
geografen, selv om han sidder inde med de samme
Egenskaber, aldrig vil formaa. Hvad jeg kan give og
i det folgende vover at give, er derfor kun nogle Stre-
tanker, der kan tjene som Eksempler pas, hvad min
Mening med det ovenfor fremferte er, og som tillige
kan vise, paa hvilket Grundlag min Dom over Robert
Pearys sidste Rejse hviler, og hvorpea jeg bygger min
bestemte Indsigelse mod Hr. Kraghalles i mine @jne
paa engang utilladelige og naive Bedemmelse af Fridtjof
Nansen.

phil. A. A. Bjernbo.

anerkender fuldt ud Deres Bevis for Deres Kompetence,
og for at bruge et af Deres egne Eksemplar maa De
betragte mig som Tilskueren, naar De er Teaterkri-
tikeren, som Leseren 1 dette Tilfeelde, hvor De er
Literaturhistorikeren. Derfor stemmer det ikke med Deres
Udtryk i Begyndelsen af Deres Artikel om min ,saglige
og fuldt nd urbane Form“, at De senere ,er forberedt
pue, at Hr. K. vil gribe til den ret neerliggende Udvej
at underkende min Kompetence — — — fordi jeg ingen
personlig Erfaring har paa dette Felt.”

De tager Fejl, naar De henregner mig til Hoben,
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der kun fordrer Sensation af Beretninger om Polarrejser,
kun interesserer sig for knuste Skibe, bagfrakemmende
Ishjorne osv. Jeg interesserer mig virkelig ogsaa i hej
tirad for de videnskabelige Hesultater, selv om jeg
maa indremme, at min Tid ikke tillader mig at studere
f. Eks. de af Dem anferte 5 tykke Bind, der represen.
terer Nansens videnskabelige Udbylte. Fordi jeg har
fremh@vel Driften af Havisen i Polarbasinet som Nan-
sens eneste videnskabelige Resultat, har jeg dermed
ikke sagt, at alle de Detaljer i naturhistorisk, hydrogra-
tisk og geodmtisk Henseende, som skyldes Nansen, skulde
veere uden Veerd, Med videnskaheligt Resultat har jeg
ment Summen, Facit af alle de detaljerede Under-
segelser, og her siger De jo selv, at hans sterste For-
ljeneste er Opdagelsen uf det dyle Polarbassin, opfyldt
af Drivis. Godt, altsaa hans Resultat, og om dette
Resultat er lige saa stort som Opdagelsen af Amerika,
derom kan man jo strides.

Men at min ,Bedommelse® af Nansen (for Hesten
ikke af mig tenkt som ,Bedemmelse®, men snarest som
min ,Mening®) derfor skulde vere paa engang ,util-
ladelig og naiv®, maa jeg tillade mig at nedlegge
Protest imod. Fordi jeg ikke, som De siger, gaar ud
fra- de samme Forudsetninger som De, fordi jeg ikke
med andre Ord, som De, har ,tilbragt en Del af min
Tid med at udrede den historiske Sammenheng i de
wldre Tiders Opdagelseshistorie osv.,* d. v. s. ikke er
Geograf af Profession, derfor behever min Mening om
— nltsaa ikke Bedommelse af — Nansen hverken at
veere utilladelig eller naiv, ikke engang blot i Deres

Ojne.

At jeg selvfelgelig savner Kompetence til at be-
demme Polarfarere, end sige felde nogen ,Dom*, som
De med spwerret Skrift felder ever Peary. skal jeg vere
mere end villig til at indremme, kun har jeg villet slaa
et Slag for dem, der endnu, som Peary, ter vedkende
sig at hore til Nordpolsstormerne, og derfor har jeg
ikke, som De siger, insinueret, at Nansen og Amundsen
nspiller fordekt“, fordi de ikke vedkender sig, at deres

Mual ogsaa har varet og er Nordpolen, Kun synes

jeg, at det er al beviege sig som Katten om den varme

Gred, naar Amondsen i sin Rejseplan ikke med et
Ord omtaler denne Del af sit Maal. Lad ham komme
hjem og have naset alt, hvad han tilsigter, saa vil hans
videnskabelige Resullat selvlelgelig veere blandt de ferstes,
men hvis han har naaet den geografiske Nordpol, tror
De saa ikke, Hr. Bjernbo, at hans Navn vil blive det
sterste blandt Polarforskere? Om ikke som Videnskabs-
mand, sas i Historien? Og iror De ikke, at Amundsen,
naar ferst han er sas ner ved dette — jeg havde neer
sagt famese — Punkt, begaar akkurat den samme
Tasabelighed, som De selv i Deres Anmeldelse frem-
hevede Nansen havde begaaet: Et Fremstod mod Polen?
Jeg tror det, og da det altsaa ikke er nogen Dom, saa
er det min Mening.

Deres &rbedige
N. C. Kragballe.

Til Oplysning for Leserne bemwmrkes, at Hr, Lege Krag-
balle er en berejst Mand, der, som Felge af sit personlige
Kendskuab til mange af vor Klodes Egne, er bleven meget in.
teresseret i del geografiske Studium. Red.
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Dr. phil. H, P. Stesnsby.

Jernbanen til Biskra forer i en kort Tunnel gen- | for Vejen strommer Floden, over hvilken ferer en gam-

nem det stejle negne Bjergdrag, som Oued el Haf har
gennembrudt i Passet og Slugten ved E! Kantara.
Nedenfor Jmrnvejen gaar Vejen, der fra Oldtiden af
har veeret Nomadeve], Karavanevej og Militeervej. Neden-

mel romersk Bro, efter hvilken Passet og Oasen har
fanet Navnet El Kantara.

Paa Nordsiden af Slugten ligger 577 M. o. H.
Jwrnbanestationen og et Hotel, der er omtrent de eneste



