mia kr. (i 1980-priser) i byfornyelsen, herunder en oprust-
ning af de utidssvarende boliger. P4 de statslige budgetter
(finansloven) er i 1983 afsat knapt % mia kr. til bide sane-
ringsloven og byfornyelsesloven, og kun lidt tyder pi, at det-
te beleb vil blive foroget vasentligt i de nzrmeste ar. En 12
mia kr. til den offentlige sanerings- og byfornyelsesindsats
betyder idag, at kun ca. 10.000 boliger om iret pd landsbasis
bliver saneret — enten gennem nedrivning eller modernise-
ring.

Med de nuvarende bevillinger og med den nuverende
offentlipe saneringsaktivitet betyder det, at farst om ca. 50
ar vil de boliger, som i dag anses for at vere utidssvarende,
v&re sanerede.

Til den offentlige saneringsindsats kommer naturligvis
den private saneringsindsats. Denne indsats registreres ikke
centralt i dag, hvorfor vi hverken kender omfanget eller in-
vesteringernes sterrelsesorden. Den private indsats skennes
dog at vaere betydeligt storre end den offentlige indsats, men
knap sd »synlig«, da investeringerne primert legges inden i
bygningerne ved moderniseringer og ombygninger - og ikke
ved nedrivning af bygninger.

Set ud fra ansket om at {4 gennemfert en samlet fysisk,
gkonomisk og social byforbedring mé det i dag klart erken-
des, at vi ikke besidder tilstreekkeligt gode styringsinstru-
menter til at sikre en ekonomisk optimal byfornyelse. Vi kan
fremvise stribevis af ulykkelige eksempler pi uheldige ejer-
lejlighedsudstykninger, indplacering og ombygning af gene-
voldende virksomheder, ®ndret anvendelse af bygninger og
renovering af boliger, som udfra et overordnet planlzgnings-
synspunkt aldrig burde have vaeret accepteret og tilladt.

Med de begr@nsede midler, der i dag stilles til radighed
for den .offentlige byfornyelsesindsats, er det overhovedet
ikke realistisk at piregne en sterkt aget offentlig byfornyel-
sesaktivitet i de kommende 4r. Med det store behov, som vi
dog har for at fa gennemfort en forbedring af vore byer, bor
hovedvegten i de kommende ars byfornyelsesarbejde legges
p4, hvordan det offentlige bedst kan opmuntre den private
kapital til aktivt at investere i byfornyelsesarbejder i over-
ensstemmelse med kommunal planlegning, og hvorledes det
offentlipe bedst kan styre privatkapitalen i dette arbejde. PA
denne mide kunne generelle forbedringer opnds i en lang
rekke bygninger, som herved kan bevares i en lengere ir-
rekke.

For at gennemfere en generel byforbedring vil der vaere en
r&kke opgaver, som det bla. set udfra et forrentningssyns-
punkt ikke vil vare muligt for privatkapitalen at lase. Som
cksempler kan nevnes nedrivning af bygninger og andre be-
byggelsesregulerende foranstaltninger, fjernclse af genevol-
dende virksomheder, indretning af fzlles frianleg, trafiksa-
neringer, udbygning af institutionsforsyningen, samt udbyg-
ning af infrastrukturen. Lasningen af disse opgaver kan i dag
kun varetages af det offentlige dvs. stat, amt og/eller kom-
mune. Ved herigennem at begrense det offentliges engage-
ment i byfornyelsen, vil de offentlige midler til sanerings- og
byfornyelsesformdl kunne spredes vasentligt mere end til-

feldet er i dag. En spredning af midlerne og dermed det
offentliges aktiviteter i byfornyelsen vil stimulere alle invol-
verede parter i processen, og give storre tilfredshed og bedre
forhold i vore ®ldre bydele.

Men det kraver nytenkning.

TORBEN N@HR, AMTERNES

0G KOMMUNERNES FORSKNINGSINSTITUT

Bide Bjarne Lundt og Jesper Harvest beskeftigede sig i
deres indlizg med sammenh®ngen mellem planlovssystemet
og byfornyelsesindsatsen. | indleggene underspilledes efter
min opfattelse det regionale niveau i planlzgningen. Konflik-
terne mellem placeringen af store administrationsbygninger,
offentlige institutioner og transportkrevende virksomheder
er af regional karakter. Regionplanen for hovedstadsregio-
nen bygger som bekendt pd en aflastning af de centrale
bydele og relokalisering af en lang rzzkke funktioner i knu-
depunkter eller andre dele af bysystemet. Lokalisering af
erhvervsvirksomheder og offentlig service har betydning ik-
ke alene for den enkelte kommunes egen befolkning, men for
hele regionen. Det vedrerer dels placeringen af arbejdsplad-
ser, dels tilgzngeligheden for kunder og brugere til de pé-
gzldende institutioner.

I enkelte af de foreliggende regionplaner er derfor fastsat
retningslinier for byfornyelsen i bred forstand. 1 de kommen-
de drs regionplanarbejde vil disse retningslinier blive uddy-
bet, srligt for si vidt angir den egentlige byfornyelse, dvs.
forbedringer af boligkvarterer og deres friarealer. De kom-
mende irs byfornyelse vil f& konsekvenser for realiseringen
af regionplanernes decentrale bymenstre. Opferelse af er-
statningsbyggeri vil fA en sterre betydning end tidligere.
Med et lavt boligbyggeri og en forstzrket byfornyelsesind-
sats kan der opsta problemer med at fastholde kommune- og
lokalcentrene. Det er derfor vasentligt, at disse forhold be-
arbejdes i regionplanl®gningen.

. Amtskommunerne har féet tildelt endnu en funktion ved-
rarende tilretteleggelsen af den fremtidige byfornyelse. 1
henhold til den seneste ®ndring af lov om lands- og region-
planlegning i 1982 skal amtsridene fastsztte retningslinier
for rekkefolgen i byfornyelsen. Bag denne #ndring ligger en
forventning om, at der i de kommende ir vil blive 54 stort et
pres pd byfornyelsesindsatsen, at det bliver nedvendigt at
foretage en pricritering mellem forskellige omrider. Gen-
nem lovaendringen vil det kunne sikres, at landsplanmassige
mdl for byfornyelsen indarbejdes i region- og kommuneplan-
lzgningen, og det vil bedre kunne sikres, at der sker en
prioritering af de statslige midler mellem byfornyelsesomri-
der i forskellige kommuner.

JARGEN FOKDAL, BYBO
BYBO er en nystartet forening til fremme af en beboerstyret
byfornyelse. Og det er den, jeg repr@senterer i denne sam-
menh&ng.

Det er BYBO's opgaver at vise nye metoder indenfor by-
fornyelsen, hvor beboermedvirken og indflydelse er vigtige
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elementer, samt at fortzlle andre om hvordan det kan lade
sig gare. Desuden vil BYBO forsege at vere et debatforum
for byfornyelsesemner.

BYBO er opstiet i erkendelse af, at skal den kommende
byfornyelse virkelig leve op til den ferste paragraf i Byfor-
nyelsesloven, hvor der stir: at »ejere og lejere (skal) inddra-
ges i planlzgningen og gennemforelsen«, s mi der gennem-
feres en rzkke forseg, for at undersege hvordan det kan lade
sig gore.

Udover at fi beboerne inddraget betydeligt mere end det
sker i dag, vil BYBO ogsd undersege andre forhold af ve-
sentlig betydning for den fremtidige byfornyelse: - nye mi-
der at forbedre og indrette ®ldre ejendomme pé, si det fort-
sat kan vare billige boliger, der tager hensyn til unges og
zldres behov; — undersege nye moderniseringsformer der
udnytter vedvarende energi og bedre isoleringsprincipper.

I flere af de andre indlag er der blevet peget pd, at byg-
geerhvervet meget gerne vil igang med byfornyelsen. Men
med de nuvzrende fysiske standarder for byfornyelsesind-
greb, og deres finansiering, betyder det imidlertid, at mange
af de nuvarende beboere i byfornyelsesomriderne mé flytte,
fordi deres lejemadl bliver sammenlagt, revet ned, eller ogsi
bliver huslejen for dyr i den renoverede bolig.

Der er lavet forskellige beregninger pd, hvor mange men-
nesker der m2 flytte, men et tal op imod de 100.000 er ikke
urealistisk. Det er et meget stort tal, selvom det skal foregh
over 10-15 4r. Og det vil nok vare urealistisk at forvente at
s4 store folkeforflytninger kan foregd gnidningslest. Det er
de socialt darligst stillede der ma flytte, og det vil, efterhin-
den som krisen bliver langvarig, skabe social uro. - Qg det
vil betyde, viser bide de danske og de udenlandske erfarin-
ger, at byfornyelsen politisk vil blive nedprioriteret, og det
vil veere til stor skade bl.a. for byggeerhvervet.

Derfor vil jeg pege pd en ny uprevet alliancemulighed
mellem byfornyelsesbefolkningen og byggeerhvervet. For
begge parter ansker faktisk en byfornyelse gennemfort.

En lidt storre samfundsdiskussion, som kun alt for sj=l-
dent bliver bragt frem i byfornyelsesdebatten er det interes-
sante: hvad skal et byfornyet boligomride kunne bagefter?

I dag forbedres boligerne op til en nutidig standard, og
baggirdene ryddes og der indrettes et girdanleg. Men er det
dagens og morgendagens behov?

Her provokerer en samfundsudvikling, som mange har
vanskeligt ved at erkende: Flere og flere mennesker vil blive
henvist til boligomridet som deres permanente opholdssted.
De sociale kontaktflader, man havde pd sin arbejdsplads de
& mest aktive timer i degnet, vil vaere vak, og de finder ingen
umiddelbar erstatningsmulighed i boligomridet. For - hvad
skulle man dog vaere fzlles om (som er vasentligt) — og hvor
skulle det foregd? (mere end 8 mennesker kan ikke rigtig
samles i en lejlighed).

Motivationen for at tage disse diskussioner og fere resul-
taterne ud i livet drukner som regel i det dagligdags jag hos
den alt for lille offentlige administration, der er sat til at
varetage hele byfornyelsesindsatsen. S4 igen bliver det den
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negative motivation, jeg mi pege pi. Arbejdsleshedslovgiv-
ningens desperate krav om, at man intet md lave nir man er
arbejdsles, — slavheden, aggressionerne, harvaerket, volden,
selvmordet i boligmiljeerne skal méiske til for at vise vejen
for nye organisationsformer i boligomriderne. Hvor de der
bor der, selvielgelig er ansvarlige for omridets forvaltning:
vedligeholdelsen, huslejeindbetalingen, istandsattelsen, for-
nyelsen, og for de sociale serviceaktiviteter i omradet.

Hvis det offentlige fremover vil bevare styringen af sam-
fundet (uden brug af lov og orden-reglementet), mi det nok
til at uddelegere ansvaret for lokalsamfundet til beboerne.
Det er den lerdom der i gjeblikket kan drages af bl.a. ame-
rikanske erfaringer — og som jo faktisk ogsa i forsigtig form
er blevet fremfert her af bide Hedvig Vestergaard og Niels
Andersen.



