DANMARKS STENSEN-MANUSKRIPT
AF

G. ScHERZ

En af de skonneste oplevelser 1 mit liv havde jeg, da jeg en varm juni-
eftermiddag i 1946 i det florentinske Nationalbibliotek ved Arnos
bred gennemstavede de sikaldte Galileimanuskripter. Det er hindskrifter
1 hundredvis af tykke bind, som ikke blot omfatter den store fysikers egne
optegnelser, men ogsi hans disciples og den efterfolgende generations
skrifter, som fortsatte 1 Galileis And. Medens jeg her bladede i det ene
bundt manuskripter efter det andet, faldt mit blik pludselig pa et bind
med overskriften: Seritti di Niccold Stenone.

En undersogelse af de gulnede blade, som havde ligget her i henved
trehundrede ér, viste, at blad 1-26 indeholdt trykmanuskriptet til Sten-
sens beremte geologiske skrift: |, De solido intra solidum naturaliter con-
tento® (Florentiae 166g), skrevet af en fremmed hind; men hans ven,
matematikeren Viviani, hvem Stensen betroede det til ved sin hastige
afrejse 1668, havde pa titelbladet tilfgjet: Questo fu stampato sotto la
mia cura. (Dette blev trykt under mit opsyn.) — Efter denne afhandling
fulgte 47 tospaltede folioark, tet beskrevne med Stensens egen karakteri-
stiske hind, og efter dem en broget samling af ca. 170 blade, fra folioark
indtil smé sedler og brevomslag, ligeledes i Stensens skrift, Som titel over
denne samling stod pa blad 28r under ordene IN NOMINE JESU (I
Jesu navn) betegnelsen CHAOS, og i venstre hjerne, neppe laseligt,
datoen: mie 8. marTH 16597).

Synet af dette manuskript virkede si overveldende, fordi man ellers
ikke ejer et eneste skrevet ord af Stensen fra hans barndom eller ungdoms-
tid i Kebenhavn, sikkert til dels pi grund afl den store ildebrand i 1728,
som netop iser ramte byens gamle lerde kvarter, deriblandt Universitets-
biblioteket?). Kilderne til de forste tredive ar af hans liv rinder sparsomts).

Niels Stensen fodtes den 1. januar (jul.kal.) 1618 i Klareboderne, som
son af guldsmed Sten Petersen, der dede allerede i 1644 og blev begravet
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i 5t. Nikolaj, hvor ogsd Stensens evrige familie havde sinc gravsteder.
Der 14 bl.a. de tre andre mand, som hans mor, Anne Nielsdatter, efter-
handen blev gift med i sin sejge kamp for at sikre hjemmets og verk-
stedets eksistens. I Niels Stensens skole- og ungdomsir var Johan Stich-
man hans stedfader, ligeledes en anset guldsmed og borger.s) Af universi-
tetsmatriklen kan vi se, bade at Niels havde segt Vor Frue skole, og at
han den 7. november (julkal.) 1656 blev indskrevet pa universitetet.s)
Spredte bemerkninger i Stensens senere breve og skrifter forteeller os, at
mznd som Simon Paulli, Thomas Bartholin, Ole Borch og Jorgen Ejler-
sen har betydet meget for ham.$) Den slags sparsomme fakta kan man si
udfylde ved hjxlp af tidsbilledet, men fra hele denne forste kebenhavner-
tid og indtil Stensens brev til Th. Bartholin fra Leiden, den 22. april
1661 7), cjer man, som sagt, ikke ct encste skrevet ord fra Stensens hind,
medens derimod Stensens senere liv, indtil han 1686 dede i Schwerin,
takket vaere bevarede breve o.a., er forholdsvis godt kendt.®)

Og nu forela altsa i dette ,,Chaos-manuskript®” en fylde af optegnelser,
skrevet af den unge student Niels Stensen, Kebenhavns Universitets store
son, pibegyndt knap en méned efter den skabnesvangre nat mellem den
10. og 11. februar 1659, da svenskekongen Karl Gustav havde fort sine
tropper mod den danske hovedstad, og Stensen, sammen med andre stu-
denter, miske var med til at afveerge denne storm péa byen og riget. Her
rober studenten, der samler excerpter fra sin lesning og noterer selv-
stendige iagttagelser og tanker samt skitser til eksperimenter m. m., hvor-
dan naturforskeren blev til.9)

Dette ,,Chaos-manuskript® fra og om Stensens forste kebenhavnertid
ligger altsd i Firenze, men Kebenhavn har nu fornylig ogsa fiet sit Sten-
sen-manuskript, tilmed ct overordentlig veerdifuldt manuskript, nemlig
optegnelserne til ,,Nicolai Stenonis Elementorum Myologiae Specimen
seu Musculi descriptio geometrica. Cui accedunt Canis Carchariae dis-
sectum caput et dissectus piscis ex Canum genere®.10) Ad mmrkelige veje
niecde dette manuskript til hans fedeland og blev 5. november 1957 ved
den hegjtidelighed, der markerede 25-drsdagen for indvielsen af Niels
Stensens Hospital i Gentofte overrakt som gave til Det kongelige Biblio-
tek, 1 hvis hiandskriftafdeling jo i forvejen findes Tycho Brahes, Ole Re-
mers og mange andre beremte danske naturforskeres papirer.

Dette, det eneste cksisterende egenh@ndige manuskript til en Stensen-
bog, som nu er pi danske hender, viser ikke blot Stensen pd ct hejde-
punkt af hans videnskabelige karriére, men giver ogsd det mest levende
billede af den skabende forskers arbejde, og det er resultatet af det forste
ars ophold 1 Italien,
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Forste side af manuskriptet til Nicls Stensens Myologi med tilegnelse til storhertug
Ferdinand IT af Toscana. Af Nordisk Insulinlaboratorium skenket tl Det kongelige
Bibliotek 1957. (Ny kel. Samling 4019, 410, ca. 3/4 sterrelse.)

Vejen til denne lykkelige tid i Italien havde ikke varet street med
roser. Efter sin hjemkomst fra Holland i 1664 havde han oplevet mange
skuffelser og sorger: Stedfaderen Stichmans ded, finansielle bekymringer,
moderens bortgang og den tort, at han, skent langt den verdigste, dog
ikke blev knyttet til Kebenhavns Universitet.1t) Da rejste han forst til
Frankrig og blev her straks modtaget med dbne arme bl, a, af sin franske
macen Melchisedech Thévenot og flere af den kreds, som éret efter dan-
nede Académic des sciences. De ville gerne have beholdt den beromite
anatom, der vakte opsigt ved sin forelesning om hjernen ,,Discours sur
I’anatomie du cerveau® 1) og ved sin velunderbyggede kritik af cartesian-
ismen.13) Stort udbytte havde Stensen ogsé af sin rejse i den franske pro-
vins, iser 1 Montpellier, hvor han fik kontakt med den engelske natur-
videnskabs storste navne: William Croone, John Ray og Martin Lister,
og derved ogsd med det nystiftede Royal Academy.14)

Men allerede den 28, februar 1666 trafler vi Stensen som digteren og
naturforskeren Redi’s gast 1 Pisa ved Medicihoflets) og et ar derefier
blev Myologien trykt i Firenze. Hvad der skete i dette forste begivenheds-
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rige italienske ar, hvilke mennesker Stensen kom sammen med, hvilke
lerde han talte med, hvilke videnskabelige problemer han loste, hvorhen
han rejste, om alt dette forteller altsd denne Myologi. Dens vidnesbyrd
er dobbelt vigtigt, fordi den nwsten er ene om det; der findes ellers ikke
eet eneste Stensen-brev fra dette dr; hans korrespondance fra 1666 synes
helt udslettet. 8)

Maske skyldes dette netop, at Stensen gennemlevede et meget bevaget
rejsedr, hvor han stadig higer fremad. Allerede i april begiver han sig til
Rom og meder der bl.a. Marcello Malpighi, der er pa hjemrejse til Bo-
logna, og de to forskere bliver hjertelige venner.'7) I juni vender han til-
bage til provinsen Toscana, thi den 24. juni overvarer han Kristi Le-
gemsprocessionen 1 Livorno, som gor den religiose krise akut.'8) Snart
derefter tager han til Firenze, overvaerer landets hyldest til storhertugen
pa St, Hansdag'$*), bliver der om sommeren og efteriret og knyttes
til Ferdinand II's hof.r9)

Hvert eneste alsmit 1 bogen opruller for 0s en scene fra Stensens liv i
1666, og afvigelserne i det nylig fundne manuskript understreger ofte
yderst levende situationerne, som de prasenterede sig for ham og sam-
tiden. Straks i dedikationen til Ferdinand II skinner det igennem, med
hvilken storsliet gastfrihed Stensen blev optaget ved fyrstchoffet=0), hvor
storhertugen bevilgede den nordiske forsker en pension og anviste ham
lejlighed, til at begynde med vistnok i et privat Albergo, senere i Palazzo
Vecchio. Ferdinand stillede St. Maria Nuova-hospitalets videnskabelige
apparat til Stensens disposition — ikke som livlage, men som anatom — og
tridte selv i personlig videnskabelig forbindelse med sin gast. Manu-
skriptet understreger kraftigt, hvor meget Stensen péskonnede al dennc
velvilje. Dedikationen er skrevet med hans egen hind og nasten uden en
encste rettelse. Kun det sted, hivor Stensen skriver, at hans taknemmelig-
hed ikke kan gore andcet end at efterligne planterne, som med deres frugt
takker luftens milde brise og jordens gavmildhed, opviser kraftige over-
stregninger, og han har forst skrevet: ,Da de forskellige dyr, som Du
tilstod mig til disscktion, virkede ikke sd lidt fremmende pa den anato-
miske fremstilling, tilbyder jeg Dig ydmygt dette ,,Forsog pd en elemen-
ter myologi® med de to anatomiske afhandlinger som tilleg®. Der-
cfter erstattede han det med en anden tekst, som vi ikke behover at
komme nzrmere ind pi; men den trykte bog vender alligevel tilbage
til det forste udkast, hvori han fremhaver den rigdom af demonstrations-
materiale, han havde fiet, og som han dbenbart havde savnet i Koben-
havn, Leiden og Paris.

Det er ogsé pifaldende, med hvilken styrke og veltalenhed Stensen i
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Toscanas arlige hyldesttog til storhertugen pd pladsen foran Palazzo Veechio, nu

Piazza della Signoria, i det 17. drhundrede kaldet Piazza del Granduca, Regerings-

paladset til venstre, Ufficiernes bygninger i baggrunden, og Loggia de’ Pisani {de’

Lanzi) til hajre. Stensen oplevede sikkert denne hyldest i 1666. - Kobberstik af Anton

Francesco Lucini 1631. (Her gengivet efter G. Imbert, La Via Fiorentina nel Scicento.
Firenze 1g0f.)

denne dedikation gir ind for den matematiske metode: ,, Jeg ville ved
dette ,Forseg® vise, at man ikke kan betegne musklens dele klart og ikke
betragte dens bevagelse med held, hvis myologien ikke bliver en del af
matematikken®, skriver han og gir si over til det generelle syn: ,,\Vort
legeme er et organ, sammensat af tusinde organer, og den, som tror, at
man uden matematikkens hjxlp kan udforske og erkende det, md ogsa
tro, at stoffet er uden udstrekning og legemet uden skikkelse.“ Her ser
Stensen 1 sit kvantitative syn pd naturen selvfolgelig ikke bort fra forskel-
len mellem organisk og vorganisk, men han taler kun om en mefode; han
forklarer netop: ,,Hvor store ting kunne man ikke vente, hvis anatomien
begransede sig til erfaringens sikre resultater og fornuftens klare beviser,
d.v.s. hvis anatomien svor til matematikkens ord.*“z2r) Dette skal selv-
felgelig forberede pd Myologiens hovedhensigt og hovedemne, nemlig at
pévise, at musklens bygning kan reduceres til et parallelepipedum (et af




24 G. Scherz

scks parallelogrammer begrenset geometrisk legeme) og derved godtgere
setningen, at massen 1 musklen, nar den sammentrakkes, ikke foreges.
Men manuskriptet viser os nu, at Stensen ret pludseligt har foretaget
denne afgjorte vending henimod den myologiske geometri. Bogens titel,
resp. undertitel, som kort og trxffende kalder afhandlingen ,Musklens
geometriske beskrivelse®, findes nemlig ikke 1 manuskriptet! Der dekla-
reres det hele endnu som ,,Observationum anatomicarum specimen al-
terum®, d.v.s. simpelthen som en fortszttelse af det forste ,,Specimen®
om kirtlerne og musklerne, som Stensen havde udsendt 1664 i Koben-
havn.:) Stensen ma have foretaget denne @ndring pa et sent tidspunkt,
thi manuskriptets titel nevner heller ikke endnu den tredje afhandling
(cfr. 5. 3), og man sperger da sig sclv, hvad der nu i 1666 foranledigede
forfatteren til den sterke betoning af skriftets geometriske beskrivelse.

Swvaret mi vare det, at Stensen nu var i nzrt samarbejde med Acca-
demia del Cimento, som i Galileis 4nd gik ind for den eksperimentelle
metode, og havde praktiseret den igennem 10 érs frugtbar forskning. Man
var lige ved at udgive ,Naturvidenskabens gyldne bog*, disse ,,Saggi di
naturali esperienze®, som viste verden frugterne af akademiets arbejde,
og hvoraf Stensen ogsd straks sendte to cksemplarer hjem, bl.a. til kon-
gen.23) Stensen folte sig dbenbart pd det dybeste beslegtet med denne
and, hvori der li si megen sund protest mod en falsk deduktion og en
bevisforelse a prior: med analogier og fantasier. Han ville her slutte op
om Firenzes stolte naturvidenskabelige tradition, og vi ved, at han regne-
des som et medlem af Cimento-Akademiet 1 dets sidste periode. Denne
sidste periode prazgede han selv, sammen med Francesco Redi, ved de
naturhistoriske emner, som han introducerede, medens man hidtil nasten
udelukkende havde dyrket fysikkens problemer.24) 1 Myologien stoder
man gang pi gang pd Stensens forbindelse med denne lerde kreds: her
tales der om en ,,illustris concessus®, en ,hejteret forsamling® i akade-
miet, hvor han droftede sit syn pa senerne.2s) En akademiker fra Cimen-
tos kreds, Carlo Dati, stillede manuskriptet af M. Mercati’s Metallotheca
Vaticana til Stensens radighed; tavlerne heri er siden gennem afhand-
lingen ,,Canis Carchariae® blevet vidt bekendt.=5)

Allermest vidner denne ,,Descriptio musculi geometrica® dog om Sten-
sens venskab med Viviani og om modsxtningen til et andet aktivt aka-
demi-medlem, Borelli. Vivianis medvirken ved Myologiens afhandlinger
bekrafier Stensen udtrykkeligt. I det allersidste afsnit hedder det: ,,For
at ingen skal tilskrive dette spekulationen fremfor erfaringen, kalder jeg
min gode ven Vincenzio Viviani, Hans Hejhed Storhertugens Matema-
tiker, til vidne pd det, fordi han ved dette sivel som ved denne bogs ovrige
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indhold var mere end blot og bar tilskuer.“27) Vincenzio Viviani (1622-
1703) var Storhertugens matematiker og ingenier og kendte det toskan-
ske landskab serdeles vel, da han havde gennemvandret det under striden
mellem Rom og Firenze om vandfordelingen mellem Tiber og Arno, For
Stensen var denne mand ikke blot den bedste og mest levende forbin-
delse til hoffet og Accademia del Cimento, men ogsa til Galilei. Sammen
med Torricelli havde Viviani tilbragt de sidste ar hos den ensomme
blinde mester 1 Arcetri og skrevet en vardifuld biografi over Galilei, og
han si en samlet udgave af Galileis skrifter som sit livs store mil.=#)
At denne Galilei-discipel og matematiker straks forstod og stottede
Stensens geometriske interesse for myologien, trienger ikke til nermere
bevisforelse. Men Viviani havde ogsd to andre grunde til at f Stensens
geometriske myologi frem. Eet motiv var modsetningen til Borelli, der i
1666 endnu ikke, som det senere skete, i vrede havde vendt Cimento-
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Akademiet ryggen for at rejse til Messina. Giovanni Alfonso Borelli (1608
—167g), den hafiige neapolitaner, siden 1658 et af de mest aktive med-
lemmer af Cimento-Akademiet, var jo snart kommet i modsztning bl.a.
til Viviani. Begge onskede at udgive Apollonius af Perge’s vark om
Keglesnittene, suppleret med de sidste 4 boger, som var giet tabt. Viviani
valgte i dette ejemed den matematiske vej, idet han ud fra sit grundige
kendskab til forfatteren og sin matematiske viden forsegte at rekonstruere
hele vaerket. Borelli gik den filologiske vej, fandt et ukendt arabisk manu-
skript og oversatte det. Men Viviani kom forst med sin publikation og
vakte derved Borellis modvilje.2#) Da Stensen nu sluttede sig til Viviani,
var dette ensbetydende med, at Borelli var pa vagt, og han blev dobbelt
misteenksom, da han sa, at Stensen beskeftigede sig med et emne beslegtet
med det, han selv arbejdede med. At Borelli ikke havde gjort sig helt fri
for den cartesianske laere om spirifus animales og musklernes inflations-
teori, som Stensen var modstander af, var ikke egnet til at forringe spen-
dingen.3?)

Nu opdager man ganske vist ingen steder 1 Myologien Borellis navn,
men hans bebrejdelse mod Stensen er den forste af de indvendinger, som
denne forsvarer sig imod i den naste, nok sd interessante del af Myolo-
gien, nemlig brevet til Thévenot.s') Dér tenkes bl.a. netop pé Borelli,
som tilskrev sig selv @wren af at have opdaget hjertets spiralformede fibre,
af hjertet som muskel.32) Stensen indlader sig nu slet ikke i en diskussion
om, hvorvidt ogsd andre for ham havde kaldt hjertet for en muskel, si-
ledes som han havde bevist i sin ovennevnte afhandling fra 166433), men
benwgter at det var det vasentlige ved hans egen opdagelse, og hans
bevisforelse er lige si genial som simpel: Ingen for ham havde pavist
muskeltraevlernes struktur, siger han, og derfor kunne de heller ikke péa-
vise dem pa hjertet. Kontroversen mellem Hippokrates og Galen mitte
forblive uafgjort gennem s mange arhundreder, og Stensen legger der-
for si meget mere viegt pi den geometriske klare bevisforelse for musklens
struktur. Ievrigt er dette brev til Thévenot et meget levende vidnesbyrd
om, i hvilken grad Stensens opdagelser havde sat diskussionen 1 gang
rundt om i Europa, og hvor levende han deltog i den.

Er Myologien i sig selv et rigt og tankevackkende skrift, sa har de to
afhandlinger: ,,Canis Carchariae dissectum caput® og ,,Historia dissecti
piscis ex canum genere®, som Stensen fojede til den egentlige bog, pd
grund af deres mangfoldige opdagelser i endnu langt hejere grad vakt
videnskabens beundring.3#) Her stir Stensen foran os som grundlaeggeren
al den videnskabelige palzontologi og geologi, her bidrager han bane-
brydende til bide den komparative anatomi og til embryologien.
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Den ydre anledning til ,,Canis Carchariz® var, at en hajfisk, en kempe-
stor Carcharodon Rondeletit pd 3.500 pund, blev fanget 1 nwrheden af Li-
vorno omkring den 2o. oktober 1666, Stensen fik dens store hoved til
Firenze, hvor det kom under hans disscktionskniv.3s) Hajfiskens taender
fik Stensen til at tage stilling til striden om glossepetrae, tungestenene, som
de fossile hajtznder dengang kaldtes, der af mange blev anset for jordens
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produkter. De elleve punkter, som han i denne afhandling sammenfatter
sine anskuelser i under navnet ,Historia® (om lagene, hvori fossilerne
blev fundet), banede vej til problemets lasning. Her frems:ettes den grund-
leggende nye tanke, at jordens lag md veere afsat af vand og iseer af havet;
der gives en kortfattet beskrivelse af fundforholdene for de legemer, som
ligner dyriske dele, og langsomt fores man hen mod den erkendelse, at
forsteningerne er levninger af dyr, som levede i vandet pi den tid, da
dette afsatte de jordlag, hvori de nu findes, Her grundlicgges sediment-
leren og den videnskabelige palaxontologi.s®)

Men ogsd den anden afhandling om dissektion af en hajfisk, en Seymnus
Lichia, frembyder en fylde af nye bancbrydende iagttagelser. Her er det
den geniale dyrker af den komparative anatomi, der gor utallige opda-
gelser m. h.t. fiskenes tender, hud, ejne og andre sanscorganer, og endnu
mere beundrer vi Stensens indsigt 1 forplantningsorganernes forhold, Her
forelegger han ligefrem det afsluttende resultat af sine embryologiske




28 G, Scherz

forskninger i arenes lob, iswer den erkendelse, at ovaria, oviductus virkelig er
axggestok og aggeleder.3v)

Manuskriptet rober en hel del om forholdene i den tid, da disse af-
handlinger blev til, ja reviderer delvis tidligere opfattelser. Interessant er
i s henscende de to sider, som indcholder censurerne. Af deres over-
stregninger og tilfajelser i manuskriptet ser man, at der var to censorer,
A. Coltellini og B. Bruni, den sidste en dominikaner. De har tilsyne-
ladende den 27. oktober 1666 modtaget opfordringen til at censurere, og
da var det kun Myologien, der foreld, og de afgav hver et par almindelige
linier, hvori de fastslog, at skriftet kunne trykkes og intet indeholdt mod
tro og moral. I henhold til denne forste korte censur fastslog si det HI.
Officiums Generalvikar i Firenze, J. Tosini, ogsd en dominikaner, den
2g. december, at bogen mitte trykkes. Men det var alligevel ikke disse
forste censor-udtalelser, der kom til at sta i bogen! De er allerede 1 manu-
skriptet overstreget og crstattet med to udforlige vidnesbyrd 3%). Coltellini
kalder da bogen Anralomica geometrice demonsirata, der har som hovedmal
at gengive sensibilia per evidentia®, Og Bardi nzvner ikke blot Myolo-
gien, men ogsd de to folgende afhandlingers titel er opforte og omfattes
udtrykkeligt af S. Officiums godkendelse, Det interessanteste er, at han
daterer sit votum: Datum die 3. Martij 1666,39) men at denne dato kun
findes i manuskriptet; i det trykte skrift bibcholdt man trykketilladelsen
af den 29. december. Den garanterer altsid ikke for, at de to sidste af-
handlinger dengang allerede foreld fierdige, og selve bogens trykning kan
ikke have varet afsluttet for 1 anden halvdel af april. T den korte Index
(blad 101) findes en oplysning om fiskehvirvler, som Stensen fik under
sit besog hos Fr. M. Fiorentini i begyndelsen af april (Op. phil. 11, g29).
Den go.maj 1667 har A. M., Ricci allerede lest hele bogen (Fabroni,
Lettere I1, 156).

Hele manuskriptet bestar af 102 blade, som fordeler sig pd folgende
méde:

Blad ir. ...l Titelsiden (blad 1v til 4v tomme sider).

Blad 5rtil 7r......... Dedikationen til Ferdinand II (blad v tomt).

Blad 8r til gir........ Elementorum myelogiac specimen (dog er blad 40
og 41v tomme),

Blad 4ar il 59v ...... Brevet til Thévenot.

Blad 6Gor til gir....... Canis Carchariae caput dissectum (blad g1 v tomt).

Blad gar til ggv ...... Dissectus piscis ex canum genere,

Blad roor til 101r..... DBrevis eorum index, quae ex singulis tractatibus

proponuntur (blad 101v tomt).
Blad roerv........... Censurerne.
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Manuskriptsiden 461, gl. paginering 57, svarende til Myologiens trykte tekst i Opera
phil. IL, g1, skrevet med skriverhind, men med Stensens cgenhiendige tilfajelser og
rettelser. Originalens storrelse: 21,5 % 16 cm,
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Der er fire forskellige haxnder i manuskriptet, langt den storste del
stammer dog fra cen og samme hind, en ievrigt ubckendt skriver, som
Stensen Abenbart havde til radighed. Foruden denne skrivers hénd, som
ikke synes at vaere italiensk (der er kroller over u-erne), er der pd to
steder (blad zor og blad 59) endnu andre hander. Den sidste minder om
den skrift, hvormed Viviani pa titelsiden til ,,De solido® skriver, at dette
blev trykt under hans opsyn.s+e)

Men Stensens hind og dnd er over hele manuskriptet. Séledes er hele
titelsiden og dedikationen i Stensens pyntelige og klare handskrift, og den
samme meoder vi i en storre tilfojelse i margenen pd blad 514) og 52 og
et stykke af blad 67v’s tekst42). Pa blad 84r begynder Stensens hind midt
i en linie ) og fortsetter indtil slutningen af ,,Canis Carchariae® blad
g1ir. Sa meder vi forst Stensens hiand igen efter ,,Historia dissecti piscis®
i ,Brevis Index®, en vaerdifuld sammenfatning af indholdet, helt skrevet
af Stensen selv, der ogsd har fordelt setningerne over margenen rundt
omkring i manuskriptet, som de nu findes trykt. Enkelte mindre rettelser
fra Stensens hind findes iovrigt flere steder i skriftet. Og man kan nu ogsd
konstatere et par trykfejl i den trykte udgave 1667. Siledes ber der ct
sted+4) std musculi pro vno habiti (ikke per vno); originalen har et andet
sted ogsd ganske rigtigt Canis Carchariae, ikke Canis Carchariass).

Men langt verdifuldere end mindre rettelser og tilfojelser bliver dette
manuskript ved det helhedsindtryk, som man fir af Stensens arbejdsmade
og arbejdsforhold i det forste italienske dr. Det er rejsens uro, som prager
ham, selv om den rejsende i1 forbavsende grad er kommet i forbindelse
med landet, dets herskerfamilic og dets lerde kredse, Han er endnu gan-
ske opsat pd at komme videre, som det for nyligt publicerede brev fra
Viviani viser4%), og som det ogsd fremgir af en setning, han fik tilfojet i
den trykte udgave 1 sidste sjeblik (1 manuskriptet star det ikke endnu).
Han skriver her angiende tungestenene, glossopetrae: |, Jeg har endnu ikke
et sidant kendskab til sagen, at jeg har villet [remsatte min bedommelse;
og skont min rejse har fort mig gennem forskellige steder af den art, ter
jeg dog ikke forudsige, om det, jeg pa resten af rejsen vil komme til at
iagttage, vil ligne det hidtil iagttagne; iser da jeg endnu ikke har set,
hvad min hejterede pracceptor Bartholin har iagttaget pd sin rejse til
Malta®.47) Og s ma det ikke glemmes, at Stensen dengang allerede var
midt i sin religiose krise, som tog hans tid og ofte voldie ham dyb sjxle-
kval. Midt 1 denne uro forstir han alligevel at fastholde sin intensive
koncentration og sin skabende evne, der netop den gang gjorde ham til
panebrydende forsker inden for flere videnskaber,

Til manuskriptets historie kender man ikke ret meget. Det dukkede
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pludseligt op i 1954, da jeg fik forbindelse med en italiensk professor og
palzograf, der pi ejerens vegne tilbed Danmark de dyrebare blade. Der
kan nappe viere tvivl om, at manuskriptet oprindeligt har vaeret blandt
Vivianis efterladenskaber og de sikaldte Galileimanuskripter. Men disse
oplevede iser i det 18, drhundrede en ublid skabne, og en del gik til
grunde under urolige politiske forhold.+#) Miske kom dette manuskript
dengang i privateje. Desvaerre var den sum, der forlangtes for det i forste
omgang, si hoj, at man mitte give afkald pa at erhverve det. Men senere
tilbed en anden lejlighed sig. I sommeren 1957 fik Danmark ganske over-
raskende manuskriptet tilbudt fra en antikvar 1 Los Angeles, som under
en kongres i Firenze havde sporet sig frem til dets eksistens, og denne
gang til en mere rimelig, om end stadig haj pris. Det var desveerre ikke
Det kongelige Bibliotck muligt at kebe manuskriptet, hvor narliggende
det end ville vaere, men lykkeligvis forstod lederen af Nordisk Insulin-
laboratorium, dr. med. H, C, Hagedorn og laboratoriets bestyrelse, at
et nationalt klenodie som et Niels Stensen-manuskript métte erhverves
til Danmark, og da man enskede at krone 25-drsdagen for indvielsen af
Niels Stensens Hospital med en vardig gave til offentligheden, vedtog
man uden betenkning at kebe manuskriptet. Dette blev som nzvnt skan-
ket til Det kongelige Bibliotek ved den festlighed, hvormed jubilxet og
indvielsen af en ny forskningsafdeling blev fejret, og den hejtidelige over-
dragelse illustreres pa bedste made af Carl Dumreichers vers, som studen-
tersangerne afsang ved denne lejlighed:

Af slegt pd slaegt fik navnet glans,
og ogsd vi skal lere,

at bag vort arbejd stir vort lands
artusindgamle xre,

NOTER

1) Firenze, Biblioteca Nazionale. Posteriori de Galileo, tomo g2: Accademia del
Cimento, parte IIL: Carteggio, volume 17y, fol. 28r, — 2} Carl Bruun, Kjebenhavn, 11,
Kbh. 18go, 586 (. — 3) N. Stensens skrifter: Nicolai Stenonis Opera philosophica, ed. by
V. Maar, I-11, Copenhagen 1g10o. (De naturvidenskabelige skrilter, med engelsk bio-
grafisk indledning, en oversigt over hans videnskabelige indsats, kommentar og biblio-
graflisk oversigt. Cit.: Op.phil.) — Nicolai Stenonis Opera theologica, ed. K. Larsen et
G. Scherz, I-11, Halniae 1941/47. (De apologetiske, pastorale og asketiske skrifter, med
indledninger pa tysk, kommentar. Cit.: Op.theol.) — Nicolai Stenonis Epistolac et epi-
stolae ad eum datae, ed. G. Scherz, adjuvante Jo. Reeder, I-11, Halniae—Friburgi 1952.
(Stensens korrespondance med udforlig litteraturfortegnelse, 130 sider historisk-biogra-
fisk indledning og kommentar pad tysk, 1oo sider biografiske dokumenter. Cit.: Epi-
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stolae). — Boger om Stensen: M.h.t. =ldre beger cfr. litteraturfortegnelsen i Epistolae, -
Nyere arbejder: A. D. Jorgensen: Nils Stensen, Kbh. 1884. — W. Plenkers: Der Dine
Niels Stensen, Freiburg i. Br. 1884. — J. Metzler: Niels Steensen, Kbh. 1g28. — K. Plov-
gaard: Niels Stensen, Anatom, Geolog, Biskop, Kbh. 1953. — G. Scherz: Vom Wege
Niels Stensens, Kbh. 1956, Cit.: Scherz: Yom Wege. — Nicolaus Steno and his Indice
ed. G. Scherz, Copenhagen 1958 (med biografi pd 8o s.) — Om Stensens forskning findes
talrige afhandlinger af A. Garboe, V. Maar, H. @dum, G. Scherz ete. (cfr. litteratur-
fortegnelsen i Epistolae.) — En oversigt over hans eftermxle findes i: G. Scherz: Im
Rufe der Heiligkeit, Freiburg-Kopenhagen 1953. — Siden 1933 udkommer i Koben-
havn med g hafter om dret |, Stenoniana Catholica® med nye bidrag til Stensens liv,
iswer for at fremme hans kanonisation. — 4} Epistolae, goo Tl - 5) 5, Birket Smith: Kjo-
benhavns Universitets Matrikel, [1, Kbh. 18g4, 265. — %) Scherz: Vom Wege, 23 ff. -
7) Op.phil. I, 7. - 5) Epistolae, 261 ., iszer fra 1672, hvor korrespondancen med Cosimo
III begynder,og fra 1677, hvor Stensens biskoppelige brevveksling med Rom gor sig
gxldende. — %) Chaos-manuskriptet er ikke publiceret, men de vigtigste steder findes i
Epistolae II, go7 fl. Cir. Scherz: Vom Wege, 40 iT. — 12) Op.phil. I1, 61 {T. Enkelte dele
foreligger oversat. Cfr. nedenfor, — 1) Scherz: Vom Wege, 53 fT. — 1) Op.phil. I1,1 I
Discours forcligger oversat: Nicolaus Stenos Foredrag om Hjernens Anatomi . . .. ved
V. Maar, Kbh. 1903. Endvidere A Dissertation on the Anatomy of the Brain by Nico-
laus Steno, ed. by Edv. Godredsen, Copenhagen 1950, — 13) Cfr. A, Faller: Niels Sten-
sen und der Cartesianismus, i: Scherz: Nicolaus Steno and his Indice, 140 fI. End-
videre: K. Larsen: Stenos Forhold til Filosofi og Religion, i: Kirkehistoriske Samlinger,
6. R. II, Kbh.1g38, 511 (. — 19) Scherz: Vom Wege, 6o fT. Clr. ogsd V. A. Eyles:
Nicolaus Steno, Seventeenth-Century Anatomist, Geologist and Ecclesiastic, i: Nature,
Vol. 174, July 3rd, London 1954, 8-10. = V. A. Eyles: The Influence of Nicolaus Steno
on the Development of Geological Science in Britain, i: Scherz, Nicolaus Steno and
his Indice, 165 . — R. Rome: Nicolas Sténon et la ,,Royal Society of London®™, 1:
Osiris, Brugis 1956, 244 IT. - '5) Epistolae, 22. - %) Cfr. Epistolae, 185 {T. - 17) Epistolae,
30 . - 18) Op.theol. 1, 7 og 9. — 182} Da Kristi Legemsfest og St. Hansdag 1666 faldt
sammen, er sidstnaevnte helgendag det Ar formodentlig blevet henlagt til go. juni. Den
tidligere fremsatte forklaring (se fx. A. D. Jorgensen: Nils Stensen, 1884, s. 221 [, note
77), at Stensen allerede 1665 skulde vaere kommet til Livorno, er ikke holdbar, bl. a.,
fordi han endnu i begyndelsen af december opholdt sig i Montpellier {G. Scherz, Nico-
laus Stensen and his Indice 1958, 5. 24). — *9) Epistolae, 15 . — 29) Op.phil. 11, 63 fI. -
21y Op.phil. 11, 64. — 2) Op.phil. I, 161 fT.: ,,De musculis et glandulis observationum
specimen®, Hafniae 1664. — #3) Epistolae, 196, - *1) Cfr. Epistolae, 17 fI. - Scherz: Vom
Wege, 68 T, = 25} Op.phil. II, 84. - =) Op.phil. 1T, 115. - 27) Op.phil. II, 154. - *¥%) Epi-
stolae, 25 fT. — 29) Epistolae, 28 (I - 3¢) Cfr. E. Bastholm: The History of Muscle Phy-
siology, Copenhagen 1950, 142 fi. = M. Foster: The History of Physiology, during the
Sixteenth, Seventeenth and Eighteenth Centuries, Cambridge, 1924, 70 ff. = Scherz:
Vom Wege, 70 f. = R, Rome: Nicolas Sténon (1638-1686), anatomiste, géologue, palé-
ontologiste, vicaire apostolique des régions nordiques, i: Questions scientifiques du
20. oct. 1956, = 31) Op.phil. I, g5 1. - 32) Op.phil. II, 321 f. — 33) ,,Nova Musculorum
et Cordis Fabrica® i: Op.phil. I, 155 fl. og ,,De musculis et glandulis observationum
specimen® i: Op.phil. 1,161 T, - 34) Op.phil. 11,113 IT. og 147 fI. Cir. den nyeste ud-
gave al den forste afhandling: The carliest geological weatise (1667) by Nicolaus
Steno (Niels Stensen) translated from: Canis Carchariac disscctum caput, with in-
troduction and notes by A. Garboe. London (Macmillan) 1g58. — 35) Scherz: Vom
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Wege, 75 fI. — 3) Cfr, Nicolaus Steno, Disscktion af et Hajhoved ved V. Meisen. Ind-
ledn. ved R. Spirck og A. Krogh, i: Stenoniana, 1, 50 f. - A. Garboe, Nicolaus Steno
and Scientific Geology, it Scherz: Nieolaus Steno and his Indice, gg 1. — R. Rome:
Nicolas Sténon, paléontologiste, it Scherz, Nicolaus Steno and his Indice, g3 ff. Cfr.
ogsi andre afhandlinger af A. Garboe, H. @dum og fl. i Epistolae, litteraturlisten. -
37y Op.phil. I1, 152 ff., Scherz, Vom Wege, 77 fI. Cir. ogsa W. Meyer: The rise of Em-
bryology, Stanford University Press 193g, 104 ff. - 3%) Op.phil. II, 319 f. - 39) Da Fi-
renze dengang endnu regnede med bebudelsesiret, som begynder den 25. marts, be-
tyder denne dato faktisk den 3. marts 1667, — 42) Chaoes-manuskriptet, fol. 1. — 41) Op.
phil. IT, 101. — ) Cartilago, Op.phil. II,120. — 43) Op.phil. I1,132: loca, unde hacc
sofida aguis. — ) Op.phil. II,103. — 45} Op.phil. II,124. — #) G. Scherz: Ein Blitz-
licht auf das Jahr 1667, i: Stenoniana Catholica, 1956, 21 {I. — 47) Op.phil. II, 127. -
48} Clr, G. Targioni Tozzetti, Notizie degli aggrandimenti delle scienze fisiche accaduti
in Toscana . .. nel, see. xvin, Firenze 1780, 1, gog T,




