HOVEDLINJER 1 DE DANSKE KLASSISKE
STUDIERS HISTORIE
EN KVANTITATIV UNDERSOGELSE
AF

FLEMMING GORM ANDERSEN

er er aldrig skrevet en bog om de klassiske studiers historie i

Danmark - og emnet lyder ogsa obskurt. Men arbejdet kunne nok
viere umagen vard. Mangden af forskere er overskuelig, og der fore-
ligger en naesten komplet registrering al’ deres produktion. Det ville
vaere ret simpelt forspgsvis at besvare spergsmal som: Hvorledes pavir-
ker kommunikationen (savel den trykte som den uformelle) udviklin-
gen 2 Hvad eller hvem definerer indsatsomriaderne 2 Hvilken, om no-
gen, synergieffekt findes i et begrienset forskermiljs 2 - for blot at
navne tre. Dermed kunne en sadan bog vaere en pilotundersagelse af,
hvordan et humanistisk forskningsomride fungerer - og mens det
spergsmal for leengst er rejst inden for naturvidenskaberne, anses de
humanistiske fag ofte for at unddrage sig analyse.

Der foreligger en halv snes tidligere arbejder. Sandys (1920) stand-
ser med udgangen afl det 19, arhundrede, men en nyere oversigt gives
af Elkjeer mufl. (1968, 12-21); Torresin (1999) indeholder en kort op-
summering. De klassiske studier ved Kgbenhavns Universitet indtil
1979 behandles detaljeret af Boserup (1992), Jensen (1992) og Riis
(1979). En nyere gennemgang al danske klassisk-arkweologiske ud-
gravninger (Rathje og Lund 1991) henviser ogsa ul tdligere behand-
linger. Der foreligger forskningsbiogratier over tre neglepersoner:
Gertz (Laursen 1990}, Madvig (Jensen 1997) og Markholm (Zahle
1985). Brugen af bibliometriske metoder pa klassikerbibliograflier ek-
semplificeres al Andersen (1995). Serien Arbejdspapirer om de klassiske
studiers historie rummer savel historisk materiale som metodeovervejel-
SCT.

Et fremtidigt arbejde om det danske studium af den klassiske oldtid
kan desuden traekke pa en nasten komplet bibliografisk registrering
Ira begyndelsen og til 1991, spredt over seks bibliografier. Det vil altsd
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ikke kraeve nogen stor arbejdsindsats at finde frem til de primaere kil-
der.

Udover at lede forskere til kilderne kan bibliografier imidlertid ogsa
yde et selvstaendigt bidrag til kortlaegning af forskningens historie. Pe-
rioder med vaekst eller tilbagegang giver sig udslag i stigning eller fald
i antallet af publikationer; miengden af udgivelser om et emne afspej-
ler dets relative betydning; forholdet mellem dansksprogede og frem-
medsprogede arbejder antyder forholdet mellem national og interna-
tional orientering, osv. Fra bibliografier kan man Kort sagt udlede de
generelle tendenser, som har gjort sig gieldende igennem de klassiske
studiers historie, og derved skabe en forstaelsesramme — som vel at
meerke er uathengig af enkeltpersoners virke pa feltet — for det videre
arbejde.

Formalet med denne artikel er at vise, hvad man kan opni gennem
ret simple metoder - og give de forste bidrag til forstaelsesrammen.

Bibliografierne

Siden nzervarende arbejde bygger pa bibliografierne, kan en kort be-
skrivelse af hver viere nyttig.

C. Thaarups Fortegnelse ... fra 1836 registrerer alle danske oversxt-
telser af klassiske forfattere, uvanset udgivelsesform. Genudgivelser er
anfort, det samme er nogle fa utrykte oversztielser og enkelte efter-
ligninger. Malgruppen er det dannede lLeserpublikum  (henvisnin-
gerne forudsxtter et solidt kendskab til samtidens kulwartidsskrifter).
Thaarup antyder, at arbejdet ogsid kunne danne udgangspunkt for en
behandling af de klassiske oversettelsers litteraere veerdi og deres ind-
flydelse pa dansk litteratur; ingen tog dog handsken op.

Hvor Thaarup begranser sig til litteraturen, daekker de gvrige bib-
liografier alle aspekter af de klassiske kulturer. Selvom sigte og mal-
grupper varierer, er der fxlles grundprincipper. Alle inkluderer ar-
bejder om griesk bronzealder savel som om etruskisk kultur. Alle
seetter oldtidens slutning ved udgangen af 5. arh. e.Kr., og udelader
den klassiske tradition i senere tid — om end nogle fa arbejder herom,
der indeholder antikrelevant stof, kan findes i alle fem bibliografier.
Alle udelader kristen teologi; forskelle i dickningen af relationen mel-
lem kristendom og statsmagt er noteret nedenfor. Hvad angér publi-
kationsform inkluderes bpger, storre afsnit al bgger, samt artikler og
stgrre anmeldelser i fagtidsskrifter, mens artikler i aviser og almene
leksika er udeladt. Inden for hver bibliografis definerede rammer til-
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streber alle fuld daekning — og tilfgjer stiltiende, hvad forgengeren
matte have overset.

Danmark og Antiken af K. Elkjeer og P. Krarup, i 2. udgave ved Elkjaer
og G. Mondrup fra 1968, anfgrer arbejder pa dansk (inklusive oversat
faglitteratur) wykt indtil 1967. Mens alle oversaettelser afl klassisk litte-
ratur siden 1836 er inkluderet, udelades faglitteratur som enten er
overflpdiggjort af senere udgivelser eller generelt forzldet, ligeledes
udelades sma og/eller ligegyldige opsatser. Skolebgger er taget med —
wldre tekstkommentarer dog kun for si vidt de stadig vil kunne bru-
ges med et vist udbytte. Oldkirkens historie, de klassiske studiers
historie, og klassikernes rolle 1 det danske skolevasen er eksplicit ude-
ladt. Mdlgruppen er ikke direkte angivet, men omfatter tydeligt nok
uddannelsesspgende pa alle niveauer, interesserede Legmand og bib-
liotekarer.

P.A.Hansens A Bibliography of Danish Contributions ... fra 1977 anfarer
alt, hvad danskere har offentliggjort til og med 1970 om den klassiske
oldtid, med mindre arbejdet findes 1 Danmark og Aniiken (enkelte be-
vidste genregistreringer forekommer, iseer for veerker oversat til andre
sprog). Tekstudgaver til skolebrug er kun medtaget, dersom de viser
en vis videnskabelig indsats; kirkehistorie er udeladt. Forskere fra tid-
ligere omriader under den danske krone er inkluderet indtil vathaen-
gighedsaret (f.eks. nordmand indtil 1814). Udenlandske forskere
som gennem lengere tid har opholdt sig i Danmark, og danske for-
skere bosat 1 udlandet, er optaget med deres samlede produktion. Bo-
gen retter sig mod bade forskningshistorikere og forskere, og anfarer
forfauernes fodsels- og dedsar samt de ngdvendigste noter om en-
keltveerkers trykhistorie og indhold. Systematik og format legger sig
tzet op ad den internationale fagbibliografi L'Année Philologique.

Danmark og antikken 1968-1979 af B. Juul Kristensen og J. Majlund
Kristensen (1982), som udsprang af en hovedopgave ved Danmarks
Biblioteksskole, er en fortsettelse af Elkjeer og Mondrup 1968. For-
holdet mellem den romerske statsmagt og oldkirken er fajet til de dér
dxckkede emner. Alt materiale publiceret gennem de 12 ar er registre-
ret (undiaget dog tdsskriftet Klassikerforeningens Meddelelser, hvor et
komplet szt ikke kunne fremskaffes); ogsia anmeldelser i lererfore-
ningers medlemsblade anfpres. De fleste poster er forsynet med ind-
holdsnoter. Systematikken er baseret pa Hansens; indforslerne anven-
der de danske bibliotekers katalogiseringsregler, hvilket antyder, at
bibliotekarer, si vel som lerere og uddannelsesspggende, er omfattet af
malgruppen.
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Danmark og antikken 1980-1991 af F.G. Andersen (1994) udvider em-
nekredsen med forskningshistorie og med de klassiske fag i det danske
skolesystem (set udfra en klassisk-faglig vinkel). Desuden medtages ar-
bejder om kristendommen set som en del af oldtidens filosofi og reli-
gionshistorie. I gvrigt bibeholdes forgiengerens registreringskriterier,
systematik og postformat.

Danish Contributions ... 1971-1991 af F.G. Andersen (under udgi-
velse) fortsaetter Hansens bibliografi fra 1977, og bibeholder stort set
dens principper. De klassiske studiers historie er dog fajet til. Af uden-
landske forskere, som har opholdt sig leengere tid i Danmark, medta-
ges kun arbejder publiceret under deres ophold i landet, mens dansk-
fsdte forskere bosat i udlandet kun optraeder, dersom de under en el-
ler anden form har bevaret kontakten til det danske forskningsmilje.
Der registreres kun fremmedsprogede arbejder, da alt dansksproget er
registreret i de to bind af Danmark og antikken.

Set under €t er de stgrste huller i registreringen altsa: foreldede og
w-originale ‘ik()l{‘hﬁlg(‘l' trykt for 1968, arbejder om oldkirkens historie
med mindre de er pda dansk og wykt efter 1968, arbejder om forsk-
nmgxhnmrlc trykt for 1971 eller 1980 (athxngigt af sprog), samt ar-
tikler i i&Emu.’mgfu:r.’umgr’m Meddetelser for 1980,

Underspgelsens meil og redshaber

Denne artikel koncentrerer sig om udgivelsesmanstre i perioden
1792-1991, med det formal at rekonstruere hoveduraek i dansk klassi-
kerforskning gennem de to hundrede ar.

1792 som udgangspunkt giver en bekvem mulighed for at arbejde
med tiars-faser (om end disse ikke svarer til gzengse artier, hvilket i be-
gyndelsen nok vil virke lidt forvirrende). Dertil er produktionen for
1790rne for sparsom til overhovedet at danne menstre, siden stgrste-
delen er studenters disputatser pre stipendio - en genre som jeg ser bort
fra, da den ikke afspejler de klassiske studiers rolle i forskningen. Ud af
207 studerende som een eller flere gange valgte klassiske emner for en
sadan disputats, udgav kun 12 noget som helst pa feltet efter embeds-
eksamen (Meget kort: indtil 1788 skulle enhver studerende, som op-
pebar kollegieplads, drligt offentliggere og forsvare mindst én dispu-
tats som bevis for studieaktivitet; i praksis var det en treening 1 at hand-
tere latin som arbejdssprog. Ingen lagde swerlig vaegt pa indholdet).

Underspgelsen bygger i forste riekke pa en opdeling af produktio-
nen i emnegrupper, med optelling af hvor mange arbejder der ud-
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kom hvert drti i hver enkelt gruppe. Opdelingen er vist i Tabel 1(side
318-319); i Tabellerne 2 og 3 (side 320-323) er der videre opdelt i
dansk- og remmedsprogede arbejder. Litterere oversettelser og skol-
cbgger er ikke inkluderet, og arbejder om emner, der kun daekkes del-
vist af bibliogralierne (som f.eks. oldkirkens historie), er udeladt.

Genoptryk og reviderede udgaver er ikke medregnet — med mindre
revisionen er sa gennemgribende, at den reelt resulterer i en helt ny
bog. Artikler i tidsskriftbind som spzender over to kalenderar (f.eks.
1891 ,/92) telles under det forste ar (her 1891); flerbindsvaerker taelles
under aret for forste bind.

Pi enkelte punkter af underspgelsen anvendes en finere emneop-
deling end den som gengives i Tabellerne 1-3.

Ikke alle bibliogratiernes poster er talt med, siden ikke alle kan reg-
nes for klassisk-faglige arbejder; to faktiske eksempler kan illustrere
dette. Spges en dansk version af parallelpostulatet i bibliografierne,
finder man sivel en oversaettelse af Euklid som en artikel om hyper-
bolsk geometri; sidstnevnte er selvsagt irrelevant i denne artikels sam-
menhzeng. Tilsvarende: enhver gennemgang af verdens litteraturhi-
storie vil indeholde et afsnit om den klassiske oldtid, men set fra en
klassisk-faglig vinkel er der en vigtig forskel i om afsnittet omfatter fjor-
ten sider ud af fem hundrede, eller fire hundrede sider af et trebinds-
veerk. [ et sadant tilfielde ma der traeffes individuel beslutning om af-
snittet skal telles med eller ej, udfra dets relative og absolutte stgr-
relse, mengden af information og (i vanskeligste fald) forfatterens
faglige kompetence.

En anden udeladelse er sadanne arbejder 1 institut- eller forenings-
publikationer som (efter et sken i hvert enkelt tilfelde) primzert er in-
tern information, selvom de har et fagspecifikt indhold. Som eksem-
pel kan nevnes de fldige specialeresumeer, der blev offentliggjort i
de tidlige, duplikerede numre af Musewm Tusculanum og 1 den kortli-
vede serie Extracia.

Skent studenterdisputatser fro stiendio forsvandt med universitets-
reformen al 1788, fortsatte traditionen endnu nogle ar pa visse kolle-
gier (pi Borehs kollegium si langt som til branden i 1807 og endnu en
halv snes ir efter gendbningen i 1824); de fi disputatser om klassiske
emner er ligeledes udeladt.

Som et supplerende arbejdsredskab anvendes desuden en stikprove
af forfattere. Den omfatter samtlige danskere, hvis efternavn begynder
med bogstaverne fra A til G, fadt 1765 eller senere, som i perioden
1792-1991 udgav mindst eet arbejde om den klassiske oldtid. Her er




280 Flemming Gorm Andersen

optalt hver enkelt forfatters samlede produktion, inkluderende skole-
bgger og oversattelser. Bedpmt udfra nutidig fordeling af danske ef-
ternavne skulle stikproven omfatte ca. 28.5% af den samlede maengde
forfattere; skennet udfra hvor meget plads stikprevens forfattere op-
tager af bibliografiernes forfatterregistre, virker denne bedemmelse
rimelig, og stikprgvens andel af dé hgjproduktive forfattere der fylder
mest i registrene er i samme stgrrelsesorden.

De klassiske studiers fordeling 1792-1991

Gennem de 200 ar som her behandles har danskere frembragt i alt
6059 arbejder om den klassiske oldtid. Fordelt pa tiar spreder de sig sa-
ledes:

Udgivelser 1792-1891, efter tiar
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Diagrammet viser en jeevn vaekst gennem de forste fire tidr, fulgt af en
svag tilbagegang til et niveau som er stabilt gennem endnu fyrre ar. Sa
springer produktionen til et hgjere niveau (fra 123 til 196 arbejder,
altsd en stigning pa 59%), og er atter stabilt i et tiar, Et nyt spring,
nasten en fordobling, sker i tiaret 1892/1901. Produktonen fortsat-
ter med omkring 400 arbejder pr tidr indtil et brat fald s@uer ind: fra
389 arbejderi 1912/21 4l 2491 1922/31 (et fald pa 40%).
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Et nyt opsving ses i tiaret 1932/41, men derpa falder produktionen
tilbage til det forudgaende niveau. Farst med tiaret 1962/71 springer
produktionen tilbage til hvad man sa ved arhundredeskiftet; i naeste
tiar fordobles den, og den eksplosive viekst fortsetter i 1982/91. Vieks-
ten er sa cksplosiv, at lidt over 20% af den samlede produktion gen-
nem de to hundrede ar falder i det seneste arti.

Den afsluttende vackst lader sig let nok forklare med gennemslaget
af de store fodselsargange fra fyrrerne: siden midten af 1960erne har
langt flere personer drevet klassiske studier en nogen sinde for, og pro-
duktionen er tilsvarende stgrre. Men for de tidligere variationer er der
ingen tilsvarende lette demografiske forklaringer.

Set fra en anden vinkel er der dog et vist system i variationerne gen-
nem de 200 ar.

[ 1961 péapegede Price, at udviklingen af viden, som den afspejles i
produktion, inden for naturvidenskaberne, udviser et frelles monster
af vaekst, stagnation og kollaps (Price 1975, 173); de bedste matemati-
ske udtryk for processen er stadig under debat (jvI. f.eks. Egghe & Rao
1992). En tilsvarende model er endnu ikke konstrueret for humani-
stisk forskning - det er her ligegyldigt om dét skyldes humanioras
mangfoldighed, sociologiske fakiorer (Crane 1972, 94-95), eller man-
gel pa et tilstreekkeligt underspggelsesmateriale - men for neervaerende
overtager jeg et centralt punkt

[ perioder med vekst 1 naturvidenskabelig viden fordobles antallet
af udgivelser med regelmaessige mellemrum, mens antallet af udgivel-
ser er stabilt 1 stagnationsperioder. Pia en kurve, som viser den sam-
menlagte mangde af publikationer over et laengere tidsrum, vil viekst-
perioder derfor fremsta som eksponentielle afsnit, og stagnationsperi-
oder som lineare afsnit.

Den akkumulerede mzengde af publikationer inden for dansk klas-
sikerforskning (igen optalt i tidar) som felger her, viser faktisk tegn pa
en sadan variation.
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Akkumuleret antal udgivelser 1792-1991, efter tiar
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Vakst, som tenderer det eksponentielle, optraeder i tre perioder: fra
1792/1801 4l 1822/31, hvor antallet af publikationer godt og vel for-
dobles over 1o tiar (ra 411 1792/1801 (1921 1812/21:fra 6311801 /11
til 131 1 1822/31); fra 1862/71 1l 1912/21 hvor den eksponentielle
udvikling er langsommere og fordoblingen sker engang i lgbet af det
tredje tidr; og fra 1961/71 til 1982/91 med fordobling stort set hvert
tiar. I intervallerne, fra 1832/41 til 1852/61 og 1922/31 ul 1952/61,
tenderer vieksten det lineare, hvilket antyder stagnationsperioder.
Om end mine tidrs-sammentellinger ikke er ideelle til dette formal,
antyder kurven dog et cyklisk monster i danske klassiske studier gen-
nem 200 ar: fire tidrs viekst fulgt al tre tidrs stagnation; en periode af
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fornyet men langsommere vickst indtil begyndelsen af 1920rne;
endnu en lang stagnationsperiode; og til sidst en cksplosiv vaekst gen-
nem de seneste tiar.

Publikationskanalerne

En vigtig faktor i publikationsmenstret er selvsagt ogsa muligheden for
at fi offentliggjort sit arbejde.

For grundleggelsen af Museum Tusculanums Forlag i 1975 fandtes
intet dansk forlag med speciel interesse 1 klassiske studier. De stgrre
akademiske forlag inkluder dog omradet i deres virkefelt (jvf. Ander-
sen 1995, 12-13), og en opuelling af, hvor mange bgger der her-
hjemme og udenlands blev udgivet i todrs-perioder med 15 ars inter-
val (begyndende med 1815-16 og afsluttet med 1990-91), giver ingen
grund til at tro, at det pa noget tidspunkt var specielt vanskeligt at
finde en dansk forlegger til en bog med klassisk emne.

Det forholder sig anderledes med artikler. I de forste 50 ar var der
kun fa muligheder for at publicere korte arbejder. Litteraere tidsskril-
ter optog anmeldelser og bredt sigtende artikler. Medlemmer af Vi-
denskabernes Selskab kunne publicere i selskabets Skrifter (pa dansk
med mulighed for fransk resumé). Professorer, og rektorer ved de
lzerde skoler, kunne anvende institutionernes arsskrifter (waditionelt
sprog latin, men et gradvist skift til dansk); disse programmer havde
dog begreenset udbredelse. Medlemmer af Historisk-filologisk Sam-
fund, grundlagt 1854, kunne offentliggare foredragsresumeer i sam-
fundets - furst arlige, siden sporadiske - Kort Udsyn over det philologisk-hi-
storiske Samfunds Virksomhed (med tiden blev resumeerne sjieldne, men
muligheden bestod indtil 1916).

Forst med det fiellesskandinaviske Tidsskrift for Philologie og Pedago-
gik (grundlagt 1859; omdebt 1875 il Nordisk Tidsskift for Filologi og
Pedagogik, og 1892 til Nordisk Tidsskrift for Filologi) opstod en stabil pub-
likationskanal. Det optog bidrag pa de nordiske sprog; latin anvendtes
per tradition i tekstkritiske noter, og andre sprog var tilladt i anmel-
delser. Bladet dackkede alle sprog i skoleundervisningen, men var
trods denne konkurrence klart det danske kaernetidsskrift for klassisk
filologi: I de forste artier tryktes 32-35 klassisk-filologiske artikler, og
nogle fi anmeldelser, hvertart. Sa steg de klassiske bidrag stejlt (1892-
1901: 64 arukler, 61 anmeldelser; 1902-11: 46 artikler, 55 anmeldelser;
1912-21: 19 artikler, 39 anmeldelser). Tidsskriftet gik imidlertid ind 1
1922,
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1 1930erne opstod tre relevante tidsskrifter: det fremmedsprogede
Acta Archaeologica (1930) som ogsa optager klassisk-arkeologiske ar-
bejder; Novdisk Numismatish Unions Medlemsblad (1936) som dakker
alle perioder, men indeholder sa meget klassisk stof at det er et keer-
netidsskrift (jvf. Andersen 1995, 14) og Classica et Medivvalia (1938)
som bringer fremmedsprogede bidrag om klassisk, sa vel som om
middelalderlig grask og latinsk, filologi. Supplerende kanaler for
dansksprogede arbejder var Nationalmuseels Arbejdsmark (1928) og Med-
delelser fra Ny Carlsberg Glyptotek (1944, resumeer pa - oftest - fransk);
begge dog kun med bidrag fra museernes medarbejdere. Derefter er
der et langt spring til det naeste nye tidsskrift fremkommer i 1960, Ana-
lecta Romana, udgivet af det Danske Akademi i Rom. Det dakker pri-
mert stipendiaternes forskning, og dermed alle emner og perioder,
men rummer naturligt nok en maengde klassisk stof.

For alle disse gelder som sagt at de er wvaerfaglige. Der fremkom in-
gen ny rent klassisk orienterede tidsskrifter gennem de mere end fyrre
ar.

Med udviklingen af god og billig offset-teknik i de sene 1960er skif-
tede billedet. Museum Tusculanwm (der var begyndt i 1967 som et du-
plikeret nyhedsbrev for klassiske filologer ved Kobenhavns Universi-
tet; fgrst med specialeresumeer og siden ogsa med artikler af stude-
rende og undervisere) gik [ra nummer 11 over til offset, fik et omslag,
og blev det danske kiernetidsskrift for klassisk filologi indtil det luk-
kede i 1987. Adskillige institut- og foreningsblade opstod (fra Vox po-
pult, - senere omdebt Agora - og Klassikerforeningens Meddelelseri 1972 til
efternpleren Meddelelser fra Kiassisk Arkeologisk Forening 1 1985); alle
bringer artikler pa dansk, men har en begrienset udbredelse.

Det populervidenskabelige Sfinx (1977) bringer dansksprogede ar-
tikler om alle aspekter af Middelhavslandenes kultur; for den klassiske
verdens vedkommende dominerer arkaeologi, kunst og historie. Tre vi-
denskabelige serier med rent klassisk sigte opstod sent i perioden: Acla
Hyperborea (1988; fremmedsprogede artikler om klassisk arkzeologi),
Hellenismestudier (1989; dansksprogede bpger og artikler), og Studies in
Hellenistic Civilization (1990; tilsvarende pa fremmedsprog).

Dette historiske rids demonstrerer at markedet for artikler har vari-
eret betragteligt, alt efter tid, emne og sprog; det mest ekstreme for-
hold er selvsagt manglen pi en publikationskanal for dansksprogede
artikler om klassisk filologi mellem 1922 og 1967.
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Forfatterne

Det falgende afsnit bygger pa den stikpreve pa 319 forfattere, som er
beskrevet ovenfor. Individuel produktion er optalt efter bibliografi-
erne, med anvendelse af samme relevanskriterier som emneoptallin-
gen, men inkluderer ogsa oversettelser sa vel som skolebgger for gym-
nasiet, for si vidt registreret i bibliografierne. (Af oversattelser trykt i
danske litterzere tdsskrifter fra det tidlige 1800-tal medregnes dog
ikke enkeltdigte eller korte uddrag af poesi eller prosa).

Ikke alle forfatterne er “professionelle” klassikere. Jeg har ikke kun-
net identificere alles hovederhvery, men i hvert fald 105 arbejder uden
for de klassiske fag. De fleste af disse kommer fra naboomrider som
historie, filosofi og ikke-klassisk arkzeologi, eller specialiserer sig i de-
res arbejdsfelts historie (f.cks. kunst, litteratur, medicin eller teater).
Nogle fia anvender deres faglige kompetence pa et klassisk problem (i
stikpreven reprasenteret ved ingenigrer og militertaktikere).

Stikprevens fordeling af forfattere som kun skriver pa dansk, og for-
fattere som har publiceret mere end eet arbejde, fremgir af den ne-
denstiende opstilling.

ANTAL ARBEJDER
FORF. SPROG 1arb. | 2+ arb. TOTAL
Dansksproget 123 68 191
Flersproget 18 110 128
TOTAL 141 178 319

Flertallet af forfattere anvender kun dansk, men af disse har naesten to
tredjedele kun udgivet eet arbejde (i 24 tilfelde er det enlige vaerk en
oversettelse: 1 andre 39 dlfrelde er forfatteren ikke klassiker afpmfcs-
sion). De som skriver mere end ect arbejde har tendens til at anvende
et eller flere sprog ud over dansk. Jeg tilfgjer, hvad der ikke ses af ske-
maet, at 25 af disse kun har publiceret pa fremmedsprog (og 7 altsa
mere end eet vierk); de skriver hovedsageligt i de forste tres og sidste
tyve ar — hvor latin hhv. engelsk er internationalt videnskabeligt ho-
vedsprog.

Den enkleste og sandsynligste forklaring er vel, at Danmark er et
lille sprogomrade. Laegger man et livsveerk i klassiske studier vil man
normalt spge en storre Leserkreds.

Samme tendens i sprogfordelingen spores ved en anden synsvinkel.
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Afde 319 er 99 nu afgiaet ved dpden efter at have publiceret mindst to
arbejder, det sidste senest i 1991, For disse kan vi altsa fasisla deres ak-
tivitetstid: tiden mellem forste og sidste publikation.

42 af disse skrev kun pa dansk, Deres aktivitetstid spender fra 1 til
52 ar med en medianvaerdi pa 10 ar (det vil sige: halvdelen af dem var
aktive 1 1-10 dr, og den anden halvdel i 10-562 ar); kvartilafvigelsen (det
vil sige: speendvidden af aktivitetstid nar vi ser bort fra den korteste og
den lengste fjerdedel) er 5-21 ar. Aktivitetstiden for de 57 som ogsa an-
vendte andre sprog spender fra 1 tl 58 dr. Men her er medianvardien
29 dr, og kvartilafvigelsen 15-39 ar.

Igen: jo leengere man er aktiv, jo sterre er tendensen til ogsa at of-
fentliggore pa fremmedsprog.

Opstillingen i1 Fig. 3 viser samtidigt at en gwengs bibliometrisk rette-
snor (del af den siakaldte Lotkas Lov), ifolge hvilken ca. 60% af forfai-
terne i en bibliografi kun har udgivet eet arbejde, holder stik for de
forfattere som kun udgiver pa dansk. For hele stikpreven svigter den
imidlertd siden vi da skulle forvente ca. 190 forfattere med kun eet ar-
bejde; forskellen mellem beregnet og observeret vaerdi naermer sig det
statistisk umulige. Jeg har tidligere (Andersen 1995, 10) konstateret at
rettesnoren om de 60% ogsa holder stik for Danmark og Antikken 1980-
1991, Detsynes altsi som brugen af flere sprog pa en eller anden made
pavirker publikationsmgnstret.

Af de 42 forfatere som kun anvendte dansk, udgav 10 kun overszxet-
telser. Hvordan de gvrige 32 fordeler sig i tid ses af deute diagram, hvor
en streg markerer aktivitetstiden mellem debutarbejdet (nederst) og
den sidste udgivelse (gverst).
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Afdede dansksprogede forfattere, 2+ arbejder 1792-1991 (stikprave)
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Nar vi dertil leegger at fem af disse forfattere kun udgav eet arbejde
som ikke var en oversaettelse (deres aktivitetstid er 1836-45, 1854-85,
1890-93, 1920-49 og 1954-75), star det klart, at de forfatere som kun
skrev pa dansk overvejende tilhgrer det nittende drhundrede: halvde-
len af den debuterede mellem 1832 og 1901. Og i denne halvdel fin-
der man de fleste rent dansksprogede forfattere med en aktivitetstid i
gruppens gverste kvartil, dvs, p'fl 21 ar eller mere.

Dette kan sammenlignes med et tilsvarende diagram over de 57 nu
afdpde forfattere som ogsa anvendte [remmedsprog:



288 Flemming Gorm Andersen

Afdede flersprogede forfattere, 2+ arbejder 1792-1991 (stikprove)
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M:aengden af rent dansksprogede og af flersprogede forfattere som
debuterer 1832-1901 er faktisk den samme, hvilket antyder en udbredt
vegl pa en national, snarere end en international, laeserskare (i
tiarene 1842/51, 1852/61 og 1882/91 er der endda overvegt af de-
butanter som holder sig til dansk i hele deres aktivitetstid).,

Til forklaring behgver vi dog ikke pikalde nationalistiske tendenser
i dansk mentalitet i anden halvdel af 1800-tallet. Dette er jo ogsa den
tid, hvor Tidskrift for Philologie og Pedagogik (grundlagt 1859) og Kort
Udsyn over del philologisk-historiske Samfunds Virksomhed (grundlagt 1854)
skaber et forum for dansksprogede artikler.

Forfatterne spreder sig ret ujevnt over de samlede to hundrede dr,
som det ses af denne tabel.

Til og med 1912/21 svinger antallet af debutanter hvert tiar stzerk,
med et gennemsnit pd 9 og en standardvariation pa 4 (dvs. at i 68% af
tilfzeldene debuterer 5-13 forfattere 1 tiarets lgb). Men rekrutteringen
er langt mere stabil, med et gennemsnit pa 5 og en standardvariation
pa 1.47 (dvs. at 3-4 til 6-7 af debutanterne fortseetter med at udgive).
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Debut (tiar) 1 arb. 2+ arb. |Total Akkumuleret
total

1792-1801 0 2 2 2
1802-1811 4 5 9 1
1812-1821 7 6 13 24
1822-1831 9 4] 15 39
1832-1841 3 3 6 45
1842-1851 2 5 7 52
1852-1861 0 5 5 57
1862-1871 2 5 7 64
1872-1881 8 5 13 77
1882-1891 4 8 12 89
1892-1901 6 5 11 100
1902-1911 3 4 7 107
1912-1921 8 6 14 121
1922-1931 4 13 17 138
1932-1941 3 13 16 154
1942-1951 2 2 4 158
1952-1961 3 a 12 170
1962-1971 10 23 33 203
1972-1981 38 38 76 279
1982-1991 25 15 40 319
TOTAL 141 178 319

[ de folgende to tiar, tiden 1922-1941, er der en lille vaekst 1 tallet af de-
butanter, men rekrutteringen er rekordagtigt pa omkring 80%. Derpa
dykker tallet dramatisk. Det er selvsagt behaftet med usikkerhed siden
vi arbejder pa basis af en stikprove. Men maengden af debutanter, som
kun skriver et enkelt arbejde, er ikke signifikant forskelligt fra det fo-
1'(?3_5;“5.(.'11(1{_' og det folgende tiar, og den stigende rekruttering i de to [gl-
gende tidr kan tolkes som uduryk for en reetablering — i modsatning
til hvis rekrutteringen var sprunget tilbage til ca. 131 1952/61.

Den store vaekst i tressernes og halvijerdsernes debutanual er en na-
turlig folge af de store argange. En optxelling al debutanter efter en-
keltar i tiden 1962-1976 viser kraltig tilviekst mellem 1968 og 1975 hvor
argangens klassikere er gennem (eller langt fremme i) studierne -
samtidig med at ny publikationer (som Musewm Tuscuwlanum, Vox po-
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puli/ Agora, Societas Latina/Rostra og Klassikerforeningens Meddelelser) gi-
ver nye udgivelsesmuligheder. Specielt arene 1968, 1970 og 1973-1975
er frugtbare. Det er dog pifaldende, at rekrutteringen kun er 50%;
bortset fra 1942/51 skal man tilbage for 1922 for at finde samme ringe
tilvackst, Jeg ser umiddelbart ingen forklaring pa det forhold.

Mens debutanttallet forbliver hejt i taret 1982/91, er der her et
mearkbart omsving til forfattere med kun et arbejde. I nogen grad skyl-
des det, at debutanter fra de seneste ar ikke har naet at udgive mere
inden for tidsrammen af’ denne underspgelse. Mange af dem har da
ogsa udgivet siden — men ikke nok til at bringe rekrutteringen tilbage
pa den procentuelle andel i 1962/71.

Denne opsummering efter tiarsperioderne kan suppleres ved det
fplgende diagram over aktivitetstiden for samtlige de 178 forfattere i
stikpreven som har publiceret mere end eet arbejde — uden hensyn til
sprogfordelingen.

Forfattere med 2+ arbejder 1792-1991 (stikprave)
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Det ses, at tidrene 1922/31 og 1932/41, hvor rekrutteringen var hgj,
faktisk indgir i en ubrudt raekke af debutar fra 1918 il 1942, fulgt af
et interval pa elleve dr til og med 1953, 1 hvilket kun en ny forfatter re-
krutteres. Tilsvarende, men kortere brud optraeder i 1910-1917 (med
en enkelt rekrutteret i 1915), 1874-1881 og 1834-1841.

Det dramatiske tilbageslag 1943-1953 understreges, dersom vi op-
teller de debutanter fra intervallerne, som kun udgav eet arbejde:
1834-1841 wre; 1874-1881 tre; 1910-1917 seks — og 1943-1953 kun een.

Diagrammets kombinering af brud i rekruttering og individuel ak-
tivitetstid gor det ogsa muligt forspgsvis at udskille fem generationer,
hver af tredive til fyrre ars varighed, i dansk klassikerforskning. Den
nuverende generation setter ind med 1954, storstedelen af dens med-
lemmer er stadig aktive. Den f()rudgﬁcnde, mellemkrigsgenerationen,
ophgrte i 1970erne. De fleste forfattere i generationen som debute-
rede 1882-1910 havde en relativ kort aktvitetstid, men en del af dens
@ldste (og et par af dens yngste) medlemmer var stadig aktive i
1930rne. Generationen af 1843-1876 opherte som aktive omkring
arhundredskiftet, med undtagelse af et par af dens yngste medlemmer,
Afslutningen af den ferste generation, som debuterede i 1804-1836, er
mindre klar, men kan rundt ansaetees til 1860rne. (De wo forste forfat-
tere i diagrammet er isoleret fra deres efterfplgere ved et interval
1797-1803, og reprasenterer muligvis afslutningen af en forudgiende
generation). Forfattere med en meget lang aktivitetstid bryder selv-
sagt menstret, som 1 diagrammets fgrste to linjer, og linjen som spen-
der over 1872-1927 — det drejer sig om T. Baden, S.N.]. Bloch og M.C.
Gertz, som alle blev over 80 og var aktive til det sidste.

Diagrammet antyder ogsa det danske klassikermiljos starrelse gen-
nem de to hundrede ar. Eksempelvis: aktivtitetstiden for 12 forfattere
begynder i, afsluttes i, eller straekker sig henover 1871; dette er altsa
stikprgvens andel af den totale maengde. Udelades 1801 og 1811, hvor
en del wldre forskere, som ikke optraeder pa diagrammet, stadig ville
vaere aktive, og 1991, siden aktivitetstid herudover ikke fremgar af dia-
grammel, far man dette resultat:
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Antal aktive forfattere, tidrsintervaller (stikpreve)
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Man skulle vente en overensstemmelse mellem udsving i stikprovens
forfattertal og udsving i diagrammet over totalproduktion (Fig. 1). Det
store antal aktive forfattere i 1931 og 1941 stemmer godt nok med den
isolerede stigning i produktionen for tiaret 1932/41, og de store tal for
1971 og 1981 med produktionsstigningen i tiaret 1972/81.

Pa den anden side er faldet i akuve forfattere fra 1901 ul 1911 og
den folgende stigning 1 1921 i klar modstrid med, at den totale pro-
duktion forblev hgj fra 1902/11 il 1912/21 og (lcrp;"t styrtdykkede i
1922/31. Og skant nedgangen i aktive forfattere frem til det laveste 1al
i 1851 kunne have sammenhzng med stagnationsperioden omkring
midten af 1800-tallet, er der ingen tilsvarende korrespondens mellem
stagnationen fra 1922/31 ul 1952/61 og antallet al akuve forfattere.

Selv med det forbehold at her bygges pa en stikpreve ma vi nok kon-
statere, at antallet af forfattere ikke i sig selv er afgerende for produk-
tionen. Ogsd andre faktorer ma spille ind.

En faktor er eksistensen af hgjproduktive forfattere med hyppige
udgivelser.

Det er en geengs bibliometrisk iagttagelse, at 1% af forfatterne star
for omkring 10% af udgivelserne. Dette forhold stemmer ganske over-
ens med stikprgven. De 319 forfattere skrev tilsammen 2036 arbejder;
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heraf star de tre mest produktive for 1 alt 204 arbejder. Og de 16 mest
produktive forfattere (lig 5% af de 319) star tilsammen for 698 udgi-
velser, altsa mere end en tredjedel af den samlede mangde.

Nu vil en lang aktivitetstid normalt rumme et stort antal udgivelser,
sa for at bedgmme en forfatters produktivitet ber tallet sammenlignes
med tidsrummet. De tre forfattere, som udger den gverste procent,
har alle en gennemsnitlig a"ll‘s])mduklinn pa mere end et arbejde, det
samme har én afded forfatter blandt de gverste 5 procent. Blandt de
gverste 5 procent finder vi endvidere fem nulevende forfattere hvis
gennemsnitlige arsproduktion til og med 1991 ligeledes andrager
mere end et arbejde. Flere andre forfattere i stikpraven (bade nule-
vende og afdede) har en tilsvarende hgj udgivelsesfrekvens, uden dog
at have haft sa lang en aktivitetstid at de kommer blandt de forende

Det er indlysende, at optraeder flere af disse "hgjfrekvente” forfat-
tere i et givet tiar, vil forholdet mellem antallet af forfattere og antallet
af udgivelser forskydes.

En anden vigtig faktor er den generelle publikationsfrekvens. Me-
get groft anslaet (udfra stikpravens forfattere og uden hensyn til for-
skydninger gennem de to hundrede ar) er der normalt fra to til seks
ar mellem den enkelte forfatters arbejder (med en medianvierdi pa
tre ar). Den individuelle arbejdsrytme er dog ikke regelmaessig, men
svinger med det igangvaerende arbejdes karakter og kompleksitet - sa
vel som, ma vi formode, med forfaterens alder, helbred og andre for-
pligtelser. Og som ovenstaende diagram markerer er det danske klas-
sikermilje lille. Udfra den antagelse at stikpreven omfauer ca. 28,5%
af populationen, og at vi derfor kan fa tilneermelsesvis den faktiske
storrelse ved at gange med 3,5, ser vi at det samlede antal forfattere in-
den for hele fagomradet pi et givet tidspunkt ferst néir op over de hun-
drede i de sene 1960er, Hvis blot et begrenset antal forfattere inden
da havde samtidige perioder med langsom udgivelsestakt, kunne det
meget vel senke darets samlede produktion. Og for den sags skyld
kunne en generel ansporing til at udgive, som feks. forberedelsen af
et stgrre festskrift eller en konference, tilsvarende gge den.

Den begransede personkreds har sine fordele. Selv nu er kredsen
overskuelig: enhver kender personligt eller al omtale alle andre som
arbejder pa samme felt, og dertil en stor del af sin egen aldersgruppe
inden for omradet, og i tidligere perioder af de klassiske studiers hi-
storie har det vieret nzermest umuligt ikke at kende til naesten alle fag-
feeller. Det indebarer en hgj bevidsthed om hvem der arbejder med
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hvad, og sammenfald hvor to personer uafvidende udgiver arbejder
med n@rmest identisk indhold, er uhyre sjaeldne. Ligeledes ved man
som regel hvem man kan henvende sig til med spgrgsmal uden for sit
eget felt. Der er dog ogsa negative konsckvenser. Nar et lille antal per-
soner spreder sig over et stort forskningsomride, er der - i bedste fald
- kun fa samtidige eksperter pd et givet emne, og synergieffekter er
sjeldne. Samarbejde bliver supplerende (hvor f.eks. flere specialister
skriver hvert sit afsnit af en udgravningsrapport), snarere end integre-
ret (hvor Feks. flere personer skriver en artikel hvor leseren ikke kan
udskille de individuelle bidrag). Det sker endda at et emne kun dyrkes
af én forsker, og midlertidigt eller permanent forsvinder med hans
dad.

Dansk konira fremmedsfrog

Som tidligere anfert ma en dansk forsker ngdvendigvis publicere pa
andre sprog, for at na et stgrre forskningsmiljg end det hjemlige. Der-
ved bliver brugen af fremmedsprog en indikator for international ori-
entering 1 danske klassiske studier.

Den procentuelle fordeling af dansksprogede (averst) og frem-
medsprogede (nederst) arbejder i tiars-perioderne er saledes:

Fordellng (i %) af dansk og fremmedsprog, efter tiar
(everst: dansk, nederst fremmadsprog)
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I tiden fra 1792 til 1841 dominerer fremmedsprog, mens hovedvaegten
er pa dansk fra 1852 til 1921. Det mellemliggende tiar 1842/51 viser li-
gevaegt, men selv med den opblgdning af overgangen er omsvinget ret
dramatisk. Tidrene efter 1922 viser igen ligeviegt med en undtagelse:
1932/41 hvor fremmedsproglige arbejder vokser kraftigt, il 61%.

De fgrste tiars viegt pd fremmedsprog afspejler vel kun, at latin sta-
dig var traditionelt arbejdssprog, og at muligheden for at udgive ar-
tikler pa dansk var ringe. Den overvejende dansksprogede periode
stemmer overens med det faktum vi sa tidligere: at en stor del af for-
fattere i "2. generation”, som debuterede mellem midten af 1840erne
og midten af 1870erne, kun skrev pi dansk. Hvad grunden end var, gi-
ver tendensen sig udslag her.

Det er mere vanskeligt at tolke tidret 1932/41. Vi s ovenfor at det
ogsid viste et opsving i den totale produktion. Stigningen i totalpro-
duktion og stigningen i1 fremmedsproget produktion er nzermest iden-
tisk, men der er ingen klar arsagssammenhang.

Tiaret viser inden for de to sproggrupper en eksplosiv vaekst i arbej-
der om Skulptur, og en sterk viekst i arbejder om Histovie (alment); en
stor viekst - men kun af fremmedsprogede arbejder - ses inden for
Greesk, Latinsk og Etruskisk sprog, og inden for Topografisk historie. 1 det
naeste tiar falder produktion og sprogfordeling i disse omrider tilbage
til niveauet fra 1922/31. Vieksten i disse emnegrupper skyldes imid-
lertid nogle fi forskere som producerer meget pa hvert sit omrade, og
sprogfordelingen bestemmes af om disse personer publicerede pa
savel dansk som fremmedsprog (som f.eks. F. Poulsen inden for Skulp-
tur) eller foretrak fremmedsprog (som feks. S.P. Cortsen inden for
Etrushisk sprog pa dette stade af sit liv).

Men: ogsa i emner som ikke nyder godt af hgjproduktive forskere,
sker der en vaekst | fremmedsprogede arbejder; den samlede stigning
for dé emner er 19% i forhold tl det forudgaende tiar. Den frem-
medsprogede produktion falder atter i det falgende tidr, til et nivean
under 1922/31.

Jeg slutter heraf, at der rent faktisk er en generel tendens til brug af
fremmedsprog i dette tidr (ud over hgjprodukiive forskeres personlige
preeferencer), men at tendensen ikke varede ind i det naste tiar. Man
kunne spgrge om tiaret faktisk markerer et omsving ul stgrre interna-
tional orientering - et omsving som blev afbrudt af anden verdenskrig.
Ideen er dog sveer at efterprave.

Som udtryk for international orientering kan udgivelsesstedet viere
en faktor af lige sa stor vigtighed som brugen af fremmedsprog, i det
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mindste pa det personlige plan. Skgnt - eksempelvis - en tysksproget
anmeldelse i 1910 nok ville finde en vis mangde udenlandske lesere,
hvis den blev trykt i Nordish Tidsskrift for Filologi, ville offentliggarelse i
Berliner Philologische Wochenschiift sikre en langt stgrre modtagerkreds,
og en anmelder med kontakter begge steder ville nok velge den sidst-
navnte mulighed.

Serviigen pd de 319 forfattere i stikproven gwelder det, at den frste
forfattergeneration (debuterende 1804-36) udgav 39,1% af den frem-
medsproglige produktion uden for Danmarks davierende grienser. |
den fplgende generation (debuterende 1843-76) faldt andelen lidt, al
36,2%. For begge generationer gelder imidlertid at 70% af de forfar-
tere som anvendte fremmedsprog, udelukkende publicerede i Dan-
mark; gennemsnitstallene skyldes nogle [3 forskere som udgav en be-
tragtelig del af deres arbejder udenlands (som Feks. P.O. Brgndsted i
forste, og M.C, Gertz i anden generation).

For generationen af 1882-1910 er den procentuelle andel af uden-
lands wykte fremmedsprogede arbejder hele 66,3%. Dette er dog den
mindste generation i stikproven, med kun 18 forfattere, si beregnede
tal skal omgis med stor forsigtighed. Men 9 udgav pi andre sprog end
dansk (og dette er en lidt sterre andel end i den foregiende genera-
tion), og af disse udgav 8 i udlandet, si vel som i Danmark. Ydermere
arbejdede de fleste inden for centrale omrider af de klassiske studier.
Sa vi tor vel konkludere, at i denne generation er den internationale
orientering swrdeles kraftig, i det mindste pd det individuelle plan.

Den fjerde generation, debutanterne fra 1918-42, udgav 51,4% af
deres fremmedsprogede arbejder uden for Danmark, og for den nu-
erende generation, 1954 og senere, er andelen 50%. Det kunne
umiddelbart tolkes som en solid forankring i det internationale forsk-
ningsmilje. Men der er megen forskel pa, hvor stor en del af sine frem-
medsprogede arbejder den enkelte forfatter publicerer gennem
udenlandske kanaler: medianen er i fjerde generation 26,1% og i
femite 33,3% - detvil sige: at halvdelen publicerede mindre og halvde-
len mere end dette.

Beregnet pa en anden made: i fjerde generation publicerede 33,3%
tre fjerdedele eller mere af deres fremmedsprogede arbejder uden-
lands, mens ligeledes 33,3% udelukkende publicerede i Danmark. For
den femte generation er de tilsvarende tal 23,1% og 26,9%. Vi bur dog
tage hajde for, at en forfatter har storre mulighed for at finde en
dansk, fremfor en udenlandsk kanal for sit forste fremmedsprogede
arbejde; en mulig mide er at se bort fra forfattere med kun ét frem-
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medsproget arbejde. Dermed @ndres procentfordelingen: i fjerde ge-
neration udgav da 21,3% af forfatterne tre fjerdedele eller mere af de-
res fremmedsprogede produktion udenlands, mens 23,0% udeluk-
kende publicerede i Danmark. For femte generation er tallene 21,6%
og 18,9%.

Da tallene bygger pa en stikprove, mia de ikke tolkes for kategorisk.
Men vi kan konkludere, at forfattere siden 1918 primart har anvendt
danske publikationskanaler - og at en femtedel har holdt sig til dem,
skpint tendensen synes vigende. En anden femtedel af forfatterne pub-
licerer storstedelen af deres arbejder udenlands: det drejer sig mest
om personer som er internationalt anerkendte kapaciteter pa deres
felt og/eller arbejder med specialiserede emner (sisom Epigrafik og
Papyrologi) hvor man normalt kommunikerer gennem nogle fa (uden-
landske) kerneudsskrifter.

Om dette lidt provinsielle billede er seregent for netop danske klas-
siske studier, om det ville kunne genfindes i andre fag herhjemme, el-
ler om det har universel gyldighed for humaniora, kan jeg ikke udtale
mig. Som indledningsvis noteret, aner vi intet om hvorledes et huma-
nistisk forskningsfelt egentlig fungerer.

Besynderligt nok er produktionen al’ dansksprogede og fremmed-
sprogede arbejder ude af trit, som det fremgar af fplgende diagram,
hvor det akkumulerede antal al udgivelser inden for de to grupper er
sammenholdt:
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Akkumulerede dansk- og fremmedsprogede
udgivelser 1792-1991, efter arti
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Fremmedsproget produktion indledes med en eksponentiel viekst,
der efterfolgende fra 1832/41 il 1862/71 aflgses af et lineart forlab;
menstret er ikke ulig den traditionelle logistiske vaekstkurve for na-
turvidenskaberne (Egghe og Rao 1992, fig. 3). Fra 1872/81 1l
1932/41 er den akkumulerede vaekst igen eksponentiel. Dansksproget
produktion synes derimod fgrst at gennemlpbe to lineare forlgb ind-
til 1842/51, hvor en eksponentiel viekst swetter ind. Fra 1912/21 slar
vaeksten igen over til linear — to uar for den fremmedsprogede pro-
duktion. Farst fra 1932/41 udvikler de to sproggrupper sig ens.
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minerne

Indledningsvis skal for god ordens skyld siges, at de tilgrundliggende
bibliografiers systematik ikke er identisk; skent emneopdelingen 1 Ta-
bellerne 1-3 udnytter de foreliggende inddelinger mest muligt, har en
del arbejder nadvendigvis mattet omklassificeres. Stedvis er opdelin-
gen grovere end samtlige bibliografier, betegnelsen Historie deekker si-
ledes over politisk, social og gkonomisk historie samt kulturhistorie.
Grupper som betegnes (alment) rummer vaerker som spender over
flere kulturomrader; f.eks. rummer publikationer grupperet under /-
storie (alment) stof om savel graesk som romersk (og eventuelt ogsi
etruskisk) historie. Gruppen Forskningshistorie er forspgsvis taget med:
den optraeder ganske vist kun i de to seneste bibliografier og burde
derfor strengt taget udelades, men jeg har endnu ikke fundet tidligere
arbejder som deekker emnet generelt. Desuden ger jeg opmeaerksom pa
at den sidste gruppe, Alment og samlinger, ikke er en emnegruppe men
en formelt defineret gruppe som rummer sadanne festskrifter, samle-
bind, bibliografier osv. som ikke indskrenker sig til et enkelt emne.

Mens antallet af arbejder i hver emnegruppe afspejler emnets vaegt
inden for forskningen, skal leseren huske, at denne viegt ikke npd-
vendigvis betyder et stort antal forskere. De hgjproduktive forskere
som omtaltes ovenfor swtter sig ogsa spor hér. Som eksempel kan hen-
vises til O. Markholm, der fra 1957 til sin dad i 1983 var forfatter eller
medforfatter til mere end 100 arbejder om graesk numismatk, herun-
der alt hvad der blev trykt om det emne i tidret 1962/71.

En optelling af arbejder indeholder selvsagt den svaghed, at nogle
emneomrader lettere end andre lader sig strukwurere som enkeltun-
derspgelser, der kan offentliggores lobende i artikelform. Eksempel-
vis: den som arbejder pi en bog om etruskisk vasemaleri vil foretage
en mangde analyser af enkelivaser, og hver analyse er et muligt emne
[or en artikel, mens den som forbereder en tekstudgave af Homers I1-
iade md vente med at publicere indtl arbejdet er helt afsluttet. Sam-
menlignelig forskningsindsats kan dermed give sig forskelligt udtryk i
publikationsmzengde.

Af de 28 grupper i Tabel 1 viser kun tre emner ubrudt produktion
gennem de 200 dr, for sa vidt som mindst eet arbejde er udgivet hvert
tidr: Forfattere & tekster, Romersk historie, og Topografisk histovie. Det samme
gaelder gruppen Alment og samfinger. To emner som farst ses i tiaret
1802/11, Latinsk strog og Religion, viser ubrudt produktion siden da
(Ogsa Forskningshistorieviser ubrudt produktion siden sin opkomst, men
emnet er si nyt at det ikke er en basal del af danske klassiske studier).
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Alle andre emner udviser kortere eller laengere brud i produktio-
nen; de fleste brud (29 af'i alt 38) falder helt eller delvis inden for de
forste hundrede ar. Dette er maske naturligt nok, al den stund forsk-
ningsfeltet er stort - 23 al emnerne optraeder ferste gang inden for de
forste fire tiar - men den totale produktion lille.

Etbrud pa éttiar i et emne, der ellers har eksisteret ubrudt siden sin
opkomst, betyder ikke nadvendigvis andet end en forbigaende man-
gel pd interesse. Dette gaelder Litteraturhistorie, Grask sprog, Epigrafik,
Papyrologi, Graesk historie, Arkitektur, Topografish arkeeologi samt Filosoft.

Et brud pa to tiar i et ellers ubrudt forlgh ma derimod tages som ud-
tryk for en dyb mangel pa interesse (som i Biografi 1832/41-1842/51),
og tre tar eller mere uden produktion betyder - siden medianlengden
af en forskers aktivitetstid er 29 ar - at emnet er forsvundet i mere end
en generation (som det er tilfeeldet med Kunst & avkeologi og med
Skudptur fra 1832/41 il 1852/61).

Hvor et brud fplger pa, eller fglges af, et tiar med ekstremt lav pro-
duktion kan man formode at den svigtende interesse satte ind tidli-
gere, eller varede lengere, end de tiar som markerer bruddet, men
selvsagt ma sadanne tilfielde efterproves med udspecificering al arbej-
derne pa enkelar, for man drager endelige slutninger. I to tilfelde
(Paleografi og Etruskisk historie) synes vi at bevidne en fejlslagen op-
komst: eet arbejde udkommer, hvorpa intet sker i meget lang tid.

Mange emner viser flere brud, hvilket vel udirykker stzerkt svin-
gende interesse (det geelder feks. Numismatik inddl 1920rne). 1
tilfelde, hvor antallet af arbejder desuden er lavt, kunne det ogsa tol-
kes sialedes at emnet blev anset for enten marginalt (det kunne gelde
Videnskab induil 1872/81) eller, alternativt, alt for bredt (en mulig for-
klaring pa bruddene i Sprog (alment), som ikke modsvares al samtidige
brud inden for de enkelte sprog).

Henved 19% af den samlede produktion udkom i lebet af de forste
hundrede ar. Denne fordeling genfindes kun i tre emner (Litteraturhi-
storie, Filosofi, Latinsk sprog) - og intetsteds, hvis dansk- og fremmed-
sprogede arbejder betragtes hver for sig. Den stgrste afvigelse er Gresk
sprog hvor 51,9% af produktionen falder for 1892 (og for danskspro-
gede arbejder er procenten 63,2), hvilket antyder at emnet hvad angar
klassiske studier i Danmark absolut er et 1800tals-Ifenomen.

I den anden ende af tidsforlgbet udkom 37% af den samlede pro-
duktion i de seneste to tidr. Kun emnet Historie (alment) viser en tilsva-
rende procentuel del. Udelades den sent tilkomne Forskningshistorie,
og den i det sidste tidr genopstandne Ltrushisk historie, er emnerne med
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stgrst overproduktion i forhold til gennemsnittet Papyrologi (61,7%),
Topografisk historie (59,1%) og Numismatik (57,6%); for alle tre gelder
det at emnet i denne tid har veeret dyrket af en hpjproduktiv forsker.

I den folgende tabel er emnegrupperne rangordnet efter stgrrelsen
al den samlede produktion, men produktion og rangnummer er ogsa
anfart for begge arhundrederne separat (Bemeerk at arhundredet skif-
ter med 1892, efter i tiar). Der er naer overensstemmelse mellem rang-
ordenen i det 20, arhundrede og den samlede rangorden - hvilket var
at vente nar stprstedelen af totalmengden udkom i den periode. Lige
sa logisk er den tendens, at de mest specialiserede emner rangerer
lavt; de er kun dyrket af fa forskere.

Emnefordeling {sum og rang) pa arhundreder, alle sprog o
1.4rh. (1792-1891)2.4rh. (1892-1931) alt (1792-1991)
Sum  |[Rang ISum Rang [Sum |Rang
Forfattere & tekster 443 1 1321 1| 1784 1
Topografisk arkaeclogi 70 2 631 2 70 2
Skulptur 264 11 380 3] 408 3
Romersk historie 60 4 247 4 307 4
Topografisk historie 62 3 241 § 303 5
Numismatik 17| 18 221 B 238 6
Kunst & arkazologi 30 B 186 7218 7
Religion 55 B 157 g 212 8
Videnskab 18 17| 184 8 202 9
Keramik 15 16 144 10 162 10
Litteraturhistorie 28 9 123 11 151 11
Filosofi 25 12 114 13 139 12
Kunstindustri 13 19 123 12 136 13
Grazsk historie 21 15 112 14 133 14|
Lalinsk sprog 57 5 69 18] 126 15
Historie (alment) 22 14 95| 16 117 16
Museer 5 24 102 15 107 17
Grazsk sprog 54 7l 50 20 104 18
Arkitektur 8 22 78 17 86 18
Epigrafik 22 13| 63| 19 B85 20
Biografi 28] 10 37| 23 65 21
Papyrologi 0 27| 47| 21 47 22
Palesografi 5 23 39 220 44 23
Etruskisk sprog 3 25 32 24 35 24
Sprog (aiment) 10 21 15 271 25 25
Metrik & musik 11 20 12 28 23 26
Etruskisk historie 1 26 18 26 19 27
Forskningshistorie 0 28 19 25 19 28
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Den samlede produktion for et emne har en medianvaerdi af 129,65
(hvilket betyder at der om halvdelen af emnerne er skrevet flere, og
om halvdelen ferre arbejder) og en kvartilafvigelse pa 60,5-213 (dvs.
at halvdelen al emnerne falder inden for de graenser). Tager man de
fakuske tal, og afstanden dl det nwstfplgende emne, med i betragt-
ning, falder emnerne i tre grupper. Topgruppen af emner, hvert med
200+ arbejder og tilsammen dxckkende 73% af den samlede produk-
tion, gar fra Forfatiere & tekster til og med Videnshab, disse emner kan be-
tragtes som karnecomraderne i de danske klassiske studier. Mellem-
gruppen fra Keramik til Epigrafik rummer de sekundxre emner, med
under 200 men mindst 85 arbejder; totalmangden udgor 22% af den
samlede produktion. I den nederste gruppe ligger de marginale em-
ner hvorom der er udgivet mindre end 85 arbejder i lobet af de to hun-
drede ar; emnerne strackker sig fra Biografi til Forskningshistorie, og dack-
ker tilsammen 5% af produktionen.

Denne gruppering gelder underspgelsesperioden under ét; sam-
menlignes emnernes rangordning i det forste og i det andet drhun-
drede som noteret i tabellen ses at der har vaeret kraftige omsving. Det
samme viser de faktiske produktionstal: medianen for et emne i fgrste
arhundrede er 21,5 med en kvartilafvigelse pa 9,5 - 56; 1 det andet er
medianen 107 med kvartilafvigelsen 45-184,5. Dermed udskiftes em-
nerne Religion, Latinsh sprog og Gresk sprog, der i det [grste arhundrede
la i den gverste kvartil, med Skuipiur, Numismatik, og Kunst & arkeologi
i det andet; tilsvarende rykker Museer, Avkitektur og Papyrologi op fra, og
Biagrafi, Sprog (alment) og Metrik & musik ned i, nederste kvartil. (Flere
andringer optraeder dersom man udelader emner som slet ikke dyr-
kedes i det fprste drhundrede, men det grundleggende billede forbli-
ver det samme).

Flere detaljer skelnes nar man opdeler i dansk- og fremmedspro-
gede arbejder. Rangeres emnerne igen efter antallet af arbejder, er de
to sekvenser ret ens, med en korrelationskoefficient (kaldet Spear-
mans rho) pa 0,74 pi en skala fra 1 (= identisk rangorden) til -1 (= om-
vendt rangordning); Forfatiere & tekster og Topografisk arvkeologi topper
i begge sproggrupper. Men der er en klar - og helt forstielig - tendens
til at emner, som indbyder til brede behandlinger og hvor en generel
interesse kan forudskikkes (som Greesk historie, Romersk historie, Filosofi
og Religion), rangerer hgjere inden for de dansksprogede arbejder,
mens specialiserede emmer (som Kunstindustri, Epigrafik og Videnskab)
rangerer hgjere inden for de fremmedsprogede. 1 s@rdeleshed be-
meerkes at i emnerne Historie (alment), Greesk historie, og Romersk historie
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er mere end 70% af den totale produktion pa dansk. Her skriver man
virkelig for hjemmemarkedet.

Desuden er produktionen i de to sproggrupper ofte langt ude af
trit. Som ovenfor nievnt udkom intet om Skulptur i de tre tiar fra
1832/41 til 1852/61, tolket som svigtende interesse i en hel genera-
tion. Bruddet er imidlertid langt storre for dansksprogede arbejder,
hvor det speender over de fem tiar fra 1812/21 il 1852/61: med andre
ord skrev ingen pa dansk om klassisk skulptur gennem to generatio-
ner. Endvidere: den relativt store mangde arbejder om Skulptur gen-
nem tiarene fra 1872/81 al 1892/1901 er udelukkende p'fl dansk: gen-
nem en hel generation sigtede ingen forfatter pa en international lae-
serkreds.

Endnu mere markante brud ses i fremmedsprogede arbejder om Fi-
losoft: Intet udgives i tiarene fra 1822/31 til 1872/81; det enlige ar-
bejde i tiaret 1882/91 er en anmeldelse, hvorpa fplger endnu et tomt
tiar. Reelt er her altsi et brud pa 80 ar. Og bruddet i tidarene 1932/41
-1942/51 kan faktisk forleenges med endnu et tiar, siden det enlige ar-
bejde 11952/61 udkom 1961; vi har reelt en hel generation, hvor frem-
medsprogede arbejder om Filosoft var ophgrt (og man erindre sig her
at fremmedsproget produktion faktisk blomstrede i 1932/41, hvilket
gor manglen pa Filosofi i dét tar desto mere grel).

Siden de absolutte tal er smi, er den mindst ringe indikator for et
emnes popularitet, om et tiars produktion er under, inden for, eller
over kvartilafvigelsen for det pagaldende arhundrede (med hensynta-
gen Lil de generelle variationer 1 den samlede produktion). Set fra den
vinkel viser siledes to perioder, hver pa to tiar, en produktion og der-
med interesse over normalen hvad angar Religion - 1802/11-1812/21
og 1902/11-1912/21. Produktionen er under det normale 1 1922/31
og i 19542/51-1952/61, men dét er nzeppe af betydning siden det ogsa
gaelder den totale produktion. Pi den anden side markerer det gene-
relle opsving i de sidste to tidr sig et tidr senere inden for Religion end
inden for nzesten alle andre emner - jeg tolker dette som at emnet hal-
tede bagefter. 1 gvrigt har fordelingen en klar sproglig vinkel: den
forste blomstring er primeaert fremmedsproget, mens resten af arhun-
dredet og den anden blomstring ved dets afslutning er et rent dansk
anliggende. De seneste tiar viser nogen overvaegt af fremmedsprogede
arbejder; vel at tolke som et voksende sigt pa internationalisering.

Det er dog ofte sveert at finde et menster. I de tar hvor produktio-
nen om Romersk historie var over normalen, ville man logisk vente at tal-
lene for Gresk historie og Topografisk istorie viste enten et tilsvarende
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opsving (som udtryk for stigende interesse i historie) eller et modsva-
rende fald (som udtryk for skift af viegten inden for omradet). Der er
imidlertid ingen sidanne tegn pa samspil, heller ikke hvis der skelnes
mellem dansk- og fremmedsproget produktion eller hvis der korrige-
res for udsving i tifirets samlede produktion. Vi ma altsa konstatere, at
et hovedomrade i de klassiske studier i Danmark kan fore en aldeles
isoleret tilvaerelse - hvilket igen antyder, at fagomradet lider under en
kraftig fragmentering. Maske er det her den begrensede personkreds
som spiller ind og skaber en tendens til at holde sig til sit eget omrade.

For udviklingen i de stgrste emner kan man foretage en direkte gra-
fisk sammenligning med den generelle udvikling.

Produktionen om Skuiptur, det tredjestprste emmne, modstilles her
den gvrige produktion.

Skulptur kontra andre emner, efter tiar
— Skulptur Andet J
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En tolkning er, at Skulptur endegyldigt fandt fodfaxste i det klassiske
studieomrade i tiaret 1902/11, og har holdt den position lige siden,
med lod og del i de generelle udsving. Man aner en arsagssammen-
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hzeng med grundlaeggelsen af Ny Carlsberg Glyptotekets klassiske
samlinger i 1906 - sa meget des mere som en stor del al produktionen
behandler museets bestand (og meget af den resterende del ogsa er
skrevet af museets stab).

Produktionen inden for det naeststprste emne, Topografisk arkeologi,
tegner sig saledes:

Topografisk arkaeologi kontra andre emner, efter tiar

Topografisk arkazologi Andet
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Svingningerne gennem det 20, arhundrede er retafvigende fra det ge-
nerelle menster. Til gengaeld passer opsvingene med det diagram over
arhundredets danske arkicologiske udgravninger som er givet al’ Rat-
hje og Lund (1991, 33). Dertil skal legges, for de sidste to tiar, at
grundleggelsen af serien Acta Hyperborea i 1988 og af tidsskriftet Sfinx
i 1977 har skabt ny fora for artikler om klassisk arkicologi; sidstnzevnte
indebar en kraftig vaekst af dansksprogede arbejder (jvf. Andersen
1945, 20)

De foregaende to diagrammer bekrefter forudsigelige arsagssam-
menhange. Men en tilsvarende fremstilling af den stgrste emne-
gruppe, Forfattere & tekster, viser et overraskende billede:
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Forfattere & tekster kontra andre emner, efter tiar
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Studiet al enkelte forfattere og deres varker er et klassisk-fagligt
kerneomrade, som udggr langt den stgrste gruppe i nationale og
internationale bibliografier. Kurven viser, at det er fremherskende i
de danske klassiske studier indtil det tidlige 20. arhundrede. Det er
endda helt dominerende i tiaret 1822/31 (med et opsving si staerkt
at det giver sig udslag i den exponentielle vickstkurve i Fig. 2), og dil-
bageslaget i tiaret 1882/91 pavirker kun emnekurven svagt.

Men hvor tilbagegangen og stagnationen i perioden 1922/31 til
1952/61 viser sig at vaere forholdsvis lille hvad angar de andre em-
ner (og dertil brydes al opsvingeti 1932/41), er der tale om et kom-
plet sammenbrud i studiet af Forfattere & tekster. Der er ingen indly-
sende forklaring pa dette faktum. Kolleger har papeget, at virknin-
gerne af skolereformen af 1907 (hvor griesk blev nzermest udrade-
ret) ville sld igennem omkring 1920; siden produktionen inden for
emnet for, under og efter faldet domineres af graeske forfattere, og
siden produktionen inden for andre filologiske emner forblev
uzndret imens, kan detie naeppe vere arsagen. Da Nordish Tidsshrift
Jor Filologi opharte 1 1922, blev filologerne bergvet en publikations-
kanal — men da ophgr af tidsskrifter vel er et symptom pa, snarere
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end en arsag til, faldende produktion, virker dén forklaring heller
ikke overbevisende.

Da udviklingen i de klassiske studier igen tager farti tiaret 1962/71,
far ogsa Forfattere & tekster nyt liv, men i det seneste tiar sker der en af-
matning. Jeg har andetsteds papeget (Andersen 1995, 19), at den
dansksprogede produktion stagnerede fuldstzendig i tiden 1981-1991,
hvilket forklarer afmamingen. Men stagnationen — som blandt andet
medforte lukning af kernetidsskriftet Musewm Tuseulanum - er lige sa
uforklarlig som sammenbruddet i 1920rne.

Faldet og stagnationen kan ogsa illustreres pi en anden made. De
fleste af tabellernes emner fordeler sig under tre hovedomrader: Klas-
sisk filologi, Historie, og Klassisk arkeologi (hvortil jeg ogsa regner
emnet Museer). 1 procentaf de tre gruppers samlede produktion er de-
res relative stgrrelse gennem tiarene denne:

Relativ fardeling af hovedomrader efter tiar (i % af deres sum)
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| —e—Kiassisk filologi —s— Historie —a— Klassisk arkzzologi |

Efter at have veeret forende indul 1912/21 falder Klassisk filologi til en
andenplads, mens Klassisk arkacologi, som endegyldigt var vokset Hi-
storie over hovedet i 1892/1901, indtager forstepladsen. Omyeltnin-
gen skyldes selvsagt faldet i arbejder om Forfattere & tekster, men det
forhold, at Klassisk filologi er forblevet pfl andenpladsen, og endda
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har en faldende andel i de sidste to tidrs opsving, tyder pd, at krisen
stadig varer ved. De tre hovedomraders indbyrdes stilling @endrer sig i
gvrigt ikke, dersom man inkluderer tabellernes andre emnegrupper
(Religion, I'ilosofi osv.) og genberegner de procentuelle andele.

Den greeske verdens dominans i danske hlassishe studier

Danmark var ikke en del af den klassiske verden, og studiet af den klas-
siske oldtid i Danmark har intet nationalt aspekt (modsat f.eks.
Grazkenland og [talien). Snarere er det et sideskud pa tysk forskning —
i det mindste trykkes den altovervejende del af de udenlandsk udgivne
arbejder bade for 1792 og gennem det nittende arhundrede i Tysk-
land, og tysk er det hyppigst anvendie moderne fremmedsprog i
samme periode.

Uden nationale rgdder at pleje kan en dansk klassikerforsker derfor
frit vaelge mellem den graeske og den romerske verden, alt efter sine in-
teresser — eller 1 hvert fald sa frit som stillingsbeskrivelser, udgrav-
ningsmuligheder og gkonomi tillader. Dermed skulle emnefordelin-
gen give et fingerpeg om hvorvidt det er den graske eller den italisk-
romerske side afl oldtiden, som har haft starst bevagenhed i Danmark.

Til det formal er udvalgt en emnebaseret stikprove, hvor arbejderne
er fordelt efter om de behandler den graeske eller den italisk-romerske
verden. Der er kun valgt emner som optrieder i begge kulturomrader,
eksempelvis graesk henholdsvis latinsk litteratur; som eksemplet viser
anvendes ogsa underdelinger som ikke optraederi tabellerne 1-3 (men
lader sig foretage pi basis af bibliografiernes systematik). Emner hvor
bibliografierne oftest gar pa tveers af kulturomriaderne uden videre
inddeling, er borwvalgt. Jeg inkluderer dog Topografisk historie og Topo-
grafisk arkeologi for henholdsvis Grakenland og Italien - idet jeg po-
stulerer, at arbejder om graesk kultur i Italien og om Grakenland i ro-
mersk tid opvejer hinanden.

Stikpreven er repraesentativ, for sa vidt som dens fordeling af dansk-
og fremmedsprogede arbejder over tidar samvarierer taet med fordelin-
gen i den samlede produktion (samvariationen er 0,98, hvor vaerdien
1 ville betegne fuldsteendig overensstemmelse), og for sa vidt de en-
kelte tiar, rangordnet efter procentuel andel af produktionen falder i
samme orden, med de samme tar i gvre og nedre kvartil.

Det skal dog understreges, at en subjektivt udtaget stikprove princi-
pielt skal betragtes med skepsis — og at denne kun kan antyde mulige
tendenser i udviklingen.
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Dansk (stikpreve) Fremmedsprog (stikprave) Alle sprog (stikprove)
Grae |II-Ro [Total % GII-R [Gree [it-Ro [Total | G/-R [Gr= [-Ro [Total [% GH-R
iaf total af total faf total

1752-1801 1 5 817 /83 717 249129771 8 22 30127173
1802-1811 5 5 1145/ 55 16 21 3743157 21 27| 48|44 f 56
1812-1821 B 1 989/ 1 33 28 B154/748 41 29 70|59 f 41
1822-1831 200 104 30 67/33 32| 59 BA3T/63 52) 85 117]44 /56
1832-1841 18 12 3060/40 12 37 4924/78 a0 49 7938762
1842-1851 17 1% 3647/53 100 25 3529/ 1 27 44 7138 /62
1852-1861 35 3G TAS0/50 11 17 28(39/61 47 53 100/47 /563
1862-1871 39 24 6362/38 § 13 18 33/67 45 35 81|56/ 44

1872-1881 59 3% 9860/40 1 38 5231/69 75 75 150)50/50
1882-1891 48 39 B8554/46 37 23 6062738 83 62 14557 /43
1892-1901 121 69 19064 /38 70| 23 8375/ 191 92| 283)67/33
19021911 140) 55 19572/28 119 17 136188 /12 259 72 3y|vasz22
1912-1921 113 48 15872/28 119 18 13489/ 11 232 80y 29279/
1922-1931 51 3 B481/39 56 21 7327 107 54 161|667 34
19321941 5§ 28 B E8/32 84 58 14359741 135 B4 22362738
1942-1951 52 38  9058/42 I 47 F2az2/98 82 80 16251749
1952-1961 47 17| 8473127 37 37 F450/50 &4 54 138/61/38
1962-1971] 58 93 15138/ 62 77| 67 144({53 747 135 160|  295(46 /54
1972-1981 159) 155 314/51/49 1800 11y 20561/ 39 339 270 6500|5644
1982-1991 224 218 44251749 303 223 52658 /42 527|441 968|541 46
TOTAL 1269 040 220957 /143 | 1255 BBY 2144)509/41 2524) 1829 4353)58 /42

Betragtes de samlede tal af arbejder konstateres, at mens der set under
et er tendens til at foretraekke den greeske oldtid, har den kun klar
overvaegt i de halvtreds ar daekket af tiarene 1892,/1901 - 1932/41. Ho-
vedvegten ligger faktisk pa den romerske verden gennem de forste
tres ar (med undtagelse af tdret 1812/21), hvilket farst og fremmest
skyldes den fremmedsprogede produktion.

Ser vi i stedet kun pa dansksprogede arbejder, er vaegten derimod
klart pa den graeske oldiid. Italisk/romerske studier dominerer kun i
tidrene 1962/71 og 1792/1801 (for sidstnasvnte ber vi ngjes med at
konstatere den numeriske overviegt, tallene er sa sma, at procentbe-
regning bliver intetsigende), mens ligevaegt kun ses ved midten af det
nittende og udgangen af det tyvende arhundrede.

Overseelielserne

Oversattelser falder ind under receptionen af, snarere end studiet af,
den klassiske oldtid, men i et lille sprogomrade som Danmark er de to
ting forbundet: de fleste oversettere driver ogsi studier ved siden af
deres litteraere formidling. Sa nogle fi ord er vel pa sin plads.
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Udelades enkeltdigte og korte afsnit, trykt i litterzere eller faglige
tidsskrifter, og telles antologier som eet veerk (uanset antallet afl re-
praesenterede forfattere), er der gennem de to hundrede ar offentlig-
gjortialt 662 oversattelser fra graesk og latin. De fordeler sig pa tiar si-
ledes:

Danske oversmttelser 1792-1991, efter tiar
(nederst: fra grask; everst: fra latin)
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Der er god overensstemmelse med det generelle mgnster, skpgnt tidret
1942/51 synes at have vieret bedre for oversetiere end forskere. In-
teressant nok afspejles den manglende interesse [or emnet Forfattere &
tekster mellem 1922/31 og 1952/61 ikke i maengden af oversettelser
gennem samme tidsrum. Tendensen til at grieske forfattere domine-
rer merkbart, men ikke overveldende, bortset fra i de ferste fire tiar,
stemmer med den tendens i klassiske studier - specielt de danskspro-
gede — som sporedes ovenfor. Den store afvigelse er det kraftige fald
(som ikke skyldes manglende registrering i bibliografierne) i tiaret
1842/51; nogen forklaring er jeg ikke i stand til at give.

Det besynderlige ved diagrammet er, at flere ting ikke giver sig det
udslag man skulle forvente, Grundlaxeggelsen af Selskabet til Historiske
Kildeskrifters Oversettelse in 1875 resulterer ikke i en maerkbar vaekst, pa
trods af det store antal udgivelser af klassiske forfattere som det udgav.
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Den voksende erkendelse i sidste fjerdedel af nittende arhundrede, at
klassisk litteratur kun kunne overleve i den moderne verden gennem
oversettelser, synes ikke at manifestere sig for tiaret 1892/1901 — som
er en vaekstperiode i klassiske studier generelt. Oldtidskundskab ind-
fpres som gymnasiefag i 1907 uden at sette sig spor i tédrets oversaet-
telser. (Derimod afspejler overvaegten af oversettelser fra graesk i tiaret
1952/61 en udskiftning af foreldede oversaettelser til brug i undervis-
ningen, jvf. Andersen 2000, 75).

Opsummering

Udfra alt det ovenstaende tegner der sig altsi disse hovedtendenser i
dansk klassikerforskning:

Den indledende fase, indtil midten af 1830rne, kendetegnes af en
konstant vaekst i maengden af debuterende forfattere, og skent hen
ved halvdelen kun frembringer eet arbejde er vaeksten, og produktivi-
teten hos dem der rekrutteres, dvs. skriver mere end eet arbejde, sa
stor, at fagomridet vokser eksponentielt. Latin er hovedsproget, fulgt
af tysk, og en paen mengde af produktionen publiceres i udlandet. Ho-
vedvaegten ligger pa den romerske verden.

Derefter satter en stagnation ind, som varer til arhundredets midte.
Tilkomsten af nye forskere rackker kun til at opveje afgangen af wldre.
Mxngden afl dansksprogede arbejder vokser til at udgere halvdelen al
den samlede produktion, og nogle forskere skriver kun |)':l dansk.

Fra 1850rne aflgses stagnationen af en langsom veekst, men men-
stret har zendret sig. Langt stgrstedelen af produktionen er pa dansk,
rettet mod en national lLeserkreds, primert formidlet gennem Tids-
skrift for Philologie og Pedagogik (grundlagt 1859). Samtidig tenderer
klassiske studier til at blive en livsbeskzeftigelse: naesten alle forfattere
frembringer mere end eet arbejde (hvilket sikrer vaeksten, skgnt re-
krutteringen forbliver stabil), og kun fa udenforstaende vover sig ind
pd omradet.

1870rne synes at have vieret en kritisk fase. Nok stiger antallet af nye
forfattere stejlt ved artiets begyndelse, men kun halvdelen frembrin-
ger mere end eet arbejde, og nwsten ingen produktive, ny forfattere
fremstar i drtiets anden halvdel. Sa skent antallet af aktive forskere for-
bliver wzendret, sker der ingen fornyelse af kredsen; i konsekvens heraf
dykker produktionen i 1880erne. Kun studiet af Forfattere & lekster
fortsietter uzndret.

Krisen overvindes og vicksten genetableres i 1890rne. Meget al
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zren tilkommer en lille men produktiv gruppe af filologer omkring
det (omdsbte) Nordisk Tidsskrift for Filologi, som samtidig i vid grad
publicerer udenlands. Men produktionen vokser generelt, med et
skift i vaegtningen til graesk kultur. Rekrutteringen mindskes dog efter
arhundredskifliet, og falder dramatisk efter 1910; kun fi ny forskere
debuterer fpr afslutningen af ferste verdenskrig,

I mellemkrigstiden fremstar en ny og stor generation, med et stgt
stigende tal af aktive forskere, men interessefeltet forskydes. Luknin-
gen af Nordisk Tidsskrift for Filologi medforer 1 studiet af emnet Forfattere
& tekster en kollaps sa kraftig, at klassisk filologi mister sin ledende stil-
ling til arkzeologien, endskpnt produktionen inden for andre grene af
filologien fortsetter vmndret. Samtidig vokser erkendelsen af, at
dansk klassikerforskning behgver internationale kontakter; antallet af
arbejder pa fremmedsprog eges, mens den dansksprogede produk-
tion stagnerer, og fremmedsprogede tidsskrifter etableres for at skabe
let tilgzengelige publikationskanaler.

Anden verdenskrig afbryder imidlertid udviklingen. Den internati-
onale orientering ophgrer stort set, og vaerre endnu, det samme gwel-
der rekrutteringen: gennem beszttelsestiden og de ferste efterkrigsar
debuterer meget fi ny forfattere i de klassiske studier - og kun halvde-
len af disse rekrutteres.

Stagnationen i antallet af publikationer fortszetter gennem 1950rne,
men antallet af debutanter stiger il ferkrigsniveauet, ligesom rekrut-
teringen stiger betragteligt. Dette ma ses som opkomsten af en ny ge-
neration efter krigen - selv om 1950rne og de tidlige 1960er ikke ad-
skiller sig meget fra det forudgiende érti, hvad angir emnevalg og
publikationskanaler.

Fra de sene 1960er medferer de store argange en eksponentiel
vaekst i de klassiske studier, alt som antallet af studerende og kandida-
ter vokser. Grundleggelsen 1 1967 af Musewm Tusculanum, det forste
tidsskrift siden tyverne som offentliggor dansksprogede artikler om
klassisk filologi, medfgrer en genopblomstring i studiet af Forfattere &
tekster, samtidig med at det skaber et uformelt miljg, hvor ny ideer kan
preves al. Interessen for Italiens kulturer vokser ligeledes, hvilket nok
afspejler grundleggelsen af det Danske Akademi i Rom.

Den eksponentielle vaekst i klassiske studier fortseetter gennem
tiaret 1972/81, og antallet af debutanter pa omradet nar sit hidtidige
hgjdepunkt. En del af denne forfauervaekst skyldes tendenserne mod
interdisciplinzere studier i 1970rne: halvdelen af forfatterne frembrin-
ger kun eet arbejde pi det klassiske felt, og arbejder hovedsageligt in-
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den for andre fagomrader. Men selv hvis vi udelader disse, er vaeksten
enestaende - og sa stor at antallet af’ aktive forfattere er gget betragte-
ligt ved tiarets slutning, selv om de fleste overlevende medlemmer af
mellemkrigsgenerationen falder fra i lsbet af perioden. En del af vack-
sten synes at skyldes at ny tidsskrifter abner mulighed for klassikere
uden for de traditionelle forskernetveerk (studerende, gymnasie-
leerere og yngre kandidater) at bidrage til dansk klassikerforskning.

Hvad angar det sidste arti, 1982/91, bor man kun drage konklusio-
ner med en vis forsigtighed. Den eksponentielle vackst 1 produktionen
fortseetter, men hovedparten at den skyldes allerede etablerede forfat-
tere. Antallet af debutanter er halveret, og flertallet af disse har kun
frembragt eet arbejde (selv hvis vi tager arene efter 1991 med i be-
tragtning). Dette kunne antyde, at en ny stagnationsfase er ved at szette
ind - al den stund studentertallet toppede i1 1981 og man skulle for-
mode at de, som efterfplgende kastede sig over klassiske studier, ville
have offentliggjort deres farste arbejde inden for de fplgende t ar.
Lukningen af det filologiske keernetidsskrift Museum Tusculanum i
1986 (grundet mangel pa bidrag) ber ogsa anses for et faresignal, uan-
set at meengden al arkaologiske, og til en vis grad ogsa historiske, ar-
bejder fortsat er vokset.

Sammenlignes udviklingen i de danske klassiske studier gennem to
hundrede ar, som den her er opsummeret, med fremstillingen af
samme tidsrum hos Sandys (1920) og hos Elkjer m. fl. (1968), er det
svaert at se, at det er den samme historie som beskrives. Dette turde
vaere den bedst teenkelige illustration af, at forskningshistorie ikke kan
udgves pa rent biografisk eller pa rent bibliometrisk grundlag, men
ma trackke pa begge kilder.
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SUMMARY
FLEMMING GORM ANDERSEN: Major Trends in Danish Classical Studies

Classical studies is a fairly small research area in Denmark. But as such, it may be a con-
venient testing ground for working out methods to investigate how a scholarly com-
munity within the humanities functions,

Based upon a tabulation of the toal number of publications 1792-1991 by decade and
subject, and a sample of 319 scholars from the same period, several methods to iden-
tify trends within the research area are tested, and a frame of reference for further
study established. Seme main resulis are:

Periods of growth and stagnation, generations of scholars, and core subjects within
classical studies generally are identified. Variations over time in the importance of
single subjects are investigated = including a dramatic setback in work on individual
authors and texts after the First World War followed by four decades of total stagna-
tion. The use of foreign languages in addition to Danish is analvsed as an indicator of
international orientation, and incidentally is found to negate some traditional hiblio-
metric dictums. The vulnerability of a restricted community of scholars is demon-
straed as such factors as founding or cessation of journals, extremely productive
scholars and the death of individual specialists do actually influence publication
figures.



