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ebraiske bogtryk er blandt de vigtigste kilder til viden om jadisk

historie i det 17. og 18, arhundrede. Et studium i hebraisk bog-
produktion kan give mange nye indfaldsvinkler til en forstaclse af de
jodiske samfunds livsbetingelser og kulturelle udvikling. I det 16. -
hundrede var det de italienske byer med Venedig i spidsen, som stod
for hovedmassen al den hebraiske bogproduktion. I det 17. arhun-
drede blev Amsterdam det vigtigste center for fremstilling af hebraiske
beger. Der blev produceret ikke alene til at daekke det lokale marked
blandt jederne i Nederlandene. En omfattende og velorganiseret eks-
port til det centrale og gstlige Europa og Tyrkiet styrkede grundlaget
for bogproduktonen i Amsterdam. I det 17. arhundrede er der regi-
streret ca. 2500 titler pa hebraiske bager trykt 1 Amsterdam. I slutnin-
gen af arhundredet begyndte der at dukke enkelte hebraiske bogtryk-
kerier op i tyske byer som Frankfurt am Main og Frankfurt an der
Oder. Betingelserne for produktion af hebraiske bpger disse steder var
kraftigt haemmet af restriktioner. Overalt i de tyske lande og riger var
det den lokale fyrste, der udstedte privilegier og koncessioner il tryk-
ning af bager, men selv steerke enevieldige fyrster kunne ikke tillade
sig at disponere frit pa dette omrade. Borgerskabet i byerne med deres
laug og monopoler kiempede kraftigt imod, at joder fik adgang til at
drive erhverv i byerne og specielt imod, at de traengte ind pfl felter,
hvor de kunne tage nering fra borgerne, Heftig modstand kom ogsa
fra gejstligheden, som frygtede, at joderne ville udbrede vranglere og
pelemisere mod kristendommen. I et vist omfang var gejstlighedens
modstand mod jaders tilstedevaerelse i byerne ogsa baseret pa fra mid-
delalderen bevarede forestillinger om, at joderne var fordemt til iso-
lation og evige vandringer mellem folkene i verden. Fyrster, som for-
stod, at joder kunne komme til at udgere et nyttigt element i deres
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lands skonomiske system, og som derfor var velvilligt indstillet overfor
1 et vist begreenset omfang at akceptere jodernes erhvervsmeessige virk-
somhed i byerne, matte derfor finde kompromis’er.

For den hebraiske bogproduktion betgd det, at man til at begynde
med gav kristne privilegerede bogtrykkere ret til at uykke hebraiske
boger. Enkelte jodiske typografer fik tilladelse til at tage anszttelse hos
de nzvnte bogurykkere og kunne sa boswtie sig i byerne. Under sa-
danne forhold blev det derfor kun til en lidet omfattende produktion,
som udgik fra de urykkerier, der fik tilladelse til at trykke hebraiske
werker. Man kunne slet ikke forsyne de store og stzerkt boghrugende
jodiske samfund i @steuropa, som langt ind i det 18. arhundrede
matte importere boger fra Amsterdam. Bogerne gik ad sevejen til
Danzig og spredtes derfra gstpa. At de jodiske samfund i hertugdgm-
merne og Danmark ogsa importerede hebraiske bager fra Amsterdam,
har man et nutidigt bevis pa: De to meget fine udgaver af Haggadah'en
(den bog, som benyttes i jodiske hjem ved Pesahlesten) som udkom
hos Proops i Amsterdam i henholdsvis 1695 og 1712 fandtes 1 origi-
naludgaver og benyttedes i en del dansk-jgdiske hjem helt frem til
Anden Verdenskrig.

[ hertugdsmmerne Slesvig og Holsten under de danske kongers
herredpmme var de jodiske samfund vokset stzerkt i lgbet af sidste
halvdel af det 17. arhundrede. Veeksten var koncentreret omkring
Altona, der var ledende i menighedsforbundet AHW - omfattende
menighederne i Altona, Hamburg og Wandsbeck, som stod under de
danske kongers beskyttelse. Disse havde givet jederne delvis autonomi.
Menighedsforbundet voksede bade i velstand og kulturel indflydelse.
Der var her en naturlig sammenhang. Med den voksende velstand
fulgte, at man kunne tiltriekke anerkendte lerde til at virke som rab-
binere og oprette og drive lwereanstalter, hvor de hebraiske skrifter
kunne studeres og vaere grundlaget for produktion af afhandlinger og
beger. I denne forbindelse er det ngdvendigt kort at praccisere rabbi-
nernes stilling og funktion i datidens jodiske samfund. Rabbinernes
opgave var at drive forskning og undervisning omkring de jodiske
skrifter. Jodedommens grundlag var Loven og studict af den var be-
stemmende for de juridiske afgerelser, som rabbinere skulle wraeffe.
Overrabbineren var som oftest . Aw Bet Din®, d.vs. retsformand for
den rabbinske domstol, som traf retslige afggrelser, som man i de
autonome jadiske samfund havde lov til internt at weffe. Det gjaldt
bade familieretslige spsrgsmal som bryllupper, skilsmisser, arv og kon-
flikter om pkonomiske spergsmail mellem joder indbyrdes og ligeledes
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religinse og rituelle spprgsmal. Tvivlssporgsmal om jodisk lovs fortolk-
ning blev ofte stillet til rabbinerne, og svarene herpa samt egentlige
domsafgerelser med fyldige praemisser og argumentation blev trykt og
offentliggjort. Rabbinerne gav normalt kun egentlige praedikener til
menighedsmedlemmerne to gange om aret, men ogsa samlinger af
sadanne praedikener blev tidligt uykt og udgivet i bogform.

Pa denne baggrund er det forstaeligt, at Altona — som i begyndelsen
af det 18. arhundrede havde flere jodiske laereanstalter, hvor aner-
kendte Lierde havde deres virke — havde behov for et hebraisk bogtryk-
keri. Et forste forseg pa at fa kongeligt privilegium til oprettelse af et
sadant blev gjort i 1708. Commercedirektgr Moses Joseph Wessely
indsendte en ansggning til Frederik 4. om privilegium for Isaac de

Jordova fra Amsterdam om oprettelse af et bogtrykkeri i Altona, som
kunne trykke ,spanske og orientalske bgger®., Wessely var en af de
tyske (ashkenasiske) joder, som under Store nordiske Krig (1700~
1721) havde nzre forretningsmaessige forbindelser til den danske stat.
Cordova tilhgrte, som navnet antyder, det spansk-portugisiske (sefar-
diske) samfund i Amsterdam, hvor han i perioden 1706-1709 havde
bogurykkeri. Efter al sandsynlighed havde han \'anskellgheder med at
klare sig i konkurrence med de store, veletablerede hebraiske trykke-
rier i Amsterdam som f.eks. familiefirmaerne Athias og Proops, og ville
derfor underspge mulighederne n(}l’dpﬁ. Han har formentlig truifet
Wessely i Gliickstadt. Da denne havde gode forbindelser til det danske
hof, har Cordova bedt ham om at fremsende ansggning . ' Der savnes
oplysninger om sagens behandling hos de danske myndigheder. Til-
syneladende blev anspgningen ikke impdekommet. I hvert fald finder
vi snart Cordova i Hamburg, hvor han i perioden 1710-1714 tivkte
hebraiske bgger hos en kristen, privilegeret bogtrykker.

Det lenge opsparede behov for et hebraisk bogtrykkeri blev tilfreds-
stillet i 1726. Hele to hebraiske bogtrykkerier begyndte deres virksom-
hed i menlghedbfu:bundet AHW. Det forste var et trykkeri i Wands-
beck,® som der ikke var spgt privilegium til at drive, og det andet var
Samuel Popperts trykkeri i Altona.* Poppert havde indsendt en anspg-
ning om privilegium til at drive hebraisk trykkeri, og han havde heri

' Rigsarkivet, Tyske Kancelli, Indenlandsk afd. Patenten, 1708, Folio 3.

® A. Arnheim og U.Haxen: Moses Hagiz og det hebraiske boguykkeri i Wandsbeck,
Fund o Forskning 35, 1099, 5. 119-153.

* Bernard Brilling: Die Privilegien der Hebriiischen Buchdruckereien in Altona,
Studies in Bibfiography and Booklove (588), vol. IX, Cincinnati, Ohio 1g71.
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anfert, at han var sagkyndig, idet han tidligere havde uykt hebraiske
bgger i Hamburg. Han anforte igvrigt, at ingen eksisterende bogtryk-
ker i Altona var istand til at trykke hebraiske skrifter. Dermed ville han
formentlig sige, at hvis han ik tilladelse, ville han ikke gia nogen af de
kristne bogtrykkere 1 bedene. Vi skal nedenfor komme tilbage til
spergsmilet om, hvorfor trykkeriet i Wandsbeck ikke spgte privile-
gium, mens Poppert fandt det ngdvendigt at indsende sin anspgning.
Det privilegium, han modtog den 2.5.1726, var meget favorabelt, idet
det ikke indeholdt nogen egentlige restriktioner. Den eneste betin-
gelse var, at de bpger som bragtes til uykning skulle godkendes af
overrabbineren og menighedsledelsen 1 Altona. Denne bestemmelse
ma forstas siledes, at overrabbineren og samfundets ledere havde an-
svaret for den censur, som bogtiyk dengang normalt var underkastet.
Det faldt inden for rammerne af det selvstyre, som kongen gennem
privilegierne til de jadiske samfund i Altona, Hamburg og Wandsbeck
havde tilstaet disse. Forhandsgodkendelse — approbation — af hebrai-
ske tryk kendes tidligt i mange jodiske samfund. Oprindeligt var det
en anbefaling af et vierks Lesevierdighed, men fra omkring det 18.
arhundredes begyndelse blev det ofte til overrabbineres og ledelsers
middel til at bremse uenskede skrifter i at blive wykt. Dette forhold
skulle, som det vil blive pavist nedenfor, give anledning til alvorlige
konflikter, som kom til at ryste bade rabbineres og menighedslederes
autoritet.

Popperts hebraiske bogtrykkeri i Altona havde kun en kort levetid.
Han wurykte bade hebraisk og jiddish i perioden 1727-1730 inklusive.
De vaerker, som han stod for trvkningen af, var fra et typografisk syns-
punkt ikke srligt bemaerkelsesvaerdige. Indholdsmaessigt kom kun en
enkelt bog, trykt hos ham, til at fa betydning i tidens debat. Det drejer
sig om Moses Hagiz's vierk: Me'orer Zikaron U'measef Ha'mahanot (Alto-
na 1725)." Det kan nok undre, at Hagiz, som netop pa dette tidspunkt
ar sterkt engageret i udgivelsen al vierker tryke i Wandsbeck, lod
denne bog udkomme i Altona, og det kendes der ingen forklaring pa.
Poppert matte opgive sin virksomhed, maske netop fordi han ikke
kunne klare sig i konkurrencen med uykkeriet i Wandsbeck, der pro-
ducerede beger af stor betydning i datidens kulturelle og religigse
debat blandt jeder.

Den naste, som kom til at sta for hebraisk bogtyk i Altona, var
Ephraim Heckscher (dad 1759). Han var betydeligt bedre rustet il

1 Elisheva Carlebach: The pursuil of heresy, 1990, 5. 271,
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opgaven end Poppert havde vaeret. Han var en velhavende og lerd
person, som tillige var en al Altona-menighedens ledende mand.” Det
er ipvrigt et spergsmal, om man ikke snarere skal kalde Heckscher for
forlzegger end bogtrykker. Heckscher anspgte ikke om bogtrykkerpri-
vilegium. Som menighedsleder har han formentlig forstiet det sidan,
at spergsmil om tilladelse til trvkning af hebraiske skrifter horte ind
under det selvstyre, som danske konger siden Chr. 4. havde tilstiet
jodiske samfund i Slesvig og Holsten.® I mods@tning til Poppert var
Heckscher ikke fagkyndig. Som boguykker er han kun navnt 1 wre
vierker, deriblandt en responsasamling af overrabbineren Ezekiel Kat-
zenellenbogen (1732). Heckscher har halt hjelp al kvalificerede, fag-
kyndige medarbejdere, og der er god grund til at tro, at den, som
ledede hans trykkerivirksomhed, var Aharon ben Elijahu Katz. [ en
lang arrekke begyndende med 1734 finder vi talrige hebraiske beger
trykt i Altona med angivelse af Katz som trykker. Det ma anses for
sandsynligt, at Heckscher efter fa ar har overladt wrykkeriet til Katz,
Mange af de vierker, som blev trykt i Altona og Wandsbeck i perioden
1796-1744 blev liest langt uden for AHW-menighedernes granser. Det
skyldtes tre rabbinere, der udover at vaere forfattere hver pa sin vis
havde indflydelse pa bogproduktionen.

Moses Hagiz, (1671-1751) fra Jerusalem levede henved 2o ar i Al-
tona, Herfra ferte han en omfattende korrespondance med de bety-
deligste rabbinere i Europa og Mellemgsten. Han videreferte her sine
felttog mod de sabbataianske keettere. Hagiz blev ogsa den ledende
kraft bag trykkeriet i Wandsbeck. Han arbejdede nzert sammen med
overrabbiner Ezekiel Katzenellenbogen, (1667-1749). Synligt uduyk
herfor var de mange bgpger, som de sammen approberede. En serlig
bemaerkelsesvaerdig indilydelse blev udgvet af rabbiner Jacob ben Zvi
Emden - hebraisk forkortet Jabez og i danske dokumenter ofte kaldt
Jacob Hirschel.”

Emden var fodt 1 Altona i 1697, hvor hans [ar — og fer denne — hans
morfar havde vieret overrabbinere. Selv havde han vieret overrabbiner
i Emden 1729-1732 — heral navnet — en post han havde opgivet for at
vende tilbage til sin hjemby. Her levede han indtil sin ded i 1776 uden
at beklede noget embede.

* Eduard Dukesz: Chachme AHW, Hamburg 1908, 5. 11 og s g2,

" Om danske kongers privilegier til de jediske samfund, se Giinter Marwedel: Die
Privilegion der Juden in Altona. Hamburg 19706,

7 1.J. Schachter: Rabbi facob Emden, life and major works. Harvard 1088,
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[ efteriret 1744 indsendte Emden en ansggning til Chr. 6. for at fa
privilegium pa oprettelse og drift af et hebraisk bogtrykkeri i Altona.
Bade ansggningen og de danske myndigheders skrivelser om sagen er
bevarede ligesom teksten til det givne privilegium. Herved gives deren
enestiende mulighed for at fa indblik i sivel Emdens argumentation
som de danske myndigheders overvejelser, inden afgerelsen faldt ud
til fordel for Emden.®

Hvorfor indsendte Emden overhovedet ansggningen om privilegiet?
Han var vidende om, at hebraiske bpger havde wvieret tryke bade i
Wandsbeck og Altona fra 1726 uden at der forela et privilegium. Han
havde endda selv faet trykt tre af sine arbejder pa disse trykkerier, et i
1798 og to i 1759. Det forstnzevnte havde han fremsendt il kongen
sammen med sin anspgning. Selv oplyste Emden i ansggningen, at han
havde opgivet stillingen som overrabbiner i Emden og havde begivet
sig til Altona, fordi han Lengtes efter sin hjemby. Her hibede han at
kunne ernzere sig som bogtrykker ,und zugleich dadurch meinen Va-
terland zu dienen.” Hvad det sidstmzevnte angik, gav han i sin anseg-
ning en lengere udredning om det skadelige for landets pkonomi
ved, at hebraiske bager mitte importeres fra forskellige steder i Tysk-
land, ja endog fra Italien og Tyrkiet, fordi der manglede et hebraisk
bogtrykkeri i Altona (hvormed han formentlig mente et privilegeret
trykkeri).

Bemzrkelsesveerdige er ogsa de kvalifikationer, han anferte. Han
havde vedlagt en attest fra myndighederne i Emden om, at hans em-
bedsforelse som overrabiner havde vieret upaklagelig. Han fremsendte
et eksemplar af det leerde vaerk, som han havde faet udgivet i Wands-
beck 1734 og som han vedlagde for at det kunne indga i Det Konge-
lige Bibliotek.” Endelig gjorde han en del ud af at anfere, at hans far,
Hakham Zvi, og for denne hans morfar, Salomon Mirels, havde veret
overrabinere i Altona. Han bad om at fa privilegiet tildelt ,ohne je-
mandes Beeintrichtigung.” Med kendskab til de problemer, Emden 1
de foregiende ar havde haft med trykningen af sine vaerker, bliver det
tydeligt, hvad der var grunden til, at han sggte privilegiet og spgte det
uden indskrienkninger.

¥ De vigtigste dokumenter vedrprende Emdens ansogning findes aftrykt i B. Bril-
lings artikel i SBB (note g), vol. XI, 1976, s. 48-53.

¥ Farstebibliotekar ved Det Kgl. Bibliotek, Raphael Edelmann, efiersegie i 1973
bogen i bibliotekets samlinger med negative resultat. Se SBE (note g), vol. XI, 1976,
note g4.



Altonas hebraiske bogtrykkerier 73

I de selvstyrende jodiske samfund i det 17. og 18. arhundrede var
det ngdvendigt for den indre fred og balance, at overrabineren og ,.de
xldste” — d.vs. den legmandsstyrelse, som var udpeget — samarbejdede
friktionsfrit. Det hiendte ofte, at de jadisk-retslige afgerelser, som en
overrabbiner traf, gav anledning til konflikter — navnlig nar en leg
menighedsleder og hans familie var involveret i den sag, som afgarel-
sen vedrerte. Kritik blev tit fremfeort af vafhangige rabbinere som
Hagiz og Emden, der ikke havde noget embede at forvalte og som
derfor risikofrit kunne indtage knivskarpe legalistiske holdninger. Eze-
kiel Katzenellenbogen, der var overrabbiner i Altona, da Emden
vendte tilbage til sin hjemby, formaede igennem sin lange embedspe-
riode at treeffe de afgprelser, som var ngdvendige, uden at komme pa
kollisionskurs med menighedsledelsen. Til gengzeld havde han flere
uoverensstemmelser med Emden, der efterhanden forbitrede forhol-
det mellem dem.

Mods@mingerne kom frem ul overfladen i 1739, da Emden var
ifeerd med at fa trykt en samling af sine responsa. Flere af dem var
stwrkt kritiske over for nogle af overrabbinerens afgprelser, og det
lykkedes den sidstnzevnte at fa standset den videre uykning. De neer-
mere omstendigheder ved denne sag er interessante. Den, der havde
alarmeret menighedsledelsen, var ,Aharon Setzer” — saetteren Aharon.
Under det navn kendte man i Altona Aharon ben Eljjahu Katz, der
virkede som faktor pa det hebraiske bogtrykkeri, som ovennzevnte
Ephraim Heckscher havde indrettet. Faktoren havde henvendt sig til
menighedsledelsen for at spgrge, om han matte trykke Emdens vark.
Svaret blev afgivet og er refereret 1 menighedens protokol 17. August
1740 og gik ud pa, at trykning kunne tillades, forudsat at Emden
skriftligt erklerede, at han ikke ville angribe overrabbineren. Det gik
Emden ikke med til, og resultatet blev, at Emdens responsasamling
forst blev udgivet efter Katzenellenbogens dad 1749."

Pa denne baggrund er det forstaeligt, at Emden spgte et kongeligt
privilegium til sit bogtrykkeri. Et sadant ville kunne udlzgges og bru-
ges som en autorisation af de vaerker, som han gnskede at trykke, Nar
han ydermere i sin anspgning havde bedt om uindskrenket ret til
trykning, var det et forspg pa at omga censur {ra overrabbinerens og
menighedsledelsens side. Ogsa myndighedernes behandling af anseg-
ningen giver gode oplysninger i sagen. Man sendte anspgningen til

' Schachter {note 7), 5. 16g.
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hering hos magistrat og praesident for byen Altona, der igen sendte en
foresporgsel til de privilegerede bogtrykkere bradrene Burmester og
til markgreve Frederik Ernst, der var statholder. Bradrene Burmester
svarede, at de ikke ville have noget imod, at Emden falbpd hebraiske
bgger i kongens riger og lande, men afviste hans gnske om at oprette
et hebraisk bogtrykkeri, som de frygtede ville give anledning til mis-
brug, ved at Emden ville falde for fristelsen til at trykke bide tyske og
latinske vierker og dermed skade dem i deres niering. De gjorde ogsa
opmerksom pa faren for, at Emden ville uyvkke skadelige og for den
kristne religion ufordelagtige skrifter til publikums forargelse. Stathol-
deren advarede ogsa mod, at man udhulede brodrene Burmesters
privilegium og gjorde opmierksom pa, at problemet kunne undgis ved
at de anskaffede hebraiske typer og trykte de hebraiske bager, som der
var behov for.

Det fremgar af disse svar pa haringen, at parterne benyttede helt
den samme argumentation, som myndighederne i flere tyske hyer
havde brugt, nir joder bad om tilladelse til at trvkke hebraiske bager.
Det havde resulteret i, at man i bedste fald gav tilladelse til, at rykning
kunne finde sted pa kristne privilegerede trykkerier, og at man i den
forbindelse tillod enkelte jodiske typografer at tage beskeeftigelse hos
de kristne boguykkere.

Alt tydede nu pa, at Emden ikke ville fi den pnskede tilladelse, nar
afgprelsen skulle treeffes i geheimekonseillet. Men Jacob Emden havde
en allieret i Kgbenhavn. Det var den kegbenhavnske jodiske menig-
hedsleder Meir Emden, der havde gode forbindelser til hoffet. Trods
navneligheden var han ikke i familie med Altona-rabbineren, men han
var en stor beundrer af denne. Jacob Emden forteller selv i sine erin-
dringer Megillat Sefer, at den kebenhavnske menighedsleder ydede be-
tydelige belgb for at fa sagen afgjort til hans fordel: \Han udforte sit
hverv hurtigt og med afholdelse af store udgifter,” skrev Jacob Em-
den." Det skal nok ikke forstas sidan, at han bestak kongens ministre,
Snarere var det sadan, at han - efter tidens skik — efterfolgende sendte
de ministre, der havde medvirket til sagens lykkelige afslutning, en
pengegave som tak for deres indsats.

Afgarelsen faldt i geheimekonseillet og blev meddelt Emden ved
skrivelse af 11. november 1749." Protokollatet udferdiget i konseillet
viser, at den eneste betenkelighed man havde, drejede sig om risikoen

"' Jacob Emden: Megiflat Sefer. Ed. David Kahana, Warszawa 1897,
2 Rigsarkivet. Tyske Kancelli, Indenlandsk afel. Patenten 1743, s. gg2.
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for, at et privilegium til Emden ville betyde en indskraenkning i bred-
rene Burmesters rettigheder som privilegerede boguykkere 1 Altona.
Losningen pa dette problem bley, at Emdens privilegium kom til at
indeholde en klausul, hvorefter der ville blive tale om konfiskation og
salg af Emdens trykkeri, hvis han overtridte bestemmelsen om ude-
lukkende at wrykke hebraiske bager. Halvdelen af det, som ville ind-
komme ved et sadant tvangssalg, skulle tilfalde bregdrene Burmester 0g
den anden halvdel skulle ga i statskassen. Emden matte desuden af-
finde sig med, at privilegiet ikke blev givet ,uden nogen form for
indskrzenkning,” som han havde bedt om 1 ansggningen. I privilegiet
var indfert ngjagtigt den samme bestemmelse, som ogsd Poppert
havde fiet i sit om, at det, som blev trykt, skulle viere godkendt af
overrabbiner og menighedsledelse 1 Altona.

Behandlingen og afgarelsen af denne sag giver forklaring pa de
danske myndigheders holdning til problemerne omkring oprettelse
og drift af hebraiske bogtrykkerier i hertugdemmerne, og pa det for-
virrende forhold, at nogle trykkere spgte privilegium, mens andre und-
lod at spge: Nar Wandsbeck-trykkeriet var startet i 17206 uden privile-
gium skyldtes det, dels at Wandsbeck var en landsby uden noget bor-
gerskab og privilegeret trykkeri, hvis rettigheder man risikerede at
kreenke, dels formentlig ogsa at virksomheden her blev udavet i naert
samarbejde med Altonas overrabbiner. Nar Samuel Poppert 1726
havde ansggt om privilegium til sit trykkeri, har det formentlig veret
for at gge virksomhedens prestige. Det at udgive bager, der pa titel-
bladet angav, at de var blevet til pa et kongeligt privilegeret trykkeri,
pgede tilliden til produktet. Da Ephraim Heckscheri 1792 etablerede
sit trykkeri, spgte han ikke privilegium. Som menighedsleder har han
tydeligvis vidst, at tilladelse til at trykke hebraiske bager var et internt
anliggende, som henhgree under det selvstyre, Altona-menighedsfor-
bundet havde faet tilstiet. For Emdens vedkommende var anspgnin-
gen om uindskranket ret til at trykke hebraiske skrifter — som det
fremgar af ovenstaende — et mislykket forsgg pa at undga censur fra
menighedsledelsen og overrabbineren i Altona. Maske har det ogsa
for Emden veeret af betydning at kunne pryde titelbladene pa sine
skrifter med et ,cum privileg. Mayest.* Han brugte det i hvert fald som
en slags kongelig autorisation under det store felttog, som han fra
1751 farte mod overrabbiner Eibeschiitz, hvilket vil fremgi af neden-
staende.

Allerede inden Emden havde faet privilegiet, havde han indkebt
nye hebraiske typer i Amsterdam og gjort plads tl trykkeriet i sit hus i
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Altona. Som inspektor og fagkyndig leder al tykkerivirksomheden
havde han ansat den ovenfor omtalte Aharon ben Eliyahu Katz som
havde trykt nogle af Emdens tidlige arbejder.' Det forste vark, som
kom fra Emdens nye trykkeri (1745-1747), var en meget speciel bon-
nebog forfattet af ham selv. Den anferte de jediske bgnner med kom-
mentarer og forklaringer pa de traditioner, som gennem tiderne havde
udviklet sig i forbindelse med de daglige bgnner. Til bannebogen
havde Emden, som han var forpligtet til i henhold til sit privilegium,
indhentet overrabbiner Katzenellenbogens approbation. Men der
knytter sig en beretning hertil, som siger en del om Emdens selvbe-
vidsthed, og som giver perspektiv til den store konflikt med Katzenel-
lenbogens efterfplger, som Emden senere gav anledning til. Efter at
have modtaget en approbationsskrivelse fra overrabbineren, som in-
deholdt en smuk anbefaling af bogen, skrev Emden tilbage og bad om
en ny, fordi han ikke fandt den forste rosende nok. Det onske kom han
igennem med, for overrabbineren sendte en ny og mere bifaldende
approbation."

[ perioden 1745-1775 udkom der pa Emdens trykkerti, 1 henhold til
oplysninger givet af ham i selvbiografien, 43 bager og 24 polemiske
skrifter allesammen forfattet af ham selv.'

De polemiske skrifter horer nasten allesammen ul den strid, som
opstod i 1751, kort tid efter at Katzenellenbogen var blevet aflgst af en
ny overrabbiner for tre-menighederne, Jonathan Eibeschiz (16go-
1764).

Da menighedsledelsen efter Katzenellenbogens ded skulle nomi-
nere en kandidat til overrabbinerembedet, besluttede man at opfor-
dre Eibeschiitz til at overtage posten. Han var en hejt respekteret
rabbiner, der havde bestridt vigtige embeder i Prag og Metz og havde
opniet stort ry som priedikant. Der er ingen tvivl om, at Emden folte
sig stodt over ikke at vaere blevet opfordret il at overtage det ledige
embede. Selv pastod han senere, at han aldrig havde vaeret interesseret
i at blive overrabbiner noget som helst sted. Det er imidlertid tydeligt,
at han var dybt siret over ikke at blive opfordret. Den almene aner-
kendelse af hans suveraene beherskelse afl de jodiske videnskaber
gjorde ham topkvalificeret og iswer den omstendighed, at hans for-

" Brilling (note ), SBE X1, 5. 42.

" Schachter (note 7hos 1go-1gL.

' Kun lidt under halvdelen findes registreret i den nyeste og fvidigste hebraiske
bibliograli, Y. Vinograd: Thesaurus of the Hebrew book. Jerusalem 19os, vol. 2.
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[aedre havde tjent menigheden i Altona godt som overrabbinere, matte
betyde, at man ikke kunne komme uden om at opfordre ham tl at
tage embedet. Der er imidlertid heller ikke megen wivl om, hvorfor
han blev forbigaet. Ved flere lejligheder havde han givet anledning til
kontroverser med overrabbiner, menighedsledelse og menige med-
lemmer. Emden manglede evnen til smidigt at ga ind for kompromis-
ser — en helt ngdvendig egenskab nar man skulle samarbejde med den
lzege menighedsledelse.

Den generelle baggrund for kontroversen mellem den nyve overrab-
biner og Emden var den kamp, som gennem flere generationer havde
vaeret udkempet i den jodiske verden. 1 16606 havde Sabbatai Zvi ladet
sig udrabe til ,Messias, jodernes konge.” Kort tid efter var han gaet
over til Islam, men til trods herfor vedblev mange joder - selv Lenge
efter hans dad — at tro pa, at han havde veret Messias, og at han ville
vende tilbage. Der dannedes hele tiden nye sekter, filosofiske og reli-
gigse systemer baseret pa sabbataianismen. Blandt dem, der havde
staet forrest i kampen mod sabbataianerne, var flere fremtraedende
rabbinere i Altona, som Emdens far, Hakham Zvi, og de ovennavnte
Moses Ilagiz og Ezekiel Katzenellenbogen.

Den direkte anledning til Emdens felttog mod Eibeschiitz var at
finde i nogle amuletter, som overrabbineren i 1751 skulle have forfat-
tet teksten tl. Pa dette tidspunkt var gravide kvinder i Altona op-
skreemte over et stgrre antal uforklarlige dgdsfald blandt fedende.
Amuletterne skulle vaere en beskyttelse herimod. Emden fandt amu-
letternes tekst sabbataiansk. 1 sin private synagoge — som menigheds-
ledelsen oprindeligt helt ekstraordinzert havde givet Emden tilladelse
til at opretholde — udstedte han en erklering, der sagde, at amulet-
ternes udformning tvdeligt viste, at de var krypto-sabbataianske. Der-
med havde han i realiteten beskyldt den religisse leder af den store og
ansete Altona menighed for at veere kietter.

Menighedsledelsen matte reagere hurtigt og hindfast pa dette -
som det ma viere foreckommet samtiden — uhyrlige angreb. Straks den
folgende dag (5. februar 1751) inddrog ledelsen Emdens tilladelse til
at holde privat gudstjeneste i sit hjem og forbsd ham at trykke hebra-
iske skrifter i sit rykkeri. To dage senere fulgte en udvisningsordre.
Hermed havde menighedsledelsen benyttet de naststrengeste sankti-
oner. Abenbart fandt man i forste omgang, at den strengeste sanktion
— bandlysning - ikke kunne bruges mod en sa anset lerd som Jacob
Emden. Sanktionerne fik imidlertid 1 lengden ingen betydning. Em-
den negligerede dem og begyndte nu rigtigt at benytte sit trykkeri i sin



Altonas hebraiske bogtrykkerier 79

kamp mod Eibeschiitz. Andetsteds er der i detaljer blevet gjort rede
for den langvarige og omfattende konflikt." Her skal der kun resu-
meres, at striden splittede Altona-menigheden i tilhangere og mod-
standere af konfliktens to hovedpersoner. En kort periode (1751-
1752) flygtede Emden til Amsterdam, fordi han frygtede for sit liv. Til
tider gik det sa vidt, at der udbrad handgemaeng i Altonas gader og til
sidst appelleredes der til kongen (Frederik 5.) for at han skulle treffe
en afgerelse, der kunne gore ende pa stridighederne. Parterne hver-
vede tilhzengere blandt de kendteste rabbinere i Europa, og selvom en
forelgbig afgarelse blev truffet i 1756 — uden at nogen kunne sige,
hvem der egentlig havde sejret - fortsatte Emden at forfatte og trykke
polemiske skrifter mod Eibeschiitz.

Det var imidlertid risikabelt for Emden at publicere sine polemiske
skrifter. Det indebar en overtraedelse af bestemmelsen i hans privile-
gium som foreskrey, at overrabbineren skulle godkende skrifter til
trykning i hans boguykkeri. Senere under konflikten kom der yderli-
gere vanskeligheder, idet de danske myndigheder pa et tidspunkt krae-
vede af parterne, at de opherte med at udsende bpger og flyveblade,
der angreb modparten. Emden havde imidlertid allerede ved en tid-
ligere lejlighed for konflikten var brudt ud, fundet en mulighed for at
slore sin trykning af et veerk. I 1790, da han havde ladet et skrift trykke
med sterk kritik al’ den rabbinske domstol i Altona, havde han pa
titelbladet anfort, at det var trykt (udgivet) i Konstantinopel."”

Nu, efter at konflikten var brudt ud, kom flere al de polemiske
skrifter som Emden forfattede med angivelse af, at de var udgivet i
Amsterdam. Andre igen blev udgivet under pseudonymet David
Ganz."™ Bortset fra en enkelt undtagelse kom de polemiske indleg
forfattet af Emden uden angivelse af sted for udgivelsen, nogle gange
endda uden aret for tI}'kningcn. Undtagelsen, der stammer fra 1753,
kan skyldes, at Emden maske pft dette tidspunkt har felt sig sikker p;‘i
sejren i kampen,

Emden havde flittigt benyttet sit trykkeri til at fremstille sine strids-
skrifter. Men derudover uvkte han flere egne vaerker bla. to bind
responsa. Savidt vides udkom der aldrig veerker al andre forfattere.
Lige til aret for Emdens ded 1 15756 kom der veerker forfattet af ham
selv pa hans bogtrykkeri.

1% Sehachter (note 7). kap. 5, 5. 570490,
1% Skriftet havde titlen Jgevet Bikorel, se Y. Vinograd (note 13), Altona nr. 2.
" Vinograd (note 15), Allona nr, 59 og 61,
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Man ma nu sperge: Hvem trykte Eibeschiizs verker og indlag i
striden? 1 1755 udkom vaerket Luhot Edut i Altona." Det var en samling
vidnesbyrd afgivet af nogle af de mest respekterede rabbinere 1 Europa
til fordel for Eibeschiitz og var dennes svar pa Emdens angreb. Aharon
ben Elijahu Katz er opgivet som den, der trykte bogen. Det vil erin-
dres, at Katz i 1745, da Emden startede sit trykkeri, fungerede som
fagkyndig inspektor hos denne. Det er uteenkeligt, at Katz — under den
hardt optrukne konflikt, der havde delt Altona-menighedens medlem-
mer i to stridende grupper — fortsat kunne arbejde for Emden og
samtidig trykke Eibeschiitzs' polemik mod Emden. Vi ma derfor an-
tage, at Katz pa et eller andet tidspunkt mellem 1751 og 1755 ma have
brudt med Emden og forladt hans bogtrykkeri. Tydeligvis har Katz haft
brug for et sted, hvor han kunne fortsztte sin virksomhed. Her er det
neerliggende at antage, at Katz arbejdede pa det trykkeri, som Ephraim
Heckscher havde oprettet i 1752, Her havde han trykt et antal bpger,
for han blev ansat som fagkyndig inspektwr pa Emdens trykkeri, og her
fortsatte han efter 1760 med at trykke et stort antal verker.

I 1763 udkom bogen Kreti u'pleti i Altona. Det var en samling pre-
dikener med kommentarer af overrabbiner Eibeschutz. I forordet til
bogen klagede overrabbineren over konflikten med Emden, som
havde forbitret hans tilverelse. Man skulle pa forhand have troet, at
ogsa dette vaerk ville veere tryke af Katz. I bogen opgives der imidlertid
intet om, hvem der var bogtrykkeren. For nogle fa ir siden dukkede et
hidtil ukendt tryk op pa en bogauktion i Jerusalem. Det var et titelblad
til Kreti u'pleti, som adskilte sig fra titelbladet pa den kendte udgave af
bogen.® I det nyopdukkede titelblad er det fprste ord i titlen udformet
1 treesnit med nogle karakteristiske ,foldede® bogstaver. Sadanne fol-
dede bogstaver blev i de folgende ar hyppigt brugt af bogtrykkeren
Moses Bonn. Om ham ved man, at han som ung havde arbejdet i
Emdens trykkeri, men hvornar han forlod denne stilling, ved man ikke
= kun at han 1765-1772 uvkte hebraiske beger pa kristne privilege-
rede bogtrykkerier. Det er da muligt, at det ejendommelige titelblad
viser, at Bonn i 1764 havde faet opgaven at trykke Kreti w’pleti, men at
trykningen er blevet opgivet formentlig af grunde, der hanger sam-
men med konflikten mellem Emden og Eibeschiitz.

Det blev Moses Bonn, som kom til at viderefgre hebraisk bogtrykkeri
i Altona. Som det ovenfor er anfert havde han trykt hos kristne privi-

" Vinograd (note 15), Altona nr. 57.
* Judaica Jerusalem. Auktionskatalog 6. Marts 1991, lot 7q.
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legerede bogtrykkere i Hamburg og i 1772 hos den ligeledes kristne
boguykker Christian Julius Blillow.*'

I den periode, hvor Moses Bonn virkede i Altona, indtraf en haen-
delse, som klart bekreaefter den holdning, de danske myndigheder ind-
tog il spgrgsmalet om censur af hebraiske tryk. I 1769 var der indlg-
bet en klage fra kristne gejstlige over, at en hebraisk almanak, der var
udkommet i Altona, indeholdt anstadelig og fornermende omtale af
kristne helligdage. Der er det mzerkelige ved denne sag, at der hver-
ken fra 1750’erne eller 1760’erne kendes jodiske almanakker trykt i
Altona. Ferst fra 17706 og fremefter trykte Bonn regelmeessigt alma-
nakker. Overrabbineren og menighedsledelsen kunne da ogsa, da de
blev hart om sagen, svare, at en sadan almanak matte veere trykt uden
deres viden. Udfaldet af sagen bley, at der forferdigedes et kongeligt
reskript, som palagde menighedsledelsen at holde et mere vagent gje
med de hebraiske tryk og pase, at der ikke udkom noget, som kunne
virke provokerende pa den kristne offentlighed.®™ Hermed havde man
fastslaet, at censur af de hebraiske trvk var en sag, som herte ind under
det selvstyre menighedsforbundet 1 Altona havde faet tilstaet og sam-
tidig gjort klart, at der under denne censur ogsa harte pligten til at
censurere for stodende omtale af den kristne religion.

Moses Bonn fortsatte med virksomheden indtil 1792, hvorefter hans
spnner Juda og Samuel overtog bogtrykkeriet. Men nu var man inde 1
en brydningstid, som pa flere mader havde indvirkning pa trykning af
de hebraiske skrifter.

Den traditionelle jodiske samfundsform kom i slutningen af det 18,
arhundrede under pres bade indefra og udefra. Haskala-bevagelsen
var en pendant til den vestlige oplysningstids streamninger. Den arbej-
dede blandt jederne for en tilpasning til europweisk kultur. Samtidig
voksede i Europa den politiske interesse for at give joderne ligeberet-
tigelse og integration i de enkelte nationalstater. Ligeberettigelsen
udelukkede naturligvis serrettigheder, sasom rettigheden til oprethol-
delse af autonomi. For det hebraiske bogtrykkeri kom disse brydnin-
ger til at blive maerkbare i 1805. I aret 1800 kom et myndighedskrav
om, at alle bogtrykkerier i Slesvig og Holsten skulle have privilegium
for at trykke. Der foreld her et generelt kray, der gjaldt lige for judiske
og kristne bogtrykkere. Brodrene Bonn ansggte nu om et privilegium

*! Eksempelvis i Malzor, Altona 1772, og Dat Kadoshim, Altona 1797,
* Brilling (note 3), $B8vol. XIII, 1980, 5. 26.
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og fik det meget hurtigt bevilget pa lige fod medde andre bogtrykkere
i hertugdgmmerne.®

Selvom princippet om lige rettigheder og lige pligter for bogtryk-
kerne nu skulle vaere gaeldende,viste det sig alligevel nogle ar senere,
at der fortsat gjaldt en seerlig begrensning i trykkefriheden for de
jadiske bogtrykkere. I aret 1805 tog nogle joder i Altona, som gnskede
at virke for Haskala-bevaegelsens ideer, initativ til at udgive en laerebog
til brug for undervisning i den jodiske skole. De valgte et vaerk af Peter
(Perez) Beer, der var udkommet i Prag 1794, som fortolkede jodisk
historie i bibelsk tid pa en helt anden made end den traditionelle. De
bad brgdrene Bonn om at trykke bogen. Bogurykkerne ma have vidst,
at veerket ikke ville kunne fa approbation fra overrabbineren, for de
piabegyndte trykningen. Da overrabbineren (Zvi Hirsch Samosch,
1760-1807) erfarede, at trykningen var igang, nedlagde han forbud
mod arbejdets fortsettelse. Brodrene Bonn reagerede omgaende med
en klage tl myndighederne, hvori de henviste til, at deres privilegium
ikke indeholdt noget krav om censur hverken fra kristne eller jediske
autoriteter. Deres klage blev ikke taget til fplge.® Hermed fortsatte
den danske regering den linie, som var pagyndt, da de forste hebraiske
bogtrykkerier begyndte deres virksomhed i hertugdgmmerne: Spgrgs-
malet om trykning af hebraiske bgger var et anliggende, som herte ind
under det selvstyre, som siden Chr. 4.5 tid havde vaeret indrsmmet de
Jjodiske samfund i Altona, Hamburg og Wandsbeck.

Det Bonnske etablisserment 1 Altona fortsatte med at vaere drevet af
familiens efterkommere leenge efter, at menighedsforbundet var op-
lgst (1811), og efter at Altona ikke mere horte med under den danske
konges domane (1864). Bonns hebraiske bogtrykkeri opherte forst
med at eksistere 1 19338, da nazismens overgreb umuliggjorde fortsat
jedisk kulturel virksomhed.

Bespger man Kebenhavns synagoge pi en af de store jodiske hellig-
dage (nytaret og forsoningsdagen}, vil man bemzerke, at nogle af dem,
som deltager i gudstjenesten, laeser af et stort vaerk i folioformat. Det
er den Mahzor (bsnnebog), som er trykt hos bradrene Bonn i Altona
i aret 1804. Det ma nok siges at viere en unik foreteelse, at en bog trykt
for nzesten zoo ar siden er i regelmeessig brug den dag idag og ikke
blot er blevet en museumsgenstand. Det forteeller noget om Altona-
trykkenes betydning for den kulturelle tradition blandt danske joder.

#* Privilegiets tekst er aftrykt hos Brilling (note 3), s. 91,
# Brilling (note 3), s. 27-30.




84 Arthur Arnheim

SUMMARY

ARTHUR ARNHEIM: Alfonas Hebrew printing estaldishments,

The first atempt to obtain a roval license (privilegium) for an oriental printing
establishment in Altona was made in 1708, An application was submitted on behall of
the printer Isaac de Cordova from Amsterdam. Apparently he did not succeed. The
next to apply to the Danish king was Samuel Poppert, a member of the Altona commu-
nity, who received a license and printed Hebrew books in his home town 1727-1730.

Ephraim Heckscher established his own Hebrew press in 1755 without a license,
After publishing a few books he entrusted the establishment 1o a professional printer,
Aharon ben Elivahu Katz, who for more than go years worked for various Hebrew
printing houses in Altona,

Extraordinary circumstances surrrounded rabbi Jacob Emden’s application for a
printers license in 1743. He asked in his application for the license to be granted
without any restrictions. The reason was that censorship by the chief rabbi and the
community leaders on a couple of occasions had prevented publishing some of his
works.,

In 1751 aconflict broke out between Emden and Altona’s new chiel rabbi Jonathan
Eibeschiitz. Polemic pamphlets played an important role in the controversy, and the
larger part of them came from Emden's press.

The controversy divided the Altona community into two fighting camps. Eibeschiiz
had to find a printer who would print his defense against Emden’s auacks. The above
mentioned Aharon Katz printed in 1755 the book Lukot Edud containing testimonies
from prominent rabbis in favor of Eibeschiitz. Katz had worked for Emden when he
started his printing house, but had left it after the conflict broke out.

The publication of Eibeschiiz's book Kreti w’ Plefi in 1764 is surrounded with my-
stery. No printer is named on the title page. Recently an until then unknown title page
for the book was sold at an auction in Jerusalem. On this title page some characteristic
types were used which later became a ‘trade mark” of the printer Moses Bonn. For
some reason — probably connected to the conflict = Bonn did not finish the work and
left it to Katz, who seems 1o have taken over the printing.

An incident in 176g clearly demaonstrates the attitude of the Danish government to
the question of censorship. The government received a complaint that a Jewish ca-
lendar had been published containing texts insulting to Christianity. The government
inquired with the community in Altona, who responded that it had not given any
approbation for a Jewish calendar. The incident finished with a royal ordinance
emphasizing the responsibility of the chief rabbi to control Hebrew printing.



