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AF
ERrIK PETERSEN

Mcd reformationen brod danskerne en raekke livliner i deres hi-
storie. Gamle dogmer blev erstattet af nye, etablerede institutio-
ner blev oplgst og nye opbygget, og det feelles sprog latin matte i mange
sammenhenge vige for det lokale sprog dansk. Dette gjaldt bla. i
Biblen, hvor den mere end tusind dr gamle oversettelse til latin blev
erstattet af en ny til dansk. I dartierne forud for reformationen havde
trykte boger fortreengt de handskrevne, sa det var biade en teknolo-
gisk udvikling og den dndelige revolution, der overflgdiggjorde de
middelalderlige bibelhiandskrifter. Taget ud af aktiv tjeneste som ikke
lengere relevante samlede pergamenterne stgv, og mange gik til
grunde.

Andre overlevede, for handskrifternes historiske betydning og aste-
tiske kvaliteter lod sig ikke ignorere. Selv ikke mens reformationen
endnu var ung: den protestantiske teolog Niels Hemmingsen ejede
et stateligt evangeliehandskrift, fremstillet i England omkring ar 1000,
et hovedvierk i periodens bogkunst. Hemmingsen skankede det til
en ven som uduyk for sin hengivenhed, og tilkendegav derved tillige
den veerdi, han tillagde handskriftet. Hemmingsens handskrift ind-
gik senere 1 Det Kongelige Bibliotek, der siden sin grundleggelse
med stor arvigenhed har opbygget en uvurderlig og stadigt voksende
samling af latinske bibelhandskrifier fra middelalderen.' Den er se-
nest blevet forgget med en helbibel, der er fremstillet i Frankrig i
1200-tallet, men som ¢jedes og brugtes af dominikanere 1 Danmark
siden begyndelsen af 1300-tallet. Handskriftet er udstyret med fint

'Hemmingsens handskrift har signaturen GKS 10 2°; pa det efierreformatoriske bind
er der medaljoner med portraever af Luther og Melanchthon, Om dette og andre
bibelhandskrifter i Det Kongelige Bibliotek se Erik Petersen: Hluminatio. Texts and
Hlustrations of the Bible in Medieval Manuscripts in the Royal Library, Copenhagen,
Transactions of the International Association of Bibliopliles. XVth Congress 1987, 1992, 5, 68-105.




12 Eril Petersen

illuminerede initialer ved hver eneste af de bibelske skrifters begyn-
delse.® Efter samme system er bibliotekets stgrste bibel udsmykket,
blot efter en i alle henseende stgrre skala: den er i tre store bind,
overdadigt illumineret, og bergmt bla. pa grund af en serie billeder,
der viser, hvordan den middelalderlige bog blev fremstillet.?

Helt uden billeder, men bestemt ikke uden mstetiske kvaliteter er
Det Kongelige Biblioteks @ldste bibelhandskrift. Det er tillige, af grun-
de som jeg skal gare rede for i det fplgende, et af de mest interessante.

Hindskriftet er det forste i rackken af folianter i Ny Kongelig Sam-
ling.! I sin katalog over bibliotekets latinske handskrifter fra middel-
alderen daterer Ellen Jergensen forsigtigt handskriftet til omkring ar
900,> men det er hundrede ar @ldre. Ganske vist rummer handskrif-
tet ingen eksplicit datering, men en riekke palxografiske, kodikolo-
giske og historiske indicier og omstiendigheder knytter det til Karl
den Stores tid.

NKS 1 2° er et fragment, men sammenhaxngende og al betydeligt
omfang. Det indeholder Salmernes Bog, Ordsprogenes Bog, Pree-
dikerens Bog, Hgjsangen og begyndelsen af Daniels Bog i latinsk over-
sattelse, samt forord til flere af disse tekster. Det hindskrift, det en-
gang har vieret en del af, har indeholdt hele Bibelen i latinsk oversaet-
telse. Af dette handskrift er kun brudstykket i Ksbenhavn bevaret.

Fragmentet har tilhgrt D. G. Moldenhawer (1753-1823) og blev
overdraget til Det Kongelige Bibliotek 1 1824 som del af en testamen-
tarisk donation, som Moldenhawer selv havde bestemt og indledt 1
1820. Moldenhawer er blevet bersmmet som en af de betydeligste
ledere, Det Kongelige Bibliotek har haft, men en disputats af Ada
Adler® har tillige gjort ham berygtet for uretmzessigt at have tilegnet
sig hdndskrifter i adskillige udenlandske biblioteker.

*Om handsknifiet, der blev erhverveti 2001 og har signaturen Ace. 2001,/100, se Erik
Petersen: Broder Knud fra Haderslev og en Bibel fra Frankrig, Magasin fra Det Kongelige
Bibliatel 15:4, 2002, 5. 45-53, og samme: Orate pro nobis. Om Helgener og hindskrifteri
middelalderens Danmark, Fund og Forskning 42, 2003, 5. 23-50.

* Om handskriftet GKS 4 2°, der er fremstilleci 1255 lor domkirken i Hamburg og
blev erhvervet af Det Kongelige Bibliotek i 1784, se FErik Petersen: Bertoldus’ Bibel,
Bager, billeder og bogstaver i et handskrilt fra 1255, Fund og Forskining 52, 19893, 5. 7-38
{summarys. 235£), og samme: The Bible as subject and object of illustration: the making
of a medieval manuseript, Hamburg 1255, i Richard Gameson (ed.): The Early Medieval
Bible. Its production, decoration amd use, Cambridge 1994, s. 205-222,

1 Herelter forkortet NKS.

* Catafogus codicum Latinorem medii avi Bibliothece Regie Hafriensis, 1926, 5. 7 (“see, IN-KT).

" 0. G, Moldenfiener og hans Haandskriftsamfing, 1917,
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Om handskriftets historie for Moldenhawer er der fremsat tilsyne-
ladende modstridende synspunkter. Den tyske forsker Bernhard Bi-
schofl, en af det 20. arhundredes kyndigste specialister i det 9. ar-
hundredes skrift og bogkultur, angiver i1 en posthumt udkommet ka-
talog handskriftets proveniens som “Carcassonne, Kathedrale.” Han
anfarer ingen kilde og begrunder ikke sin pastand. Ada Adler, hvis
arbejde med Moldenhawers handskrifter var koncentreret om hvor
og hvordan han erhvervede dem, haevder derimod om hiandskriftet
at det “bzerer ikke det mindste Spor af sin Herkomst.”™ De har begge
ret. Handskriftet fremviser intet i sit ydre, der knytter det til en be-
stemt lokalitet. Til gengeeld har det afsat sig spor i andre kilder, og et
af dem leder entydigt til domkirken i Carcassonne.

Men historien knytter hindskriftet til flere steder. Til Bethlehem,
hvor Hieronymus i arene omkring 400 oversatte den tekst, handskrif-
tet indeholder. Til Orleans og Fleury, hvor digteren og teologen Theo-
dulf, der omkring ir 800 lod hiandskriftet fremstille, var biskop og ab-
bed. Til Paris, hvor bibelsteerke benediktinere studerede det og
delagtiggjorde den lerde verden i dets indhold og betydning i slut-
ningen af 1600-tallet. Og endelig, et pfl tusind ar efter at det blev
fremstillet, til Kpbenhavn, hindskriftets seneste hjemsted.

Héndskriftet

Handskriftet bestar af 40 blade, samlet i fire Leg hvert af fem dobbelt-
blade, dvs. fire kvinioner. Bladene maler ca. 32,5 x 26 c¢m, den be-
skrevine flade ca. 24 x 18. Teksten er skrevet i 2 kolonner, med 60 dl
65 linier i hver.” Det er indbundet i et nyere bind med monogram
for Frederik VI (konge 1808-1839) paurykt ryggen. Et piklebet titel-
felt angiver indholdet som Hieronymi Vers. V. T. fragmentum in membr.,
dvs. “Fragment af Hieronymus’ oversettelse af Det Gamle Testamente
pa pergament.” Der er ingen synlige rester af tidligere bind.

Farste blads rectoside rummer sidste del af et indledende forord
til Salmernes Bog. Selve bogen samt de efterfglgende beger, Ordsprog-
ene, Praedikeren og Hgjsangen er bevaret i deres helhed. I spalten,
hvor Hgjsangen slutter, fortswettes med forord til Daniels Bog, der

 Katatog der festtiindischen Handschrifien des newnten Jalvlundents (mit Ausnedone der
wisigotischen ). Teil I: Aachen - Laombach, od. Birgit Ebersperger, Wiesbaden 1998, s, 412, nn.
19459,

“Adler 1917 (note 6) 5. 211,

* Ml pi bladsterrelse og tekstlade samt antallet af linjer i hver spalte varierer en
smule. - Hiandskriftet er publiceret som digital faksimile pi Det Kongelige Biblioteks
website (www.kb.dk).
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slutter ufuldendt med ordene in o dixerunt pi fragmentets sidste side.
- I det fglgende bringes en oversigt over handskriftets indhold med
anfgrsel af de enkelte tekstdeles begyndelse og slutning:

Ira-1rb Praefatio de libro Psalmorum
“/// sint dauid psalmi sed et aliorum prophetarum ... omnium
inimicorum suorum et de manu saul,”'

1rb-25rb: Psalterium

“Beatus vir qui non abiit in consilio impiorum ... omne quod spirat
laudet dominum.

Explicit psalterium. Sunt in psalterio uersus II - D XXVII”

25rb-25va: Praefatio in Proverbia
“Incipit praefatio in prouerbia salomonis. Tribus nominibus uocatum
fuisse ... quae omnia referuntur ad christum”

25va: Alia praefatio in Proverbia
“Item alia. Tres libros salomonis idest prouerbia ... semper peregrini
memento”

25va-25vb: Alia praefatio in Proverbia

“Item alia. Chromatio et heliodoro episcopis hieronimus. Iungat
epistola quos iungit sacerdotium ... commendata testé suum saporem
seruauerint. Explicit prologus®

25vb-26ra: Capitula libri Proverbiorum

“Incipiunt capitula eiusdem libri. I Ad sciendam sapientiam... XXX
De uisionibus Salomonis uel muliere forti. Expliciunt capitula
proverbia [!] Salomonis”

26ra-34ra: Liber proverbiorum
“Parabola" salomonis filii dauid regis israel. Ad sciendam sapientiam
... in portis opera eius. Explicit prouerbia salomonis”

" Forordes begyndelse (*In Hebraco libro psalmorum ... non sic suscipiat quis quia
omnes™) har stiet pi sidste blad af det forudgiende Leg; omkring en fjerdedel er gaet
tabt. Det tilskrives i nogle kilder bibeloversietteren Hieronymus, men Iejlagtigt. Det
forekommer ikke i grengse Vulgata-handskrifter. Det lindes udgivet bla, i Migne: Panologia
FLafina, 26, Paris 1845, col. 1299-1304.

L Et e er senere fjet til det sidste a, som reuelse al Parabola til den korrekte form
Parabolac,
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NES 1 2° [ 1 recto, med slutningen al forordet og begyndelsen af Salmernes Bog.
Forordet er skrevet i fuld kolonnebredde, mens Salmerne er kopieret pi en made, der
alspejler sietningernes led og lengde. Inden afskrivningen blev pibegyndt er skrivelinier
o layoutstreger blevet pregeti pergamentet. Fragmentes lorste og sidste side ermere
mediaget af slitage end handskrifiet i ovrigt.




16 ik Petersen

S4ra: Tituli in libro Ecclesiastes
“Incipiunt tituli in Libro ecclesiasten. I De uiro qui inventus ...
creatorem suum. Expliciunt tituli.”

34ra-36vh: Liber Ecclesiates

“Incipiunt Verba ecclesiastes fili dauid regis hierusalem. Uanitas
uaniuanitatum [!] dixit ecclesiastes ... sine bonum siue malum sit.
Explicit Liber ecclesiastes”

36vb-38rh: Canticum canticorum

“Incipit liber qui hebraice sir aserim praenotatur Latine Canticum
canticorum Salomonis. Osculetur me osculo oris sui ... super montes
aromatum. Explicit canticum canticorum”

38rb-38va: Praefatio in Danihel propheta

“Incipit praefatio in danihele propheta hieronimi presbyteri. Danihe-
lem prophetam iuxta septuaginta interpretes ... aut amore labuntur
aut odio”

38va: Alia praefatio in Danihel propheta
“Item Alia praefatio. Danihel interpretatur iudicium dei ... manifestis-
sima praedicatione adnotat. Explicit praefatio in danihele.”

38vb-40v : Daniel propheta
“Incipit textus, Visio danihelis prima. Anno tertio regni ioachim ... et
suspicio non inveniretur in eo dixerunt ///7

Hovedteksten er skrevet i brunt blaek, rubrikker i radt. Stgrre initia-
ler er, simpelt men elegant, skrevet med dobbeltstreger i blaek og
udfvldning i redt. Der anvendes sidetitler; som hovedieksten skrevet
i brunt blak. De optraeder dog uegalt i Salmernes Bog. Der er ingen
sidetitler pa f. 1r-16r. Pa f. 16v-17r er der (i stor skrift) skrevet: LIBER |
psALTERIUM. Siderne 17v-21v er uden titler. Pa £ 20v- 21r er der intet
skrevet pa opslagets venstreside og psatrerium pa hagjresiden. Farst
herefter folges et ensartet system i alle opslag: f. 21v-25r: LiBeR |
PSALMORUM; . 25v-33r: LIBER | PROVERBIORUM; f. 33v-361: LIBER | ECCLESIASTES;
f. 36v-38r: cantica | canticoru; . 38v-40r: LIBER | DANIHELIS, som pa
f.40v efterfolges af LiBEr.

Der anvendes flere former for skrift. Rubrikker er skrevet 1 majusk-
ler, der har bevaret unciale raek, mens hovedieksten er skrevet i en
smuk og ensartet karolingisk minuskelskrift. Pa fragmentets forste
side ses en lille forskel i bogstavernes hgjde i de to spalter, der begge
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er pa 60 linier. Teksten i hejre spalte er skrevet i en lidt starre skrift
end teksten i venstre spalte. Det afspejler teksternes forskellige sta-
tus: hgjrespalten rummer selve bibelteksten, venstrespalten det ikke
i egentlig forstand bibelske forord. 1 selve skriften udtrykkes med an-
dre ord bibeltekstens forrang. Man bemearker tillige en forskel i lini-
ernes forlpb 1 de to spalter. Forordet til venstre er nedskrevet som
prosa i hele spaltens bredde, mens bibelteksten er skrevet med stor
ariation fra linje til linje. For at tydeliggere sietningernes forlpb, rytme
og betydning, er Salmerne kopieret per cofa el commaita, “efter koloner
og kommaer.” Det samme er Ordsprogene, Priedikeren og Hajsangen,
mens Danielsbogen fremstir som prosa.

I salme 13 pa [, 2va er seks linier i spalten ubeskrevne. Det svarer til
et tekststykke, der er medtaget i andre Vulgatahandskrifter.™ At man
har ladet pladsen sta dben kan tolkes som et udtryk for, at man ikke
har taget endelig stilling til spargsmalet om indlemmelse eller udela-
delse. Om korrekturlaesning vidner rettelser og indfgjelser al ord og
hele saetninger.

Handskriftet rummer flere spor af senere benyttelse. Tre steder er
det i margenen angivet, at et bestemt tekststykke anvendes pa en
bestemt dag i kirkearet. Siledes pa [. 28v, ud for Prov. 10.28
(“Expectatio iustorum laetitia”), hvor der med anvendelse af forkor-
telsestegn er skrevet “In ntl scorum,” dvs. fn natali sanctoriom, “Pa de
helliges / helgenernes fodselsesdag.” Pa f. 39r finder man ud for
Dan. 3.1 (*Nabuchodonosor rex fecit statuam aurcam”™) den forkor-
tede formel “In sab s0,” dvs. fn sabbato sancio, “Pa den hellige lardag.”
Endelig finder man pa £, 39, ud for Dan. 3.49 (*Angelus autem domini
descendit cum azaria”), forkortelsen “Sab in XIJ lect,” dvs. Sabbato in
XIJ lectiones, “pa lprdagen i tiden med 12 lesninger.” Den traenede
palieogral Bernhard Bischoff, der tilsyneladende kun bemaerkede den
marginale note pa . 28y, daterede denne til “ca. s. X."" De to gvrige
noter synes at vaere samtidige med denne. Ingen af noterne er si
specifikke, at de kan bruges til at bestemme, hvor de skrevet og til
hvilken brug. Der er ikke tegn pa, at handskriftet har veeret anvendt
til liturgiske formail. Markeringerne har derfor maske angivet, hvilke
tekststykker man har gnsket kopieret over i en liturgisk bog. Et siadant
arbejde var typisk noget, der udfortes centralt, fieks. ved et stifts
hovedkirke. De tekstlige angivelser i margenen kan derfor ses som et

I Sancti Hievonymi Psaterivan juxte Hebracos, ¢, eritique par Dom Henri de Sainte-
Marie, Rome 1954, 5. 21, & R Weher (ed.): Biblia Sacra fuxta Valgatam versionem, 2. ed., 1,
Stutngare I975, s, TH2,

B Bischofl 1998 (note 7) 5. 412, ne. 1989,
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indicium for, at handskriftet kort tid efter dets fremstilling er blevet
anvendt ved en domkirke,

Der lindes endvidere tilskrifter af en anden karakter og senere
date i handskriftet. Der er fortrinsvis tale om noter tl enkeltord og
setninger afl forklarende art. Der er tilfgjet kapitelnumre til de bibel-
ske tekster, bortset fra Salmerne. Der er tillige eksempler pa supple-
ringer af oversprungne elementer i teksten, f.eks. pa f. 27r hvor en
manglende s®tning i Prov, 6.11 (“si vero impiger fueris ... egestas
longe fugict te™) er tilfgjet i nyere hind. Overspringelsen er opdaget
allerede pa handskriftets egen tid, og den manglende setning indfa-
jet under kolonnen. Den er nmsten udvisket og har muligvis vaeret
det allerede i senmiddelalderen.

Kapitelinddeling og noter viser, at handskriftet fortsat har vaeret
brugt aktivt i den senere del af middelalderen, efter skriften at dgmme
i de 14. arhundrede.' Noternes piedagogisk forklarende karakter
indicerer, at handskriftet i denne periode har vaeret benyttet til en
eller anden form for undervisning. Et lidt ublidt indgreb i teksten
kan miske bekrefte denne antagelse. Pa [0 29r er en linie med Ord-
sprogene 13.24 bortskrabet. Den fjernede linie lyder: Qui parcit virgae
odit filium suwm, pa dansk: “den der sparer pa stokken, hader sin sgn.”
Hvis en discipel med altfor mange merker af en faderlig magisters
tugt og stokkens slag har flernet en uhensigtsmeaessig seetning i Bibe-
len, er det forstaeligt. Den bortskrabede tekst er ikke blevet indfgjet
igen.

Tekslen

Indholdsmassigt er det mest igjnefaldende ved NKS 1 2° den raekke-
fwlge, hvori de bibelske bgger er kopieret. Raekkefalgen af Salmerne,
Ordsprogene, Praedikeren og Hgjsangen er som man forventer den
bade i en latinsk og i en dansk bibeloversztielse; derimod er det over-
raskende, at Danielsbogen i handskriftet fglger efter Hgjsangen. Skif-
tet er markeret med en rubrik i hgjre spalte pa f. 38r, hvor Hgjsangen
ender og et forord til Daniel begynder. Den bemarkelsesvierdige
reekkefplge skyldes altsa ikke forbytning af blade, men er bevidst og
planlagt. I Vulgata efterfplges Canticum Canticorum (Hgjsangen) al
Liber Sapientiae Salomonis, “Salomons Visdoms bog,” der ligesom den
nast fplgende, Siraks bog, ikke er optaget i den autoriserede danske

" Ellen Jargensen mevaner hverken de weldre eller de yngre tilskrifter i sin Catelogus.
Ada Adler citerer hende foracdatere de yngre til det 14 dirhundrede (Adler 1917 (note
6)s.211).
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oversattelse; derefter folger profeterne. I den danske Bibel folger
profeterne umiddelbart efter Hgjsangen, i samme rakkefslge som i
Vulgata: Esajas, Jeremias, Klagesangene og Ezekiel. Forst derefter ful-
ger Daniel, og efter ham de tolv mindre profeter. Fragmentet ender
som navnt midt i Danielbogen, men vi ved fra andre kilder, som jeg
skal vende tilbage til, at skriftet i det engang hele bibelhandskrift er
blevet efterfulgt al Krgnikebggerne. Forud for Salmerne fandtes Jobs-
bogen, og forud for denne Profeterne.

Ogsa et blik pa selve teksten afslgrer sma, men signifikante for-
skelle 1 forhold til den geengse latinske bibeloversettelse. Et par ek-
sempler kan illustrere det. Fprste vers af salme 26 er kendt 1 formen
Dominus ilhominatio mea et salus mea (salme 27 1 den danske Bibel, “Her-
ren er mit lys og min frelse”), men lyder i handskriftet Dominus fux mea
el salutare meum (. 4v). En anden kraftfuld tekst er salme 45, der i
den almindelige latinske overseetielse lyder Deus noster refugium ef virlus,
adjutor in tribulationibus (salme 46 i den danske Bibel, “Gud er vor
tilflugt og styrke, altid at finde som hjalp i treengsler”™), mens NKS 1
2% har ordlyden Deus nosira spes et fortitudo, auxilium in tribulationibus (1.
8r). Forskellene kan forekomme smi, men er betydelige. | folgende,
sidste eksempel har jeg kursiveret de steder hvor handskriftets laese-
mader afviger fra Vulgata. Teksten er de fgrste linier al salme 22, der
lyder siledes i Vulgata:

Dominus regit’ me nihil mihi deerit

in loco pascuae me conlocavit,
og i bibelfragmentet:

Dominus pastor meus nihil mihi deerit

in pascuis herbarum adeubitauit me,
I fprste linje modsvares Vulgatas Domenus regit me (“Herren leder mig™)
al handskriftets metaforisk steerkere Dominus prastor meus (“Herren (er)
min hyrde”). I anden linje modsvares me conlecavit ("anbragte mig”)
af det mere favnende adeubitauit (“lagde mig til at hvile™), og in loco
pascuae (“pa en eng”) af det visuelt stzerkere in paseuis hevbarum (“pa
enge al graes”). Det drejer sig om forskelle bide 1 tone og i billed-
kraft.'" — Hvordan er forskellene opstiet ? Svaret pd det skal spges i
Hieronymus’ arbejde med Bibelen i drtierne omkring ar 400 efter
Kristus.

"1 nogle Vulgata-hiandskrilter keses funamum reget, il lede,”

" Salmen telles som nr 231 den danske bibel. — Effekien af forskellige overstielser
kan illustreres med samme salme pi dansk, hvor sidste led 1 den klassiske linje *Herven cr
min Hyrde, mig skal intet fattes” i den sencst autoriserede bibeloverswetielse er erstatiet
med: “jeg lider ingen npd.”
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NEKS12° [ 38 recto, hajre spalte, med slutningen af Hgjsangen elierfulgt af et forord il
Daniels Bog. Rubrikken meddeler at forstnievnte slutter og sidstiievnie begynder.
Forskellen pi de to tekster ses tydeligt: som de evrige poctiske skrifter er Hojsangen
skrevet fer cola el commata, mens forordet Gl Daniel er kopieret som prosa i fuld
spaltcbredde.

Den latinske Bibel

Eusebius Hieronymus hgrer til de stgrste blandt kirkens faedre. Han
spillede en betydelig rolle 1 sin samtid, bla. som nzert knyttet til pave
Damasus, og efterlod sig ved sin ded 1 Bethlehem 1 419 eller 420 et
omfatiende teologisk forfatterskab. Stgrst betydning fik han dog i kraft
af sit arbejde med at revidere og nyoversetle den latinske Bibel. Bi-
belen blev i de ferste kristne arhundreder lwst pa gresk, det sprog,
Det Ny Testamente var skrevet pa og Det Gamle Testamente oversat
til i Septuaginta. Pa Hieronymus’ tid forela tillige dele af Bibelen i
latinske oversattelser af forskellig karakter og kvalitet. Jeg skal ikke
her forspge at udrede de komplicerede tride i Bibelens tidlige histo-
rie, men blot ganske kort erindre om Hieronymus® arbejde.

Ferst reviderede han den allerede cksisterende latinske oversxet-
telse af de fire evangelier. Det gjorde han pa foranledning af Pave
Damasus — hvilket man endnu erindres om 1 et evangeliehandskrift
lavet til domkirken i Lund i midten af det 12, arhundrede, hvor
Hieronymus ses afbildet netop som han overdrager sit laerdige ar-
bejde til paven, der havde palagt ham “at lave et nyt vierk af et gam-
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melt,” novum opus facere ex vetere!™ Dernzest gik Hieronymus i gang
med at overseette og revidere Det Gamle Testamente. Han oversatte
- formentlig, spsrgsmalet er ikke afklaret — Salmernes Bog pa basis af
den greske overswettelse i Septuaginta. Denne oversiettelse vandt tid-
ligt indpas i romersk liturgi og kendtes siden som “Psalterium Roma-
num.” Nieste fase i Hieronymus® bibelarbejde udgeres af endnu en
overseettelse al Salmernes Bog, denne gang pa basis af den graeske
oversiettelse 1 en alternativ Septuaginta-tradition, der var overleveret
i Origenes’ Hexapla. Denne version fik vid udbredelse i Gallien, og
blev derfor kaldt “Psalterium Gallicanum”™; det var den, som senere
indgik i Vulgata. Hvor langt Hicronymus niaede i arbejdet med
Septuaginta er endnu ikke afklaret. Under alle omstaendigheder var
den sidste lange og krevende fase af hans bibelarbejde koncentreret
omkring oversttelsen af Det Gamle Testamente efter den hebraiske
grundtekst og efter den judiske kanon. Det betpd bla., at nogle af de
bgger, der fandtes i Septuaginta, ikke blev oversat, og at bggernes
rackkefslge blev en anden end Septuagintas. Undervejs i Det gamle
Testamente oversatte Hieronymus igen Salmernes Bog, men denne
gang altsa efter den hebraiske grundtekst; denne version blev senere
kaldt “Psalterium Hebraicum.”

Ud fra en ideal betragining matte man [orvente, at det blev denne
overseettelse fra grundsproget hebraisk til brugssproget latin, der blev
den almindeligt brugte i den vestlige kirke. Men sidan kom det kun
delvist ul at ga. Efterhinden som den latinske Bibel som helhed fik
nogenlunde fast form og tradition 1 vesten, blev det i en form sam-
mensat af flere elementer. Det Gamle Testamente blev overleveret i
Hieronymus' oversetielse fra hebraisk for de bpgers vedkommende,
som faldt ind under den jadiske kanon, bortset fra Salmernes Bog,
hvor det siakaldt Gallikanske Psalter blev det foretrukne. De mang-
lende bgger blev inkorporeret 1 andre oversaettelser, dels fra graesk,
dels som bearbejdelser af @wldre latinske oversettelser.

Dette i forvejen vanskeligt udredelige net af trade er ikke blevet
mindre kompliceret af, at de bibelske tekster ligesom alle andre bg-
ger blev kopieret enkelwis af individuelle skrivere, pa godt og ondt.
Det dbnede for endelgse muligheder for sammenblandinger af tekst-
lige traditioner, ligesom det vedblivende gjorde teksterne sarbare
overfor skriveres vekslende talent og opmeaerksomhed og de vundga-
elige @ndringer og fejl, de bevidst eller ubevidst afstedkom.

" Uppsala, Universitetshiblioteket, Ms. € 83, - Billedet er gengivet og omtalt i Erik
Petersen: Den middelalderlige bogkular i Danmark, Erik Petersen (red.): Levende Ored
& Lysende Bifleder. Essays, 1999, 5, 11-14,
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Theodulf af Orleans

Fgrst sent blev den latinske Bibel til Vulgata, “den almindeligt brugte,”
med en fast kanon af skrifter i samme oversettelse (eller rettere,
samme st al oversettelser) og i samme rakkefglge. Det @ldste hele
Vulgata-handskrift, der endnu er bevaret, er den bergsmte codex Amia-
tinus, som er fremstillet i England kort efter ar 700. Den er en hoved-
Kilde til Vulgata, men blev ikke i sig selv normgivende for den vester-
landske kirkes bibel i middelalderen. Hundrede ar senere gjorde Karl
den Store en bevidst indsats for at etablere et stabilt og sikkert funda-
ment for brugen og overleveringen af den latinske Bibel. Han sd et
behov for hele bibler i korrekwurlaste afskrifter, og satte nogle af de
intellektuelt bedst rustede personer i sit rige tl at tilvejebringe dem.
Bersmt og velkendt er det arbejde, som under ledelse af englende-
ren Alcuin blev udfgrt i Tours. Mindre kendt, men lige sa betydeligt
og filologisk mere interessant er det arbejde, som biskoppen Theodulf
igangsatte i Orleans."™

Theodulf, som kom fra Spanien, var taet knyttet til Karl den Store.
Han ledsagede ham pa hans kroningsrejse til Rom ar 800, og havde
pa det tidspunkt allerede i nogle ar veeret biskop i Orleans og abbed
af Fleury — poster, der viste Karls agtelse. Theodulf er ophavsmand til
et par teologiske skrifter, og kendes desuden som en overordentlig
behaendig latindigter. Muligvis er han ogsia den egentlige forfatter il
de sakaldte “Karolinske bepger,” Libvi Carofini, der angiveligt er skrevet
af Karl den Store selv, men hvis indhold snarere peger mod en forfat-
ter med en skolet teologisk baggrund. Og en bredt funderet, velsko-
let teolog var Theodulf. Det fremgar maske tydeligst i det ambitipse
bibelprojekt, han satte i gang allerede for arhundredeskiliet og arbej-
dede videre med laenge efter. Theodulf og hans scriptorium produce-
rede bl.a. hele bibler i ét bind." Det er en del al en sidan helbibel i
ét bind fra Theodulfs vaerksted, der er bevaret i handskriftet NKS 1 2°,

¥Vedr fremstilling af Tatinske bibelhandskrilter i tidlig middelalder henvises generelt
til Richard Gameson (ed.): The Early Medieval Bible. Its production, decoration and wse,
Cambridge 1994. Om forkarolingiske bibler, se swerligt Pawick McGurk: The oldest
manuseripts ol the Latin Bible, s. 123, Om Alcuin og biblerne fra Tours, se David Gana:
Mass production of early medieval manuscripts: the Carolingian Bibles from Tours, s,
53-62. Om karolingiske bibler i pvrigl, s¢ Resamond McKiuerick: Carolingian Bible
production: the Tours anomaly, s. 63-77.

Om Theodull og hans literere virksomhed se isier Elisabeth Dahlhaus-Berg: Nova
antiquitas el antiqua novitas. Typologische Exegese uned isidovianisches Geschichtsbild bei Theodulf
von Orléans, Koln 1975, Om hans scriptorium se tillige Bernhard Bischoll: Manuscripts
and libravies in the age of Charlemagne, wanslated and edited by Michael Gorman, Cambridge
1995, 5. 31F & passim.




Dominus Pastor Meus 23

[ alt er der bevaret seks handskrifter med bibler fra Theodulfs scrip-
torium. To af dem er bevaret i deres helhed, mens stgrre eller min-
dre dele af de gvrige er giet tabt. I den fplgende liste er de to intakte
Theodulf-bibler anbragt forst og de gvrige handskrifter i faldende
rackkefplge efter antallet af bevarede blade:™

Paris, Bibliothéque nationale de France, Lat. 9580

349 f., 32 x 23 em; skrevet i 2 kolonner 4 62 linier.®!

Hindskriftet har tilhgrt domkirken i Orléans. Det kaldes ofte “codex
Mesmianus® (eller “codex Memmianus®), efter greveslegten de
Mesmes,” som ejede handskriftet i det meste al det 17. og 18. ar-
hundrede.

Le Puy, Trésor de la Cathédrale

I+ 346 + 1 1., 33 x 23,5 cm; skrevet 1 2 kolonner i 62 linier.*
Handskriftet har tilhgrt domkirken i Le Puy-en-Velay siden begyndel-
sen afl 1500-tallet. Det kaldes “codex Aniciensis” efter byens og stiftets
latinske navneform Awiciuem,

London, British Library, Add. 24142

248 1., 32 x 24 cm; skrevet 1 3 kolonner 4 62 linier.™

Handskriftet har i det 17. arhundrede tilhgrt Ski. Hubertus-klosteret
i Ardennerne (Liege stift) og benevnes “codex Hubertianus®™ i forsk-
ningslitteraturen. De tabte dele af handskriftet er begyndelsen frem
til 1. Mosebog 49, 6; fra Hoseas 6, 8 til og med de 12 mindre profeter,
samt slutningen af Det Ny Testamente fra 1. Peters brev 4, 3.%

* Udfarlige beskrivelser af hiandskrifterne findes hos Dahlhaus-Berg 1975 (nowe 18)
s 4953,

1 Se Se E. A Lowe: Codices Latini Antiquiores, V, Oxford 19350, 5. 18, no, 5376,

# Greverne de Mesme's bibliotek har vaeret et sandt skatkammer; det husede ogsia
det beramie Ingeborg-psalter, som siden kom til Chantilly (Musée Condé Ms. 9). JIL
Léopold Delisle: Le Cabinet des manuserits de la Bibliothéque Imperiale, 1, Paris 1868, 5. 397-
407.

#8e E. A Lowe: Codiees Latini Antiquiores, VI, Oxford 1953, s. 20, no. 768, og Bernhard
Bischoll: Katalog der festfindiselien Heandsehriften des newnten Jofivlianderts (ot Ausiahe der
wisigotischen). Teit £ Laon - Paderborn, ed. Birgit Ebersperger, Wieshaden 2004, s. 88 nr.
2338,

H&e Bischofl 2004 {nowe 23) s, 101, nr. 2391,

# En omfbattende beskrivelse al hiindskriftets indhold ved E. Maunde Thompson med
faksimile al et enkelt blad findes i Catalogue of ancient mannserifis in the British Musew, froort
2: Latin, London 1884, 5. 5-8 & plate 45,
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Stuttgart, Witrttembergische Landeshibliothek, HB II. 16

187 ff., 34,5 % 24 cm; skrevet i 3 kolonner a 60-61 linier, #
Handskriftet tilhgrte domkirken i Konstanz i senmiddelalderen. Det
kom til Weingarten i 1630 og kendes som “codex Weingartensis,” nu
dog som regel som “codex Stuttgartensis®, Tabte dele er bla. hele 1.,
2. og begyndelsen af 3. Mosebog, Salmernes Bog inddl 144, 21, alle
fire evangelier samt handskriftets slutning fra 1. Peters brev 4, 3.

Paris, Bibliothéque nationale de France, Lat. 11937

179 ff., 28 x 22 cm; skrevet i 2 kolonner a 60-62 linier

Handskriftet har, uvist fra hvornar, tilhgrt bendiktinerklostret Saint-
Germain-des-Prés i Paris, efter hvilket det kaldes “codex Sangermanen-
sis.” Bevaret er teksten til Det Gamle Testamente fra 1. Mosebog 18,
20 tl Salmernes Bog 92, 5.

Endelig er der Kebenhavnerfragmentet NKS 1 2°, der med sine 40
blade er det handskrift, hvoraf der er bevaret ferrest blade. Af grunde
som jeg skal vende tilbage til betegnes det i litteraturen gerne som
“codex Carcassonensis.” Hieronymus-udgiveren Jean Martianay, som
jeg ogsa skal vende tilbage til, kendte vderligere et handskrift, som
han efter dets hjemsted 1 Narbonne betegnede som “codex Narbon-
nensis.”™ Intet af dette handskrift synes at viere bevaret.

Det er, trods tabene, et stort og diekkende kildemateriale. De seks
handskrifter bade bekrzfter og supplerer hvad der kan uddrages om
dem enkeltvis. Hvad der binder de 6 hiandskrifter sammen er bla.
skriften, som ikke er i samme hand, men som har samme karakter;
det er begernes format, leegstrukour og layout, som varierer, men ikke
mere end at det felles praeg er tydeligt. Det er desuden den tekstlige
overensstemmelse, rakkefolgen af de bibelske beger, og bsgernes
inddeling i grupper, erdines. Theodulf fglger her den jadiske tradi-
tion, som i vesten blev overfert og suppleret til kristen brug af Hiero-
nymus og den laerde Isidor af Sevilla. Ifwlge Isidor inddeles hele Bibe-
len i 6 grupper:

Ordo Legis, der bestir af de fem Moseboger.
Ordo Prophetarum, der rummer otte bgger: losuabogen, Dommer-
ne efterfulgt af Ruth, Samuels- og Kongebggerne (begge talt som ¢n

* En detaljeret gennemgang al hindskriltet lindes i Die Handschriften der Wiirtiem-
bergischen Landesbibliothek Stuttgari, 2: Die Handschrilten der chemaligen Koniglichen
Hofbibliothek, 2, 1: Codices Biblici {...), beschricben von Helmut Boese, Stuttgart 1975,
s. 18-21.

* Se nedenfor s, 33,
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bog), Esaias, leremias, Ezechiel, og sidst de 12 mindre profeter (igen
talt som ¢én).

Ordo Hagiographorum, der bestar af 9 bager: Job, Salmerne, Ord-
sprogene, Praedikeren, Hojsangen, Daniel, Krenikebggerne, Esra og
Ester.

Ordo eorum librorum qui in canone hebraico non sunt, dvs. grappen af
bpger som ikke findes i den hebraiske kanon,™ 6 beger: Visdommens
bog, Sirak, Tobit, Judit og (som nummer 5 og 6) de to Makkabzerbg-
ger.

Ordo Evangelicus, der rammer de fire Evangelier i den endnu heevd-
vundne rkkefolge.

Ordo Apostolicus, den sjette og sidste gruppe, som rummer Paulus’
14 breve (medregnet Hebrazerbrevet), Peters 2, Johannes™ 3 breve
samt Jacobs og Judas® hver ene brev; Apostlenes Gerninger og sidst
Johannes’ Abenbaring.

Det er pracis i denne rekkefslge, de enkelte boger optraeder i
Theodulfs bibler. Eneste afvigelse er, at Ruths bog er medtaget mel-
lem Dommerne og Samuel i gruppen af proleter. Det bringer tilsyne-
ladende antallet af bpger i de tre forste ordines — Loven, Profeterne
og Hagiograferne - op pa 23, én mere end de 22, som savel Hiero-
nymus som Isidor regner dem til — svarende til de 22 bogstaver 1 det
hebraiske alfabet. Men ogsi kun tilsyneladende. Allerede Hieronymus
fik tallene til at balancere ved at betragte Ruth som appendiks til
Dommerne. Det gjorde han i forordet til Kongernes Bog, den sa-
kaldte Prologus galeatus ("den behjaelmede fortale™), hvori han udredte
flere generelle og principiclle spprgsmal omkring oversettelsen, bla.
vedrprende de skrifter der hgrte til de kanoniske og hvilke der var
;1pnk|}-‘l’(}.5"" Inddelingen i ordines stammer fra samme fortale, og Isidor
fulger ham ngje. Hieronymus’ fortale er kopieret pfl sin rette plads i
Theodulfs bibel. Men Hieronymus inddrager kun bggerne i den jadi-
ske kanon, altsa de tre forste ordines med loven, profeterne og
hagiograferne. Theodulf har derfor fulgt Isidor for resten al Det
Gamle og hele Det Nye Testamente. For at bringe klarhed over struk-
turen har han foran i sin bibel kopieret hele passagen om de hellige
skrifter og deres grupperinger i Isidors Etymologiae V1.1.1-11, der sile-
des fremstar som forord til den samlede bibel. Allerforrest er der i
begge de komplette hiandskrifter nedfieldet et digt, som Theodulf

# Isidlor beskriver dem ogsi som bpger, som joderne “skiller ud blandt apokryierne,
mens Kristi Kirke aerer og lovpriser dem blandi de guddommelige.”

“Gennemgangen findes hos Isidorus, Etvm, Lib, VI ¢, 1, 310,

e

Profogus galeatus er bla. uvkti R Weber (ed.): Bibfia Sacra iuxta Vidgatam versionem,
2. ed., I Stanegart 1975, 5. 364,
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selv skrev til og om sin bibel. Et andet digt, ligeledes forfattet af Theo-
dulf, finder man til sidst i handskrifterne. De to digte fungerer som
en art prolog og epilog til bibelvierket, og viser i hgj grad Theodulfs
behandighed som digter® [ det forste introducerer han leseren til
hele Bibelen. I det sidste giver han sig til kende som mesteren bag
bogvarket i digtets fprste distichon:

Codicis hujus opus struxit Theodulfus amore

fius ...
hvilket kan overs:aettes;

Denne bog, dette verk, har Theodulf skabl, ud af kerlig

iver for Ham ...
Efter bibelteksterne og forud for Theodulfs epilog er der kopieret nog-
le tekststykker, der i forskellige henseender kunne viere til nytte under
bibelstudiet: Isidors Chronica minora, Euchenrius’ Instructiones (iib. 1), Clavis
Melitonis, og et Speculum, der (fejlagtigt) tilskrives Augustin.™ - Sivel
Theodulfs digte som disse tekster har med stor sandsynlighed ogsa ind-
ledt og afsluttet den bibel, som Kgbenhavnerhiandskriftet var en del af.

Inddelingen i ordines er klart markeret i handskrifterne, 1 codex

Hubertianus f.eks. med rublikker skrevet i majuskler i fuld spalte-
bredde over flere linjer,” i pragthandskriftet codex Aniciensis
ligeledes i majuskler, men her indskrevet i dekorative medaljoner.™
Det ses ikke 1 NKS 1 2°, fordi de bgger, fragmentet rummer, er fra
samme ordo, nemlig hagiograferne, og fordi handskriftet mangler grup-
pens begyndelse og slutning. At de har veret der i det hele handskrift
er sikkert. Theodulf-biblerne har en raekke distinkte traek, og den
klare markering af ordines er et af dem. Et andet er den filologiske
omhu, der er nedlagt i gengivelsen af teksten. Theodull bestrazbelse
var ikke alene at producere bibelhandskrifter, der i videst muligt
omfang var renset for fejl. Han lod ogsa biblerne annotere med op-
lysninger om alternative overleveringer fra andre kilder end dem,
der var hans forlzeg. Han har sialedes benyttet et handskrift med en af
Alcuins bibler og et andet med en bibel, der afspejler en saerlig spansk
tradition i overleveringen af Vulgata. Han har brugt andre, ikke neer-

- Digiene er bla. udgivet i Migne: Patrologia Lating, 105, Paris 1851, col. 299-305 &
A0T-308.

* 1. Dahlhaus-Berg 1975 (note 19), s, 50F, & Bonifatius Fischer: Bibeltext und Bibel-
reform unter Karl dem Graossen, | Lafeinische Bibethendschviften im friihen Milielalter, Freiburg
1985 (opr. publicereti Kend der Grosse, Lebenswerk wnd Nachleben, 11, Disseldorf 1965), s, 138f.

* Rubrikken ved overgangen fra ordo fertius Gl orde quartus pa I 165v er gengivet i
facsimile i E. Maunde Thompsons Catalogue of ancient manuseripts in the British Musewm,
part 2: Latin, London 1884, plate 45.

* To eksempler pa disse er gengivet i Dahlhaus-Berg 1975 (note 19) Tafel XIV.
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mere bestemte bibelhandskrifter, og udviklede et simpelt, men el-
fektivt system for referencer til disse alternative kilder. En alternativ
lesemade 1 margenen markeret med et a betegner saledes at kilden
er Alcuins bibel. Et s (for Spanicus) betegner et Vulgata-handskrift af
spansk oprindelse. Romertallet i angiver at disse o kilder er felles
om en lesemade, mens forkortelsen af henviser til en lesemade i
andre handskrifter, som fraveelges 1 Theodulfs recension.™

I et par hiandskrifter forekommer der endnu en type af annotationer
i margenerne til de gammeltestamentlige bgger. De betegnes med
siglet 41 margenerne, en forkortelse for hebraeus, hebraice eller lignen-
de, og altsd en henvisning til en “hebraisk” Kilde. Indholdet af h-noter-
ne er dog ikke skrevet pa hebraisk men pa latin; det, de gengiver, er
oversettelser af ord eller syntaktiske konstruktioner fra den hebraiske
bibeltekst, altsa en slags alternativer til den overleverede tekst 1 Hiero-
nymus’ oversettelse. Noterne bringer med andre ord den latinkyndige
leser naermere pa grundtekstens betydning. 1 Kebenhavnerhand-
skriftet er forekomsten af h-noter stor. De er alle knyttet til tekststeder
1 Salmerne; den forste optraeder til salme 18 pa £ 3v, de seneste til
salme 150 pa f. 25r. Som cksempler gengives her nogle salmelinier
efter handskriftet, efterfulgt af de tilhgrende h-noter; det eller de
ord 1 teksten, der refereres til, er sat i kursiv:

18, 1{: Timor domini mundus perseuerans in sgeula — h. in ¢ternum
19, 5: et omnem uoluntatem tuam impleat — :h. consilium tuum

20, 13: funes tuos firmabis contra facies eorum — A neruos

26, 11: Ostende mihi domine viam tuwam — & Inlustra

41 overskrift: VICTORI DOCTISSM! FILIORUM CORE - :A. herudito
41, 1: Ita anima mea pracparata est ad te deus — h, desiderat

41, 8: omnes gurgites tui et fluctus tui super me ingressi sunt — :h. transierunt
43, 3: Tu manu tua gentes delisti et plantasti eos — :h. exhereditasti
43, 3: adflixisti populos et emisisti eos — A, plebes

60, 5: habitaboin tabernaculo tuo fugiter - h. peregrinabo - :h. in sacculum
60, 6: Tu enim deus exaudisi oralionem meam — . uota mea

88, 41: dissipasti omnes macerias eius — . disrupisti

117, 2: dicat nune israhel — . obsecro

134, 8: ab homine usque ad pecus — . quadrupedem

150, 1: Laudate eum in fortiludine polentiae eius — :hi. firmamento
fortitudinis.”

It Henri Quentin: Mémoire sur {élablissment du fexte de ta Vilgate, Rome & Paris 1922
(= Collectanea Biblica Latina, 6), s. 290f. og Dahlhaus-Berg 1975 (note 19) s. 44,

“Noterne til salmerne 18-20 findes pa £ 3v; Gl 26 pa 4v; til 41 og 43 pa £ 7v; 1l 60 pa
{2 10r; 1 38 pa 15v; il 117 pi £ 2005 til 134 pa 1L 23r; og 0l 150 paf. 25r
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Der er i nwesten alle tilfielde tale om alternative overseuelser, og ikke
kommentarer. Et siertilfzelde udger Ps. 41, 10: Dicam deo petra mea
quare oblitus es mei, med den forklarende h-note: efzelai quod interpre-
tatur deus pefra mea el est unwm de nominibus dei. Noten har snarere
karakter af leerd kommentar, af samme type som en stichometrisk
note om antallet af linier i Salmernes Bog, der i NKS 1 2°, og kun der,
er fpjet til explicit-rubrikken ved bogens slutning.™

Nogle h-noter kan have deres udspring i et hebraisk-latinsk glossar,
andre nmxppe. De synes under alle omstaendigheder at forudswette
tilstedevaerelsen afl en hebraiskkyndig, og en sidan har Theodull dhen-
bart haft i eller hentet til scriptoriet.® Theodulf har altsa ikke alene
valgt at arbejde med den latinske bibeltekst, som var tettest pa den
hebraiske grundtekst. Han har ogsa, i hvert fald punktvis, spgt kilden
bag om teksten. Det vidner om Theodulfs ambitioner med hans bibel-
projekt, og om hans evner dl at indfri dem. Bibelforskeren Bonifatius
Fischer omtaler hans bibler som “ein handschriftliches wissen-
schaftliches Nachschlagewerk,™ og givet er det, at der er ofret bety-
delig opmierksomhed og mange krefter pa tekstens etablering, kopi-
ering og annotering. Man arbejdede med filologisk akribi i Theodulfs
scriptorium.
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NES 1 27, [. 7 verso, udsnit af vensire spalte med slumingen af Ps. 40 (salme 41) og
begyndelsen il Ps. 41 (salme 42), Sicud cervus desiderat ad fontes aquerion. T udsnitet ses tre
"hebraiske” noter i margenen, knyvutet til de glosserede ord i weksten med o prikker.

1. Samucl Berger: Histoive de fa Videate perdant les preaters siecles du moyen dge, Paris
1893, 5. 181.

 Dahlhaus-Berg 1975 (note 19) s, 44,

* Bibelausgaben des frihen Minelalters: Lateinische Bilefhandsclriften im friihen Mitielafter,
Freiburg 1985 (opr, publ. i Seffimere di Studio del centro itafiano di stueli sullalto Mediome X:
La Bibbie nell'alto medioevo, Spoleto 1963), s, 94,
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Alligevel kunne det gd galt. I flere tilfzelde har skriveren af Keben-
havnerhandskriftet forvekslet et skolie 1 margenen med en tekstret-
telse, og skrevet skoliets ordlyd ind i stedet for teksten. Det er siledes
sket i den ovenfor citerede salme 22, Dominus pastor meus nihil mihi
deerit, En sammenligning med codex Sangermanensis viser nemlig, at
pastor meus i virkeligheden er en marginal h-note, som ved en fejlta-
gelse er bragt ind i teksten. Linien lyder i codex Sangermanensis (og
andre handskrifter med Hieronymus’ “hebraiske Psalter™): Dominus
pascit me nilil mihi deevit, "Herren vogter mig, mig skal intet fattes.” Til
pascit me er der i Pariserhandskriftet fojet (ILl mere pracise alternativ
pastor meus, der altsi som nzevnt er blevet til egentlig bibeltekst i Koben-
havnerhandskriftet. Det er et sjeldent l(‘.'_‘l](lI]H_‘II i lm(llllm‘mlustm ien:
en klassisk skriverfejl, der har bragt en forkert lasemade ind 1 hand-
skriftet, men som derved tillige har beriget oversettelsen med et kva-
lificeret alternativ til Hieronymus., Herven er vor hyrde — maske vogtes
der, i en skrivers ydmyge skikkelse, ogsa ogsa over ordene i et handskrift,

Alle seks handskrifter har deres mdln(luul]e track. Codex Sanger-
manensis og NKS 1 27 er felles om at overlevere de "hebraiske”™ noter,
men annoteringen er ikke identisk i de to handskrifter.* To andre
handskrifter skiller sig ud fra de gvrige ved deres ekstraordinare pragt:
codex Mesmianus i Paris og codex Aniciensis i Le Puy, de o eneste
intakte af Theodulf-biblerne, der begge har sider med skrift i guld og
splv pa purpurfarvet pergament. De indeholder elegante ornamente-
ringer og eksempler pa raffineret opsatning af tekst, f.eks. i korsform.
Derimod er det karakteristisk for Theodulfs bibler, at ingen af dem,
heller ikke de gvrige fire, er udstyret med billeder. Det er den paleo-
grafiske sikkerhed, der i de to pragthandskrifter tillige kommer til
uduyk i ren kalligrafi, der giver handskrifterne deres skanhed.

Forskelle ul trods er der 1 alle seks hiandskrifter tale om en og samme
bibelrecension, nemlig den Theodulfske.” De enkelte handskrifier
kan ses som stadier 1 en fortsat proces, hvor nye observationer til
stadighed indarbejdedes. Der er fremsat flere hypoteser omkring den
relative kronologi i fremstillingen af de seks bevarede hiandskrifter,
mest overbevisende af Bonifatius Fischer, som argumenterer for fol-
gende rickkelwslge: Stungartensis, Hubertianus, Aniciensis, Mesmianus,

"Se Sancti Hieronymi Psalterium juxta Hebraeos, éd. critique par Dom Henri de Sainte-
Marie, Rome 1954, s, [X, XXXI-XXXIT & passim,

" T ekstkritiske udgaver betegnes gr uppx nmed detgrieske bogstav @, Theta, palatin
svarende til Th — de to farsie bogstaver | navnet lhumlulphm ! Nir Kebenhavner-
handskriftet citeres alene noteres det med siglum ©* = hvor det haevede k siar for
Kebenhavn, Se Leks. R Weber (ed.): Biblia Saera inxta Vidgatam versionem, 2. ed,, 1,

Stuttgart 1975, s, XXV
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Sangermanensis og Carcassonensis, dvs. Kabenhavnerhandskriftet. Det
vil sige at NKS 1 2° anses for at vaere det yngste. ™

Spergsmilet om den relative kronologi er relevant, fordi det belyser
udviklingen i det konkrete, filologiske arbejde med biblerne i Theo-
dulfs vaerksted. Set i stprre historisk perspektiv er det af mindre be-
tydning. Alle de bevarede handskrifter formodes at vaere fremstillet
indenfor en kort arrackke, mens Theodulf var biskop i Orleans, Som
sadan omtales han ferste gang i et par breve fra Alcuin i sommeren
798, men han var teologisk aktiv i kredsen omkring Karl allerede fra
79%0ernes begyndelse og kan have fiet embedet som biskop inden
da.* Senere gik det prelaten ilde. Fa ar efter Karls dgd blev Theodulf
anklaget for forrederi mod den nye hersker, Ludvig den Fromme,
og han mistede sine kirkelige embeder. Det var i 818, som altsi er
terminus ante quem for produktonen afl hans bibler. Theodull dgde i
eksil 1 Angers 1 821.

Léopold Delisle, Ada Adler og Ii. Power

Der gik mere end tusind ar fgr Theodulfs bibel blev et begreb og
Theodulf selv anerkendt som initiativiageren til og den organiserende
kraft bag det store projekt. Det var en al den lerde administrateur
général ved Nationalbiblioteket i Paris Léopold Delisles mange fortje-
nester. Den ydre anledning var en udstilling i Paris, hvori bibelhénd-
skriftet fra Le Puy, codex Aniciensis, indgik. Inden udstillingens dbning
havde Delisle lejlighed til at studere handskriftet, og han blev opmzerk-
s0m pfl den sliende lighed det havde med et handskrift, han kendte
fra sit eget bibliotek, codex Mesmianus. En minutigs sammenligning
af de to hindskrifter ledte ham tl den konklusion, at de to hiand-
skrifter var fremstillet i samme scriptorium, nemlig Theodulfs. Han
inddrog desuden bibelhandskriftet fra Saint-Germain-des-Prés, codex
Sangermanensis, samt codex Hubertianus i British Library, ligesom
han var bekendt med, at der i ferste bind al udgaven af Hieronymus’
Opera fra 1693 var benyttet yderligere to nu, som han antog, tabte
handskrifter af samme type, nemlig codex Carcassonensis og codex
Narbonnensis. Delisle havde defineret en gruppe bibelhandskrifter,

2 Banifatius Fischer: Bibeliext und Bibelreform unter Karl dem Grossen, Lateinische
Bibethandschriften im frithen Mittelalter, Freiburg 1985 {opr publ. i Karl der Grosse, Lebenswerk
wntd Nachleben, 11, Ditsseldor! 1965), . 135-137.

" JE. Dahlhaus-Berg 1975 (note 19) s. 81, = Hos Bernhard Bischoll: Maenuscrips and
{ibraries in the age of Charlemagne, translated and edited by Michael Gorman, Cambridge
1995, s. 31, haevdes det at Theodull blev biskop i Orleans i 788, men der anlpres ikke
dokumentation.
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lokaliseret deres herkomst og identificeret deres ophavsmand. Han
publicerede sine resultater i 1879 i en artikel med den program-
matiske titel Les Bibles de Théodulphe!

I 1879 kendte Delisle endnu intet til Kebenhavnerhandskriftet. Han
havde vaeret i kontakt med Det Kongelige Biblioteks leder Chr. Bruun
i et par ar; de sendte hinanden diverse skrifter, omtalte ogsa forskellige
handskrifter, men NKS 1 2° havde Delisle ikke indhentet nzermere
oplysninger om. Han lzerte det at kende i 1880, da han med madame
Delisle tilbragte sommeren i Ksbenhavn.™ Han var efter at have stu-
deret det ikke 1 wivl om, at Kgbenhavnerhandskriftet var en del af
endnu en Theodulfbibel, og gjorde opmaxrksom pa det i en recen-
sion af E. Maunde Thompsons Calalogue of ancient manuscripls in the
British Musewm, hvis part I med latinske handskrifter var udkommet i
London 1884. Delisles recension udkom i 1885, og det blev forste
gang at NKS 1 2° blev inddraget i forskningen i nyere tid."” Maunde
Thompson mente at Theodulf-biblerne, herunder Hubertianus, matte
dateres til en senere tid end Theodulf, hvilket Delisle var villig til at
godtage for s vidt angik Hubertianus, Sangermanensis og det forst
nu kendte fragment i Kebenhavn. Allerede ved indlemmelsen i Det
Kongelige Bibliotek havde man dateret det til “Seculi IX vel X,” og
med Delisles accept af en senere datering blev dette indtil videre den
almindeligt vedtagne.

Delisles omtale gjorde handskriftet kendt blandt de lerde udenfor
Kebenhavn og det blev herefter inddraget i forskningen pa lige fod
med de gvrige Theodulf-bibler. Ingen synes dog i en rum tid at have
opspgt kilden selv. Man klarede sig med de oplysninger, Delisle havde
publiceret, undertiden suppleret med yderligere materiale, denne
venligt udlante.™

" Bibliothéque de UFeole des Charles, 40, Paris 1879, s, 547,

" Delisles breve il Bruun findes § NKS 3681 4°. Den 15, juni 1880 sperger Delisle
Bruun, om han “versle 8 juillet” kan Gi lejlighed il hilse pa Bruun og samudig underspge
“quelques uns de vos manuscrits latins d origine francaise™; den 8. april 1881 genkalder
Delisle sig “le delicieux souvenir” som han bragle med sig fra Kebenhavn, — Adler
henlkegger fejlagtigt besaget til "Begyndelsen al 80erne™ (op. cit.s. 211). Delisles breve til
til Johannes Steenstrup (i NKS 5016 4°) bekrafier, at bespget fandt sted 1 1880,

% Bibliothéque de FEcole des Chartes, 46, Paris 1885, 5. 315-329. NKS 1 2° er omutalt s, 322,

¥ Werlaull havde i sine Historiske Efterretninger om det stove kongelize Bibliothel § Kighenheaun,
1844, 5. 336, kart opremset hindskrifiet blandt andre som “etlignende <Brudstykke> af
Hieronymi Paraphras over detgamle Testament, hvis Alder synes acstige op til ded 10de
Aarhundrede.”

* Siledes byggede Samuel Berger pa Delisles ekscerprer og noter samt “le fac-simile™
= antagelig et fotografi, Delisle har faet lavet af hiandskriftet — da han skrev om det i sin
Histoire de la Vulgale pendant les frremicrs siveles duomoyen dge, Paris 1893, s, 181,
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En hjemlig forsker som havde adgang til at udgve autopsi var Ada
Adler, hvis interesse for handskriftet imidlertd ferst og fremmest var
bestemt af spgrgsmalet om dets proveniens. Handskriftet havde, som
nevnt tidligcr{, tilhgrt D. G. Moldenhawer. Hvor og hvordan denne
erhvervede sine handskrifter, var de centrale spmgsma] i Adlers dispu-
tats fra 1917, D. G. Moldenhawer og hans Haandshriftsamling. Adlers
nedsliende og lidet flatterende pastand var, at mange af dem var
stjalet, erhvervet per nefas, som hun udtrykker det. Blandt dem adskillige
fra biblioteker i Paris.

Adler behandler NKS 1 2° relativt udfgrligt, og har tydeligt sin op-
merksomhed rettet mod den mulighed, at ogsa dette handskrift kun-
ne vaere stjalet. Mistanken ledte hende bla. til biblioteket ved Saint-
Germain-des-Prés, hvorfra Moldenhawer ifplge Adler havde stjalet
flere andre handskrifter. Hun antyder muligheder, afviser dem stilti-
ende og nﬁjes med ngglernt at konkludere: “Dette kostelige Stykke,
vel nok det interessanteste i hele Moldenhawers Samling, maa engang
have ligget i et fransk Klosters eller Capitels Bibliothek, men beerer
ikke det mindste Spor af sin Herkomst; har der vaeret saadanne, kan
de veere udviskede, da Ydersiderne er staerkt afslidte.™

Adler underbygger denne konklusion med en skarpsindig iagt-
tagelse, der peger bort fra Saint-Germain-des-Prés som asted for endnu
et tyveri. Fra Delisles og Samuel Bergers arbejder var Adler bekendt
med Hieronymus’™ Opera 1 udgaven besprget at’ den ovenfor navnte
Jean Martianay. Om Adlers grundighed vidner det, at hun har konsul-
teret udgaven. Hun skriver: “Et negativt Resultat kan naas; det er
ikke benyttet af den lerde Mauriner Martianay til hans Udgave af
Hieronymus 1693; denne hvilede paa Haandskrifter fra forskellige
Klostre og andre gejstlige Bibliotheker rundt om i Frankrig; han ville
sikkert ogsaa have set Ligheden i Text og Skrift med hans eget Klosters,
St. Germains Exemplar.” Om hendes manglende opmarksomhed
vidner omvendt hendes negative resultat, for Martianay havde i hgj
grad benyttet handskriftet. Havde Adler f.eks. studeret Martianays
note ved Salmernes afslutning, ville hun have set, at den stichometriske
note i Kgbenhavnerhandskriftet er citeret og forklaret der. Martianay
gor opmeerksom pi at noten kun findes i Carcassonensis.”™ Hun kunne
have sluttel, at NKS 1 2° dbenbart var nzert beslegtet med Carcas-
sonensis. Ved at afprgve andre liesemader fra Carcassonensis i udgaven
med handskriftet selv, ville hun have kunnet se, at dette ikke var naert
beslagtet, men identisk med Carcassonensis.

" Adler 1917 (note 6) 5. 211,
" Noten er citeret ovenfor s, 14, — Berger havde ligeledes gjort opmzerksom pi, at
den stichometriske note var et unicum, jf. ovenfor note 37,
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Det var da ogsid netop studiet af Martianays udgave af Hieronymus,
der ledte jesuitten E. Power pa sporet til en nermere bestemmelse af
handskriftets identitet og historie. Power kendte ikke NKS 1 2° af
selvsyn, men kombinationen af nogle oplysninger vedrerende margi-
nalnoterne i Kobenhavnerhandskriftet, som han havde hentet i Ber-
gers Histoive de la Vulgale, med egne studier al Martianay ledte ham il
at antage, at NKS 1 2° matte vere identisk med det handskrift, der af
Martianay betegnedes som Carcassonensis, handskriftet fra Carcassonne.
Denne antagelse fik han fuldt ud bekreftet, da han havde faet tilsendt
fotografier af hindskriftet fra Ksbenhavn. Power fremlagde sine iagt-
tagelser i afhandlingen “The Lost Ninth Century Bible of Carcassonne,”
der udkom i1 Rom i 1924.%' Med den var der lagt et nyt grundlag for
forstaclsen al Kgbenhavnerhindskriftet og dets historie, som senere
forskning dog kun i begranset omfang har udnyttet.”

Jean Martianay

Handskriftet havde altsa ikke, som Adler hypotetisk foreslog, befun-
detsig i “et ret utilgeengeligt Bibliothek — eller muligvis hos en Orden,
der var Benediktinerne fjendsk, som Jesuiterne.” Det havde faktisk
veret tilgaengeligt for Martianay og hans flittige ordensbradre i Paris.
Munke al den hellige Benedikts orden fra den hellige Maurus’ kon-
gregation, monachi ordinis 8. Benedicti e Congregatione S. Mauyi, forestod
fra begyndelsen af 1670erne udgivelsen af en lang rackke vaerker af
kirkehistorisk, teologisk og bredere humanistisk art, der som samlet
manifestation er enestiende i laerdomshistorien, og som hele det intel-
lektuelle Europa, uafhaengigt al konfession, kunne og fortsat kan drage
nytte af. Kongregationens organisatoriske og andelige centrum var
klostret Saint-Germain-des-Prés i Paris, og det var her man i 1690 tog
initiativ til en samlet udgave af den hellige Hieronymus® vaerker. Den
udkom i fem store folianter fra 1693 til 1706. Den ledende kraft bag
udgaven var Jean Martianay.™

¥ Biblica, Commenltearii ad vem biblicam scientifice investigandeam, 5, 5. 197-201,

* Ellen Jorgensen kendte ikke Powers afhandling, da hun beskrev hiindskrifiet i
Catalogus, der bierer udgivelsesiaret 1926, Beskrivelsen af NKS 1 2° findes i forste halvdel
al’ Catalogus, som udkom separat i 1923,

“ Adler 1917 {(nowe G) 5, 212,

* Martianay (1647-1717) er ikke anfortsom udgiver pi titelbladet til firste bind. Hans ansvar
for udgaven fremgar bla. af bindets prolegomena. Al den nedenfor omtalie Prodroms s, 15
fremghr deta Martianays ordenshroder Anteine Pouget medvirkede ved udarbejdelsen forste
bind. Lalle de fire fplgende bind er Martanay anfpnt som udgiver pa dielbladene.
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Det ferste bind indeholdt Hieronymus’ latinske bibeloversettelse,
udgivet under hovedtitlen Divina Bibliotheca™ At en oversaettelse som
Hieronymus’ medtages i en udgave af Samlede Vaerker ber betragtes
som en selvfplge. Mindre selvfslgeligt var det, at titelbladet betegner
dette oversatte bibliotheca som antehac inedita, “ikke tidligere udgivet.”
Hieronymus’ oversaettelse var grundstammen i den latinske Vulgata -
og fa vaerker er blevet uykt sa hyppigt og i sa mange eksemplarer som
Vulgata. Det var den, der var indholdet 1 den fgrste trykte bog, Guten-
bergs bibel, og talrige udgaver var fulgt efter. Der forela pd Martianays
tid endda hele to officielle og paveligt approberede udgaver af Vulgata,
den fejlfulde Sixtinske fra 1590 og dens korrigerede efterfglger, den
sakaldt Clementinske fra 1592,

Sammenligner man teksten i Divina Bibliotheca med den officielle Vul-
gata vil man imidlertid erfare, at forskellene er si store, at betegnelsen
“ikke tidligere udgivet” er berettiget. Det Martianay udgiver er nemlig
ikke den overleverede Vulgata, men det, han ansa for at vaere Hiero-
nymus’ oprindelige og autentiske oversattelse fra hebraisk af de skrif-
ter i Det Gamle Testamente, der var indeholdt i den jodiske kanon -
af Martianay betegnet som canon flebraice veritatis — efterfulgt al de
ikke-kanoniske skrifter og Det Nye Testamente. Martianay mente i en
hidtil upaagtet kilde at have fundet Hieronymus’ @gte og af traditio-
nen uforvanskede bibeloverszttelse. Det han rent faktisk havde fundet
var en af Theodulfs bibler. Interessant i vores sammenhzng er det at
kunne konstatere, at han fandt den i codex Carcassonensis, det hand-
skrift, som nu er endt i Kebenhavn, NKS 1 2°,

At dette er tilfreldet fremgir ganske vist ikke af udgaven, hvori Marti-
anay benytter fire Theodulf-handskrifter: Mesmianus, Sangermanensis,
Carcassonensis og det nu tabte Narbonnensis. Men da han tre ar tid-
ligere annoncerede det store Hieronymus-projekt i en Prodromus,”
en trykt forlpber, hvori han argumenterer for ngdvendigheden al ny
udgave, var det kun Carcassonensis, han kendte og omtalte. I forlgber-
ens sidste afsnit skriver Martianay: “Til sidst vil jeg tilfgje folgende om
et fremragende handskrift i kirken i Carcassonne. Det er skrevet for

5 Sancti Eusebii Hieronywi Opernm lomus primus: Divina Bibliotheca antehac inedita, ed. studio
ef {abore monachorem ordinis S, Benedicti ¢ congregatione 8. Mauri, Paris 1693 (herefier citeret
som Divina Bibliotheca).

 Divi Hievonymi Prodvomus, sive Episiola Domni fohennis Martianey ad omnes viros doctos ac
studiosos, cum Epistola sancti Hieronyind ad Sunniam ef Fretelam castigata ad manuscripfos codices
optimae notae ac meltiplici observationum genere lustrata ofwra ef studio efwsdem Domni fohannis
Muartianay, Paris 1690,
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800 ar siden og er, hvis jeg ikke tager fejl, selve den hebraiske kanon,
som Hieronymus har skrevet om til Lucinius Beticus.” For det rummer
Det Gamle Testamente i den rackkefplge det har i den jodiske kanon
i latinsk overswettelse, det vil sige kun 22 skrifter; og der er intet i den
bog, der ikke baerer praeg af at vaere af helt af Hieronymus selv” — det
sidste har Martianay overtydet sig om ved at jevnfpre handskriftet
med Hieronymus® ovenfor nevnte Prologus galeatus™

Det var saledes i Kebenhavnerhandskriftet at Martianay fandt Hiero-
nymus’ Bibliotheca. Men hvor fandt han handskriftet, og hvordan benyt-
tede han det ? Om fundet af det kan man lase i et brev fra Martianay
til Dom Claude Estiennot, “procureur général de la Congrégation de
St. Maur en cour de Rome,” dateret i Paris den 1. oktober 1690, Pa
dette tidspunkt var Martianay tillige blevet bekendt med codex San-
germanensis.” Han skriver bl.a.: “J"ai été assez heureux pour trouver
dans notre Bibliotheque de St. Germain Canonem Hebraice veritalis,
que javois déja trouvé a Carcassonne parmi les MSS. de la Cathedrale.”
Martianay har med andre ord selv set hindskriftet i Carcassonne.

Martianay giver i sit brev til Dom Estiennot en levende beskrivelse
af den opsigt, hans opdagelse har vakt blandt de laerde i Paris. Han
omtaler udelukkende det handskrift, han nu har fundet i sit eget
kloster. Blandt andre har den kontroversielle bibelforsker Richard
Simon aflagt visit i Saint-Germain-des-Prés for at fd lejlighed til at se
det saeregne bibelhdndskrift, men uden at give sig til kende. Tonen i
Martianays brev antyder at han sikkert gjorde klogt i at bevare sin
anonymitet. Simon havde 1 sin Histoire critique du Vieux Testament fra
1678 pipeget, at Moses ikke kunne vare forfatteren til de fem Mose-
bager, et synspunkt Martianay helt og heftigt afviser. Og han fandt
stgptte for sin afvisning i en h-note til begyndelsen af Deuteronomium,
dvs. Femte Mosebog, som han viste for den anonyme og aldeles forblgf-
fede Simon: *(...) il fut fort surpris lors que je luy fis voir une scholie ou
une note marginale au commencement du Deuteronome, qui detruit
tout ce qu'il a dit avec Spinosa, pour prouver que Moise n’est pas 'Auteur

* Hieronymus, Ep. 71, Migne: Patrologia Lating, 22, Paris 1845, col. 668-672,

* Prodromus 5. 93: “Restat ut de pravstantissimo Ecclesiae Carcassonensis manuscripto
codice hare subnectam. Scriptus estante octingentos annos, &, nisi me fallo, Canon ipse
est Hebraicar veritatis, de quo ad Lucinium Beticum Hicronymus scripsit. Nam
Testamentum vets juxta seriem Judaici Canonis Latine redditum, hoc est, viginti tantum
duo volumina complectitur; nihilque prorsus in eo libro habetur, quod ipsissimum
Hieronymum non sapiat. Id ego plurimum experts sum in contentione libri cum iis
quic leguntur apud Hieronymum principio Seripturarum galeato.”

" Dwvs, Paris, BNFE, Lar. 11957,
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du Pentateuque: Ils ont crii que ces paroles: Hee sunt verba qua loculus est
Moyses ad omnem Israel trans Jordanem, prouvoient manifestement que
Moise n’en est pas I'Auteur, a cause qu’il n’a jamais passé le Jordain; et
que celuy qui a parlé de la sorte étoit necessairement dans la Palestine,
sans quoi il n’eust ph dire: frans fordanem. Mais la note de St. Jerome les
arreste tout court: car dans le Texte le trans” étant marqué de ces deux
points, nous trouvons vis a vis a la marge o In fransitu_jordanis. C'est a dire
que dans L'Hebreu il y a in transitu, et non pas trans. Ce coup fut assomant
pour Mr. Simon a qui je parlois sans le connoistre, et sans que je pusse
I'obliger a me dire son nom.™

Skoliet kunne saledes inddrages i en standende og meget hed debat
om autenticiteten af de bibelske bpger. Theodulfs bibel viste sig i Mar-
tianays haender at viere et teologisk arsenal, hvorfra der kunne hentes
nye vaben mod bibelkritikere som Simon, Spinoza, Jean le Clerc og Tho-
mas Hobbes.”' T gvrigt fremgir det af brevet, at Martianay i 1690 mente
at h-noterne var skrevet af Hieronymus selv — en fejltagelse han gjorde
opmerksom pi og beklagede i sine prolegomena til Divina Bibliotheca.™

Martianay kendte endnu ikke hindskriftet i hans eget kloster i Pa-
ris, da han skrev om handskriftet fra Carcassonne i Prodromus. Her
fortzeller han, lidt uklart, at en ikke nwermere prasenteret D. Vila,
med tilladelse fra hele det agtvaerdige kollegium af kanniker i Carcas-
sonne, lavede en kopi til Martianay. Da denne, efter at have leveret
hindskriftet tilbage, senere igen bad om at matte line det for at kunne
foretage en kollation af alle bager 1 bindet, fik han det svar tilbage, at
handskriftet ikke laengere forefandtes i Carcassonne-kirkens bib-
liotek!™ Stedet bekrefter, at Martianay, som bem:zrket i brevet til
Estiennot, selv har set handskriftet i Carcassonne.** Han har pa et se-

" Original i Det Kongelige Bibliowek, Bollings Brevs, U, 4° nir, 634, Breveter udgivetaf E.
Gigas i Letires inéeites de divers savants de ia fin du XVEHme et du commencement du XVithae siéefe,
I1, Iéve Partie: Ledtres de bévddictins de la congrégation de St-Maur | 632-T700, 1892, 5, 1656-167.

S Argumentet gentages i Divina Bibliotheca, col, 2011, hvor Martianay offendigt angriber
biide Richard Simon, Jean le Clec og “Christianorum feces Hobbesius, Spinosa, & alii
cjusdem audacize seriptores.”

% Se Dwina Bibliotheea, Prolegomenon 11, sect. VI = Samme oplauelse havde han
givet til kende i Prodromus s. 83 og et par steder | Divina Bibliotheca.

i Prodyomuss. 93: “Istius codicis perhumaniter copiam mihi fecit D. Vila, concedente
toto Canonicorum honestissimo conventu: sed eum postquam suis locis reddidi; & ad
perficiendam librorum omnium, qui in hoc volumine contineniur, collationem, denuo
cxpetivi manuseriptum: rescripsitad me Domnus noster Bartholomieus Laprade, librum
hunc in Bibliotheea Ecclesiae Carcassonensis amplius non inveniri.”

# Martianay var inden han omkring 1688 kom il Saint-Germain-des-Prés i Paris bl.a.
knyuet til et ordenshus i Carcassone stift, hvor han underviste i hebraisk og grassk. Se
Ceks. Cathoficisme, VIIL, Paris 1979, col. 738-759,
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nere tidspunkt lint handskriftet, faet det kopieret,” og efter eget
udsagn leveret det tilbage. Hvorefter hiandskriftet altsa er forsvundet.
Martianay retter en bgn til Herren om at det igen mi dukke frem i
lyset, ad publicam studiosorum ulilitatem, “til felles gavn for forskerne,”
og slutter si sin beretning med [plgende overraskende bekendelse:
Hujus bona pars interim penes me esl, sed Ecclesiee commodis reservala, i over-
saettelse: “En god del af det befinder sig imidlertid hos mig, men opbe-
varet il Kirkens bedste.” Hvor god og praccis hvilken del af hand-
skriftet han havde hos sig, fremgir ikke. Da han tre ar senere skrev
forordet til Divina Bibliotheea havde han intetactilfgje om dette delikate
sporgsmil og henviste blot tl Prodromus.”

Til gengald rummer udgaven maengder af vidnesbyrd om Marti-
anays benyttelse al handskriftet. Martianay har, som det er fremgaet,
kendt handskriftet mens det endnu var intakt, og hans mange noter
i udgaven supplerer siledes hvad der kan hentes af viden om det fra
fragmentet. Det fremgir af hans beskrivelse, at det hele hiandskrift
har haft pracis det indhold og den karakter, der karakteriserer Theo-
dulfs bibler. Andet henligger fortsat i marke. Det geelder spsrgsmélet
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NES 1 25 £ 4 recto, vensure spalies sidste linier Efter rubrikken, der er skrvet med en
karakteristisk sammenskrivining af NT i ordet CANTICUM, folger Ps. 22 (salme 23), hvis
farste linie har Fiet den unikke form Dominns pastor meus, "Herren (er) min hyrde™,
Mellem salmens anden og tredje linie er en linie sprunget over ved uagtsomhed; den
manglende linje = super aquas refectionis enuirinit me— er skrevet tilunder spalten og fejet
ind pi sin plads med en forbindende markering.

* Kopien har, som det fremgir af Martianays ordvalg, ikke vieret en afskrift af hele
handskrifte; den har antagelig bestaet af kollationeringer al udvalgte teksidele,

“ Divina Bibliotheea, prolegomena, “m” recto: “De Carcassonensi codice abunde satis
diximus in Prodromo S. Hieronymi.”
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om hvad der skete med hovedparten af hindskriftet. Og hvad det var
for “en god del” af det, der fortsat beroede hos Martianay. Det geelder
endelig spprgsmalet om hvor, hvornéir og hvordan Moldenhawer er-
hvervede den del af det, der nu er i Kebenhavn.

Fra codex Carcassonensis (i codex Hauniensis

Som nzevnt er handskriftet NKS 1 2° indgiet i Det Kongelige Bibliotek
1 1824 som del af D. G. Moldenhawers handskrifisamling. Det er doku-
mentereti “Fortegnelse over de af Arvingerne efter afdgde Conferents-
raad og Overbibliothekar, Ridder Daniel Gotthilf Moldenhawer til det
store Kongelige Bibliothek skjenkede Haandskrifter,” hvori handskrif-
tet er indfert som nr. 23 med fplgende beskrivelse: “Hieronymianae
versionis V. T. Pars, cum Lectt. varr. et Glossis interlinearibus, recentiore
manu exaratis. |1 Codex Membranaceus Seculi IX vel X :|."7

Om handskriftets historie fra 1690, da Martianay konstaterede, at
det ikke lengere kunne findes, til Moldenhawer erhvervede de 40
blade, der nu er i Kgbenhavn, forefindes ingen dokumentation. Det
abner for mange muligheder. Moldenhawer foretog to stgrre rejser, i
1782-1785 og i 1786-1787, begge ad ruter, der ferte ham gennem
Frankrig til Madrid. Det vides ikke om Moldenhawer har gjort ophold
i Carcassonne, men han har ngdvendigvis mattet rejse igennem Syd-
frankrig.®® Han kan have erhvervet den bevarede del af det bortkomne
handskrift der. Han kan i princippet have fundet det mange steder i
Europa. En mulighed er naturligvis ogsa Paris, hvor Martianay i 1690
havde en del af handskriftet i sin forvaring i klostret Saint-Germain-
des-Prés.

Det er nok den mest underholdende teori, for den gor det muligt
at operere med to lerde tyve. For det forste Martianay, som havde
handskriftet til lins og undlod at aflevere en del afl det tilbage til
kannikerne i Carcassonne, skent det var deres og resten af handskriftet
i mellemtiden var forsvundet. For det andet Moldenhawer, som havde
adgang til biblioteket ved Saint-Germain-des-Prés under begge sine
ophold i Paris. ™ En from munk i et al’ den katolske verdens mest
oplyste klostre, og en tysk protestant, teologisk professor og mangeirig,
haijt agtet leder af Det Kongelige Bibliotek i Kebenhavn.

" Det Kongelige Biblioteks arkiv E 82 (No. 7).

™ Pa den forste rejse gik ruten til Madrid via Bordeaux, Bayonne og Pamplona op
hjemrejsen via det gstlige Spanien og Svdlvankrig il Italien, ji. Adler 1917 (note 6) s. 123
& 129,

™ Adler 1917 (note 6) 5. 108-112 & passim.
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Ada Adler, som havdede at Moldenhawer havde stjalet adskillige
al handskrifterne i hans samling, turde ikke gare dette klart gaeldende
om NKS 1 2°, men ngjedes med antydninger. Det er sandsynligt at
hun havde vovet det, hvis hun havde studeret Martianay grundigere,
for han etablerer den direkte forbindelse til Saint-Germain-des-Prés,
som Adler forgwmves spgte. Men selv med denne forbindelse pa plads
er der grund til at mane tl forsigtighed, ogsa selv om det bliver pa
bekostning af en underholdende historie. Det kan nemlig ikke fastslis,
at Martianays “gode del” af handskriftet fra Carcassonne faktisk indgik
i Saint-Germain-des-Prés. Det kan heller ikke fastslas, at denne del er
identisk med fragmentet i Kobenhavn, Og det kan endelig ikke fastslas,
at Moldenhawer erhvervede fragmentet pd uarlig vis.

Adlers pastand om Moldenhawers omfattende tyverier fra biblio-
teker, han gwmstede, er efter min opfattelse generelt blevet accepteret
for ukritisk. At Moldenhawer i nogle tilfeelde har fiet papirer og hand-
skrifter med sig, som tilhgrte bibliotekerne og ikke ham selv, synes
sandsynligt. Ofte er der imidlertid tale om dokumenter, der var rele-
vante for Moldenhawers studier, og man kan ikke pa forhiand udeluk-
ke, at han har faet lov til at tage papirer og handskrifter med sig, som
lin eller gave. Der var i 1700-tallet en livlig wrafik af linte kilder i
Europa, og der lindes mange cksempler pa, at kilderne al vanvare,
skadeslgshed eller andre arsager ikke kom tilbage (il deres retie ejer-
mand, Hvis man antager, at Moldenhawer har i.iLt lov til at line nogle
af de handskrifter, der nu er i hans samling og som Adler anser for
stjalne, behaver hans manglende returnering end ikke at veere forar-
saget af vanvare eller skpdesloshed, for kun et par ar efter hans sidste
bespg 1 Paris bred revolutionen ud. I kelvandet pa den blev klostrene
ophavet, og deres rige samlinger af handskrifter i stort tal indlemmet
i det, der nu skiftede fra at viere kongens til at blive nationens bibliotek.
Det gjaldt bla. handskrifterne i Saint-Germain-des-Prés. Hupis Molden-
hawer havde fiet fragmentet og andre handskrifter til lans af munkene
i Saint-Germain-des-Prés 1 1780erne, hvem var sa de rette ¢jere at
returnere dem ul i 1790erne ?

R{?lmzmsigl eller naerligt erhvervet — hiandskriftet rummer en anden
og langt vigtigere historie end den, der maske og maske ikke knytter
sig til dets seneste og forhiabendig sidste lL]HL‘ - den, der bragte det til
Kgbenhavn og gjorde codex Carcassonensis til codex Hauniensis.

Den egentlige og vigtigere historie er den, der er forbundet med
handskriftet selv: med Hieronymus’ latinske Bibel fra omkring ar 400,
i den form, den fik 400 ar senere i en kreativ og bevidst kulwur, den
karolingiske, der har bevaret store dele af den boglige arv fra
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romerriget og kirkens ferste drhundreder for eftertiden. Og som gav
grobund for projekter som Theodulfs: en systematisk fremstilling af
trovaerdige bibler, kopieret med filologisk refleksion og piapasselighed,
nedfxldet pi pergament i karolingiske minuskler og andre klare
skriftformer, uden billeder, men udfert med stor skenhed. Som bibel-
handskrift, som vidnesbyrd om Theodulf og hans tid indtager NKS 1
2° en enestaende plads i Det Kongelige Biblioteks samlinger.

Karolingertidens betydning for skrift- og bogkulturen i Europa kan
vanskeligt overvurderes, men den trengte ikke ind i Danmark. Det
er i karolingiske bibler som dem, Alcuin og Theodulf lod fremstille,
at Ansgar har laest de hellige skrifter. Ansgar blev afvist, og med ham
den karolingiske kultur, han repraesenterede. Sgrevere tog de nasten
40 bpger, han bragte med sig pa missionen. En af dem har givetvis
vaeret en bibel, men ogsa den er gaet tabt.

En del af en af Theodulfs bibler — en lille del af den kultur, vi
engang afviste — har vi faet lov til at eje. Maske ufortjent, maske uberet-
tiget. Maske en gave, som vi har til lans, Os skal intet fuites.

SUMMARY

Erik PETERSEN: Dominus pastor meus. On the Royal Librarys oldest Bible mawiseript and its
istory.

The Royal Library has a substantial collection of Latin manuscripts dating back 1o
belove the year 1000, Several were originally from medieval France, including the library’s
oldest Bible manuscript, NKS 1 27, added to the collection in 1824 wogether with other
manuscripts in a bequest from DG, Moldenhawer to the library which he led for 35
YEATS,

NEKS 1 27 is a fragment consisting of 40 leaves in four quires. The leaves measure
approx. 32,5 x 26 cm and the written space approx. 24 x 18 cm. The textis written in two
columns, each of 60 to 65 lines. The majuscules of the rubrics retain uncial features,
while the text is written in an attractive and uniform Carolingian minuscule, The
nanuseript of which the fragment formed part contained the whole Bible in Latin
translation, but the fragment contains only Psalms, Proverbs, Ecclesiastes, Song of Songs
and the beginning of Daniel, together with introductions to several of these wexts,
Psalms, Proverbs, Ecclesiastes and Song of Songs are copied per cola ef commala, while
Daniel and its prefaces are written as prose over the full column width. The manuscript
was produced in the early ninth century but bears traces of later usage in the tenth and
lourteenth centuries,

A special characteristic of NKS 1 27 is the order in which the Biblical hooks are
copied, with Song of Songs being followed by Daniel. The text oo contains deviations
from the usual Bible. Two examples will illustrate this: the first verse of Psalm 26, known
in the form Deminus ilfuminatio mea et salis mea, is rendered in the manuseriptas Dominus
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frx med et sabutare menm. The Givst line of Psalm 22, Dowiiens vegit e nihil mili deevitin the
Vulgate, appears in the lragment as Dominus pastor meus nibil mihi deerit. The sequence of
the books, the texy, and cerain distinet palacographic featares show that the fragment
is part of a select group of Bible manuscripts produced under the leadership of Theodulf
of Orleans in the time of Charlemagne. A total of six manuscript Bibles from Theodull's
scriptorium have been preserved. Two of them are preserved in their entirety, while the
others are now lacking greater or lesser parts. NKS 127 is the manuscript of which the
fewest leaves are preserved,

Several of Theadulls Bibles contain alternative readings (rom other sources, and
these are noted in the margins using a simple but effective system. In two manuscripts a
special type of marginal notes appears. These are marked with the leuer &, short for
hebraeus, hebratce or the like, in other words a reference 10 a “Hebrew” source, These
notes contain Latin translations of words in the Hebrew Bible text and are thus a kind of
alternative 1o Jerome's translation. In NEKS 1 2° there are a large number of h-notes
linked 1o the Psalms. Al the end of this book there is also a stichometric note, found only
in NKS 1 2%, regarding the number of lines in the Book of Psalms, As in the other
Theodulf Bibles, the manuscript contains the translation which Jerome made from the
Hebrew text

Both text and notes bear witness to the considerable care invested in the work of
producing the Bibles, Even so, mistakes could be made. In several instances, the copyist
of the Copenhagen manuseript has mistaken a scholivm in the margin for a exuwal
emendation and reproduced the scholivm instead of the texd, This is what has happened
in the above-mentioned Psalm 22, Dominus pastor mens nilil it deerit, where pastor meus
is acually a marginal h-note mistakenly brought over into the text. The correct wording
is Dominus pascit me nilil miki deerit, “The Lord watches over me, 1shall want nothing.” In
another Theodull Bible paseit me is marked with an h-note with the more precise
alternative pastor mews, The copyist of NKS 1 2° has obviously taken this for a wextual
emendation and consequently copied it as the Biblical text. This is a rare phenomenon
in the history of transmission - a classic scribal error introducing a faulty reading into
the manuscriptwhich has at the same time brought the trmnslation into closer agreement
with the original. Unknowingly, the seribe has helped Jerome to a beter text: the Lord is
my shepherd!

[t was Léopold Delisle who in his 1879 article Les Bibles de Théodulphe (sce p. 31) lirst
drew attention to this special group of Bibles, denoted in critical versions as @{ Theta for
Theodulphus). At the tme Delisle had no knowledge of NKS 1 2°, but he Later inspecied
itin 1880 during a stay in Copenhagen, Delisle commented brieflv on the manuscript in
arccension of 1885, thus disseminating knowledge of it to philologists and palacographers
outside Copenhagen.

The Danish scholar Ada Adler became interested in the manuoscript because of s
connection with I G, Moldenhawer, In her 1917 thesis on Moldenhawer and his
manuscript collection she made the unflattering claim that many of Moldenhawer’s
manuscripts had been stolen, including several from libraries in Paris. On NKS 1 2° she
had nothing certain o say, but concluded that itwas unlikely to stem from the library of
Saint-Germain-des-Prés in Paris, [vom which, according (o her, Moldenhawer had stolen
arious manuscripts. She noted that the learned Maurist Jean Martianay, who had
published Jerome's Bible translation as the first volume of his edition of the Jerome’s
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Opera in 1693, had nof used NKS 1 2°, even though the edition was based on Bible
manuscripts of the same type. Martianay would have done so, according to Adler, if the
manuscript had been held at Saint-Germain-des-Prés, where Martianay was a monk.
This was acute reasoning but it rested on a false foundation. Adler had failed to notice
that Martianay actually was familiar with NKS 1 2° and had made frequent use of itin his
edition. It was in fact identical with the manuscript he frequently quoted under the
name codex Carcassonensis. That this is the case was demonstrated by the Jesuit E. Power
in his article The Lost Ninth Century Bible of Carcassonne, published in 1924 (see p. 33). He
reached this conclusion by comparing what Martianay had to say about codex
Carcassonensis with his own observation of the manuscript.

Mardanay’s edition of Jerome's Bible translation presents a text which on several
points deviates from the ordinary Vulgate. Martianay claimed o have found Jerome’s
original Bible wranslation in a hitherto overlooked source. What he had actually found
was one of Theodulls Bibles, and the manuscript he found it in was that of which NKS
1 2° was originally part. This is made clear in Martianay's Prodromus of 1690, in which he
first speaks of his discovery of cedex Carcassonensis. He repeats the claim in aletter (o Dom
Claude Estiennot in the same year. Regarding the manuscript Martianay states that he
himself has seen it in the cathedral library at Carcassonne, that he was permitted 1o
borrow it for collating purposes, and that he later returned it. However, when he later
asked to borrow it again, he was told that it could not be found! The reader could
console himself together with Martianay that the latter still had part of the manuscript
with him, preserved for the benefitof the Church: Fujus bona Jrars inferim peites e est, sed
Erclesiee commodis reservala.

Whether the fragment in Copenhagen is identical with that which Martianay had
kept back cannot be ascertained. Neither can it be determined how it came into
Moldenhawer's possession. Moldenhawer stayed in Paris twice in the 1780%s and studied
manuscripts in Saint-Germain-des-Prés on both occasions. But his travels took him far
and wide throughout Europe and both times he travelled to Madrid through southern
France. There are many places where he could have chanced on the four quires of a
once large and imposing codex. And he could have acquired the manuscript honestly:
to allege that he stole it requires proof of misdeeds, and this is lacking. The only certainty
from what we currently know is that on his death he bestowed on the Roval library a
priceless treasure.




