Udskiftning i Riberhus amt
Af Vald. Andersen

I de fleste sognehistorier findes et afsnit om udskift-
ningen, mere eller mindre fyldigt, men med god ret, da
denne reform var betydningsfuld i sognets historie. 1
almindelighed vil der vare et arkivalsk materiale om
emnet til rddighed, enten i arkiverne eller maske endnu
at finde hos en af sognets beboere. Ligeledes ses sa-
danne udskiftningsdokumenter ofte gengivet og omtalt
i de amtshistoriske drbeger, Sandt at sige kan disse
meget detaillerede beskrivelser nzppe l&ses med inter-
esse af et bredere publikum, hvorimod den lokalkendte
med udbytte vil kunne fordybe sig i sit sogns udskift-
ning.

For den landbrugshistoriske forskning er disse ud-
skiftningsdokumenter imidlertid et vardifuldt kilde-
materiale, der vil vidne om de vanskeligheder, hvor-
under denne vigtige — eller vigtigste — landboreform
gennemfortes. Man vil her se vasentlige sider af bonde-
samfundets problemer belyst, ofte i skarpe narbilleder.
Desuden vil de tid efter anden udgivne forordninger
om fzllesskabets ophavelse m. v. frembyde bemarkel-
sesvaerdige trek af samtidens tankegang om »landbru-
gets fremtarv og nytte«, prasenteret af de skiftende
landbokommissioner.

En betingelse for at kunne danne sig et overblik over
udskiftningens problematik er dog, at der inddrages et
storre materiale 1 undersegelsen, omfattende f. eks. en
landsdel. En sddan opgave er kun i et par tilfelde taget
op, og udskiftningen synes ikke i ret hej grad at ind-
byde til en historisk dybdebehandling.!) Dette kan
skyldes kildematerialets beskaffenhed. Ikke blot vil
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der fra amt til amt vare forskel i materialets omfang og
indhold, men ogsa fra herred til herred kan der vare
stor forskel, i enkelte tilfzlde m3a konstateres, at der fra
et bestemt omrade intet er bevaret. Denne mangel pi
egalitet vil pdvirke undersegelsens resultat.

Nar der her forseges at give en sammenfatning af et
lidt sterre antal udskiftninger i Riberhus amt, ma det
straks erkendes, at omridet ikke er sarlig stort, men
kan formodentlig vise repraesentative traek. Der findes
i amtsarkivet et ret fyldigt materiale, landvasenskom-
missionssager, der kan supplere de arlige indberetnin-
ger til Rentekammeret. Kommissionssagerne, der for-
blev i amtmandens arkiv, er ret nuancerede i form og
indhold, si de uden omsveb afslerer, hvad bonderne
havde pa hjerte, nir de stod over for alt det nye, som
en udskiftning métte medfere. En anden grund til at
gore Ribe amt til genstand for undersogelse vil vare,
at netop dette amt har et meget varierende landskab,
god og darlig jord, hede og marsk, ligesom beliggenhe-
den pi grensen mellem kongeriget og hertugdemmet
kunne tenkes at frembyde szrlige traek i udskiftnin-
gens procedure.

Ribe amt var i udskiftningstiden ikke det samme
som nu. Det var langt mindre, idet Andst og Slaugs
herreder dengang herte under Koldinghus amt, mens
Oster Horne herred heorte til Lundenzs amt. Til amtet
horte herrederne Vester Horne, Skads, Gerding og
Malt samt birkerne Riberhus og Lustrup. Af disse bir-
ker medtages kun den del, der blev til det i 1859 opret-
tede Ribe herred. Ligeledes er stregodset 1 Kalvslund
og Hvidding herreder ikke taget med.

Tanken om at landsbyfzllesskabet skulle afskaffes
og jorden deles, si hver bonde fik sit eget areal til ra-
dighed, var jo ikke opstiet hos benderne selv. Udskift-
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ningstanken fremkom som et regeringsinitiativ, og ti-
den omkring 1750 kunne opvise flere lignende ideer til
at fremme landets velstand. Det var tydeligt, at regerin-
gen her i landboreformernes tidligste forberedende fase
ensidigt rettede bestrabelserne mod det eskonomiske
og ikke tog noget videregdende hensyn til s3 vigtige si-
der af sagen som bendernes frigerelse og oplysning.
Udskiftningstanken sigtede mod at f3 benderne til at
prastere mere, forege avlingen, omsatningen, national-
produktet, hvad fallesskabet ud fra en ikke uberettiget
betragtning hidtil havde hindret. Men hvordan ville
bonderne stille sig til tanken om udskiftning? Dati-
dens bender kunne givetvis ikke vare indstillet pa re-
former. Man var indlevet i fallesskabets system, der
ikke gav plads for ret store forandringer i det tilvante,
mens det pd den anden side indebar en ret udviklet so-
lidaritet, udtrykt ved gensidig hjelpsomhed samt tryg-
hedsfelelsen ved at vare »i samme biddc, i virkelighe-
den en form for demokrati, der ikke ber overses.

I Danske Lov fra 1683 stod: »Bonde m3 ej indgrave
eller indlukke nogen ager, eng eller jordbund uden
hans husbonds minde og alle lodsejeres samtykke. Ej
heller aflukke enten folke- eller fegang, hvor den har
varet af alders tid.«2) Det var disse hovedpunkter i
fallesskabets grundlov, der matte omstedes ved en ud-
skiftning. Endnu i 1720 blev de nzvnte bestemmelser
draget frem i en forordning, som forbed indhegning af
ager, eng eller jordbund uden husbondens og samtlige
lodsejeres tilladelse. Det m& dog tilfejes, at der hermed
navnlig var tale om jord, som uden tilladelse var indta-
get »enten udi vores ryttergods eller andet os forbe-
holdne jordegodses kobler, marker og enge, eller af no-
gen vores godses tilliggende fallesfang, overdrev eller
uskiftede jorder«. Det ber bemarkes, at der er en af-
stand mellem denne forordnings tankegang og indhol-
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det af en anden forordning i 1723, der med stor
rummelighed opfordrer til at gd i gang med hedernes
opdyrkning.3)

I lobet af de folgende ca. 25 ar skulle man se nye tan-
ker om landvasensproblemerne komme til udtryk.
1757 dannedes en »Kommission til landvasnets frem-
tarv og nytte«, og allerede i 1758 fulgte en forordning,
der sigtede mod en ophavelse af fzllesskabet, og som
forelobig taenktes praktiseret pd Sjzlland, Men og
Amager, alts3 tydeligvis et forseg.4) I forordningens
forste paragraf navnes lovens forbud mod at indhegne
ager, eng eller anden jord uden alle lodsejeres tilladelse
»hvilket efter de tiders omstendighed vel kan have
haft sin gode grund og hensigt til at forekomme pro-
cesser og disputer, men ved tidens lengde og omsten-
dighedernes forandring er befunden at have medfert
en og anden ulejlighed, si har Vi til vore kare og tro
undersitters bedste og til landvasnets og agerdyrknin-
gens forbedring allernddigst fundet for godt at foran-
dre og ophave forbemeldte lovens bydende i dens 3.
bog. 13. kapt. 13. art. sivel som den under 22.dec. 1720
udgivne forordning«. Formailet angives at vare en op-
havelse af fallesskabet iszr for »de ofte temmelig
store og anselige overdrev og deslige fzlles marker,
hvilke 1 den stand, de nu er, bringer sire liden nytte,
fornemmelig overdrevne«. Herefter mitte den enkelte
lodsejer indhegne p& egen bekostning »sin for sig ad-
skilte jord«. Hertil fojes et kongeligt lofte om, at sidan
jord, som opbrydes og legges under plov, ikke ville
blive matrikuleret hojere, d. v. s. sat hejere i hartkorn,
end den var ansat til, mens den 13 hen som overdrev.

Det kan ikke overses, at opdyrkningen af overdre-
vene med disse bestemmelser kommer sterkt i forgrun-
den, mens fallesskabets ophavelse som sidan indgar i
anden rzekke som en nedvendig forudsztning herfor.
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Ogs4 bymarkernes indhegning omtales i forordnin-
gen, men i sd vage vendinger, at der ikke gives nogen
anvisning p4 en egentlig deling mellem lodsejerne. Der-
imod er man mere opmarksom pé jagtens forbindelse
med fallesskabet. Efter en bestemmelse i 1732 havde
en lodsejer med mindst fire tdr. hartkorn af byens
mark haft ret til at jage over den hele bymark.5) Nu
bestemtes, at mindst 10 tdr. hartkorn var betingelsen.
Havde ingen lodsejer s& meget, tilkom jagtretten den
lodsejer, der havde mest hartkorn.

1759 fulgte en forordning af stort set samme indhold,
der skulle gzlde for Fyn og Lolland-Falster med un-
derliggende oer.5)

1760 ndede man til Jylland.”) I denne forordning
moeder man begrebet heder. Herom siges, at ingen ved
deling og hegning »m3 g4 de almindelige heder nzer-
mere end hans ejendomsrettighed strakker sig, safremt
han ikke agter derpd bendergirde straks at lade op-
bygge og forud af vores amtmand begarer den dertil
behovende grund, pa vores allernddigste approbation,
udvist«. Denne bemzrkning har tydelig relation til for-
ordningen af 1751, der angik hedernes opbyggelse.8)

Om bymarkerne siges, at disse ofte ligger 1 falles-
skab med andre byer. Nogle steder er der markskel,
men ingen hegn. Nar en by eller den storste hartkorns-
ejer i byen ensker det, skal der szttes hegn om bymar-
ken, og nabobyen skal levere halvdelen af hegnet.
Dette m3 helst settes som stendiger. Ellers ma der bru-
ges gardsel, d. v. s. tregrene, hvor sidant kan skaffes,
eller jorddiger, der bekledes med grastoerv og beplan-
tes med torn, enebzr o. 1. Ligesom der pa de kgl. god-
ser var ydet en godtgerelse til beboerne for hver favn
opsat stendige, kunne der forventes noget en gang for
alle til dem, der opsatte og beplantede levende garder.

Forordningen tillader en husbond, der ejer en hel by,
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at foretage en rebning, hvorved alle girde bliver lige
store m. h. t. hartkorn, landgilde og hoveri. Som noget
nyt tilfejes, at jorder som under betegnelsen ornum,
stuf eller sarkeb hidtil havde varet uden for rebnin-
gen i henhold til gzldende lov, nu mitte medtages og
inddrages under bymarken. I evrigt pilegges det amt-
mandene at indsende en &rlig beretning om, hvad der
métte vaere opndet som felge af forordningen. Det for-
bydes, at nogen sag i forbindelse med jordernes deling
og indhegning bringes for retten.

Den naste forordning, 1761, »Angdende Land-vas-
nets i Danmark dets ydermere forbedring, ved falles-
skabet at ophave og hindre«, stir som et nasten kuri-
ost indslag i rekken af forordninger.?) Den indledes
med at udtrykke utilfredshed med, at adskillige gods-
ejere var begyndt at szlge deres bendergods, hele byer
eller enkelte girde, fra herregirden, hvorved »fzlles-
skabet . . . langt mere end nogen tid tilforn foreges,
hvilket er ganske stridig imod vores allernidigste oje-
mearke ved de om dets afskaffelse allerede gjorde an-
ordninger«. Derfor bestemtes nu:

»At ej nogen herregird efterdags ved keb eller salg,
mageskifte, arv, gave eller andre tilfzlde m3 skilles fra
dens bendergods, og godset i sig selv ikke heller udi
flere ejeres hander siledes adspredes, at fallesskab
deraf fordrsages. Understdr sig nogen herimod at
handle, m3 de vente efter beskaffenheden, enten med
ommeldte ejendommes forbrydelse eller med nogen an-
den vilkarlig straf at vorde anset«.

Forordningen henstiller, at der, hvor forholdene kre-
ver det for at fremme fxllesskabets ophavelse, sker
mageskifte mellem lodsejerne. Kan de ikke blive enige
herom, m& de henvende sig til amtmanden »som her-
ved allernddigst anbefales ufortevet at lade de fvende
udi landvasnet kyndige mand, hvilke dertil i hvert
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amt vorder beskikkede, noje overveje enhvers funda-
menter«.

Angaende jagtretten fastsatter forordningen, at der
kraeves 20 tdr. hartkorn i en lodsejers besiddelse, for
at denne har lov at drive jagt over hele byens mark -
hvilket fandtes tjenligere »til fallesskabets desto sna-
rere afskaffelse«. Det kan vel vare sandsynligt nok, at
en indskrenkning af jagtretten, der tidligere utvivl-
somt var praktiseret med megen hensynsleshed mod
benderne og deres marker, kunne virke befordrende
for fellesskabets afvikling, men naturligvis ikke af af-
gorende betydning. At salg af bendergods fra en herre-
gird samt deling af en siddan skulle vare en hindring
for fellesskabets ophavelse, ja, endog kunne medfore
nye fallesskaber, synes ikke at vare nogen szrlig over-
bevisende argumentation, muligvis snarere et udtryk
for almindelig skuffelse over, at hidtidige forordninger
ikke havde givet de forenskede resultater.

Forst i 1769 kom den naste forordning, der ikke
havde meget nyt at foje til de foregdende. Ogs3 heri
fremhaves overdrevenes deling og indhegning, der som
nzvnt synes at have opdyrkningen som det egentlige
formal.1?) »Men skulle vores amtmand efter et a to
ars forleb erfare, at der endnu pd de dem anfortroede
amter befandtes overdrev, som uden at vaere inddelte
henld i forrige fast unyttige og ubrugbare stand, da
skulle de tillige med landvasenskommissarerne, der 1
amtet foreholde lodsejerne sddant og formi dem, si
snart muligt at lade slige overdrev inddele og ind-
hegne«. Paragraffen slutter med at kraeve, at samtlige
landets overdrev senest inden fire dr skulle vaere ud-
skiftede og indhegnede, »og vedkommende lodsejere
har sig selv at tilskrive de ubehagelige folger, det for
dem kunne have, om de ikke holder sig denne vores
allernddigste og velmente advarsel efterrettelige. Med
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denne typisk enevaldige trussel viser regeringen,d.v.s.
det i 1768 oprettede Generallandvasenskollegium, sin
afmagt til at gennemfore en reform, som pd grund af
mangelfuld udformning og svigtende konsekvens i vir-
keligheden var uegnet til praktisk realisation.

Skulle de fleste lodsejere eller ejerne af de meste
hartkorn i en by enske byens marker og jorder delt
mellem lodsejerne, skulle de evrige lodsejerne tage del
i omkostningerne herved. Hvis derimod kun en eller to
af lodsejerne enskede udskiftning, skulle den foreta-
ges, men da matte den eller de selv betale omkostnin-
gen, dog skulle den ovrige by, der kunne have nytte af
indhegningen, betale halvdelen af denne.

»Ved en sddan deling af en bys jorder skal alene ses
pa, hvad og hvor meget enhver lodsejer er i besiddelse
af og har i brug, uden at undersege hvad adkomst han
har dertil, sisom det er en sag, der m3 afgeres ved
lands lov og ret, og ikke vedkommer en sidan deling«.
Hermed rertes ved et ret fundamentalt problem, som
man imidlertid gir let hen over i forordningen. Ogs4
forskellen mellem god og mindre god jord samt dyrk-
ningskvaliteten var et sporgsmal. Her skulle amtman-
den og landvasenskommissarerne trede til for at
skabe enighed. I ovrigt skulle de beskikkede landin-
spekterer vare til rddighed.

Den naste forordning »Om fzllesskabets narmere
ophavelse i Danmark« kom i 1776, og 1 indledningen
siges, at de enskede virkninger af tidligere forordnin-
ger ikke var opndet.1') Grunden hertil angives at vere
vanskelighederne ved at komme til rette om hegningen,
og det »har ikke varet Vore amtmand og landvasens-
kommissarer muligt ved fallesskabets ophzvelse at se
vedkommende forenet, men en del har fulgt egennyt-
tige hensigter til at leegge deres naboer hindringer i
vejen for at komme ud af fellesskabet«.
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Nu bestemtes, at nir blot én lodsejer i en by, uanset
om han ejede lidt eller meget hartkorn, forlangte byens
mark udskiftet og indhegnet, skulle byens evrige be-
boere og tilgrensede lodsejere ikke blot finde sig deri,
men desuden tage del i omkostningerne og indhegnin-
gen. Iser hegnsproblemet omtales udferligt i forord-
ningen, og det bestemmes, at hegnet mellem to bymar-
ker eller enestegdrde skal oprettes og vedligeholdes i
forhold til de pdgzldendes hartkorn. Skulle en lodsejer,
efter at bymarkens skel siledes er fastsliet, onske sin
del af byens mark og eng tildelt pd 1, 2 eller 3 steder,
skal enhver, selv om han ikke er interesseret i en ud-
skiftning, vare pligtig til ikke blot ogsi at lade sig til-
dele sin jord pa navnte betingelser, men ogsa tage del i
palebende omkostninger til opmaling af en autoriseret
landmaler, til taksation af uvildige mand og til ud-
skiftningen af en autoriseret landinspektor. Med denne
tredelte procedure mé ses et vasentligt fremskridt i
forstielsen af, hvad udskiftningen faktisk drejede sig
om, men is@r en erkendelse af bendernes kritiske ind-
stilling, der ikke var ubegrundet.

Ogsa om vejene taler denne forordning konsekvent,
idet »ingen andre veje eller fodstier bliver at erkende
for lovlige, undtagen de af amtmanden og landvasens-
kommisszrerne er befundet at vare nedvendige«.
Denne bestemmelse medferte, at mange gamle veje for-
svandt ved en udskiftning, og andre opstod i stedet,
hvilket efter datidens praksis og vejstandard let lod sig
gore.

Samtidig matte det forudses, at den grundigere gen-
nemforte udskiftning ikke kunne geres gratis. Det
overlodes til den enkelte lodsejer selv at akkordere
med de autoriserede landmaélere om betalingen. Dog
métte betalingen for opmaéling, udarbejdelsen af kort
og beregninger, ikke overstige 5 skilling pr. td. land for
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overdrev, seer og moser, mens der for ager og eng pa
jevnt terren matte beregnes 10 sk. pr. td. land, og en-
delig kunne prisen stige til 14 sk. pr. td. land »for van-
skelig situation af ager og eng imellem skov og busk
beliggende«. For opméling af hele bymarker o. s. v. var
der lavere betaling.

Hidtil bhavde der kun varet to landinspekterer i hele
landet. Nu beskikkedes endnu fem, en for Sjzlland, en
for Fyn og en for Lolland, mens de sidste fire skulle
vare 1 Jylland, en i hvert stift. Foruden den tillagte
faste gage matte landinspektorerne oppebazre 24 sk.
pr. td. land af de forskellige kategorier. Som en hoved-
regel for landinspektorerne gjaldt, at de ikke métte af-
slutte nogen udskiftning eller give tilladelse til at pa-
begynde fragreftning, for samtlige lodsejere skriftligt
havde erklaret sig tilfredse med delingen.

»Til videre opmuntring og hjzlp for dem, som vil
have deres jorder ud af fallesskabet, men finder hin-
dring derved, at byerne er s3 store og markerne s3 vidt-
loftige og langt fraliggende, at det ikke lader sig gore,
uden at en eller flere gdrde mé udflyttes, vil Vi arlig af
vor kasse udbetale 1000 rdl. til hjzlp til slige udflyt-
ninger«. Da der regnedes med 50 til 100 rdl. i byg-
ningshjzlp til hver gird, synes der ikke at vare forud-
set nogen storre arlig udflytning. I evrigt var de ikke-
udflyttende pligtige til at hjzlpe udflytteren med prak-
tisk arbejde.

Efter at have givet nzermere anvisning pa hvordan en
udskiftning skulle foregd, og hvordan utilfredse lods-
ejere kunne klage over resultatet, slutter forordningen:

»Skulle det da befindes, at den af Vore amtmand og
beskikkede landvasenskommissarer afsagte kendelse
var blevet pdanket af traettekarhed eller privat inter-
esse for at hindre fxllesskabets ophavelse og udskift-
ningen, kan vedkommende vente, efter stand og vilkar,
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at blive anset for deres overherighed med den mulkt,
Vi allernidigst finder for godt«.

I 1781 kom den sidste i rekken af forordninger om
udskiftning, »Om jord-fallesskabets ophavelse, med
flere foranstaltninger til landvaesenets forbedring udi
Danmark«.12) Med sine 37 paragraffer blev denne for-
ordning sterre af omfang end nogen af de forudgiende,
idet indholdet af disse nu var samlet under en og
samme forordning, der ophavede alle de tidligere. Ikke
blot var dette en praktisk foranstaltning, men man fik
ogsé her mange af de tidligere bestemmelser bedre for-
klaret, ligesom enkelte paragraffer havde fiet et lidt
andet indhold, tydeligt nok et resultat af de erfaringer,
man gennem &rene havde samlet. Hertil kom dog en
del nye bestemmelser.

P4 indhegnede og ved en udskiftning samlede area-
ler, som kun havde én ejer, ophavedes jagtretten for
dem, der hidtil havde varet berettiget til jagten. Mens
man i tidligere forordninger ikke havde gjort meget ud
af sporgsmaélet om adkomst, fordi uenighed om ejen-
domsretten matte kraeve en retslig afgerelse, der kunne
sinke en udskiftning. Nu bestemtes, at adkomstproble-
mer skulle forelegges for amtmanden og landvaesens-
kommissarerne, som afgjorde, om en pibegyndt ud-
skiftningsforretning uanset tvistighederne skulle fort-
sztte, eller sagen skulle forelzegges en hejere instans.
Var dette tilfzldet, »da skal det alene ved vort Rente-
kammers kendelse, eller i sager af den beskaffenhed, at
de Os allerunderdanigst bliver at foredrage, ved Vores
egen allernddigste resolution endelig afgeres, hvorvidt
slige med omtvistet ejendomsret forbundne sager til
lands lov og ret ber henvises eller ikke«. Hertil fajes i
en anden paragraf: »S& forbyder Vi pd det alvorligste
samtlige rettens betjente i Vort rige Danmark, at de
ikke i andre tilfalde (end taksationsforretningers af-
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hjemling ved retten) ma tilstede tingsvidners forelse,
eller derom til rettergangstratte udstede eller antage no-
gen stevning med mindre i retten fremlegges amtman-
dens eller vort Rentekammers skriftlige tilladelse«. Der
lzgges ikke skjul p4, at denne indskrankning i adgan-
gen til at f& et mellemvarende afgjort ved szdvanlig
rettergang vil medfere serlige problemer, der foruden
selve delingen af jorden kunne dreje sig om vejanleg,
hegnene, vandleb, moser o.s.v. Sidanne sporgsmal
skulle forst undersoges af en landinspekter eller land-
maler, hvorefter amtmanden med landvasenskommis-
sererne inden 14 dage skulle afgive en kendelse, der blev
forelagt den klagende, som matte holde sig denne af-
gorelse efterrettelig, da han ellers matte betale en mulkt
til sognets fattige. Det praktiske og for s3 vidt nedven-
dige ved denne fremgangsmide var indlysende, men
der rortes samtidig ved grundfastede begreber om lov
og ret, som benderne satte hojt som et varn mod de
overgreb, de fra forskellig side kunne komme ud for.
Det mé derfor tznkes, at sidanne administrative afge-
relser har fremkaldt en vis skepsis hos benderne, tvivl
om de fordele, en udskiftning skulle bringe. Det matte
vel ogsa rejse betenkeligheder, at girdenes tofter, der
fra gammel tid havde haft en ejendomsretslig sarstil-
ling - toften er agers moder, som det hed - og altid var
holdt uden for fallesskabet nu skulle medtages ved en
udskiftning, dog séledes, at den hidtidige bruger s
vidt muligt skulle have sin toft tildelt. Men selv med
denne begunstigelse matte tofternes inddragelse opfat-
tes som et foruroligende brud med gammel retsopfat-
telse.

Mens de forudgidende forordninger nok havde givet
anvisninger pd fremgangsmiden ved en udskiftning,
men dog synes at forudsatte, at parterne selv snakkede
sig til rette, giver forordningen af 1781 klare retnings-
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linier. Forst opmaling af jorderne, derefter taksation,
hvortil »m4 alene udnavnes gdirdmand og avlsbrugere,
men ingenlunde husmand og inderster«. Taksations-
mandene skulle mode »med aftens varsel«, den daglige
betaling var 48 skilling, ogs4 for den dag de medte ved
retten for at afhjemle deres taksation. Nu kunne der la-
ves en delingsplan. Endvidere skulle der »til efterret-
ning for fremtiden og til sikkerhed og oplysning for
vedkommende i forefaldende tilfzelde ved tvistigheder
eller uvished om enhvers lod og grenser« af landinspek-
toren eller landmaleren tegnes et kort over udskiftnin-
gen i to eksemplarer, originalen skulle udleveres til den
storste lodsejer, der skulle vzre ansvarlig for kortet
over for de evrige lodsejere. Det andet eksemplar
skulle gennem amtmanden indsendes til Rentekamme-
ret. Endelig skulle landvasenskommissarerne udfaer-
dige en beskrivelse i to eksemplarer, et til den storste
lodsejer og et til Rentekammeret. Sammen med den pa-
budte indberetning pd skema, som amtmanden hvert ar
skulle indgive til Rentekammeret, var der hermed
grundlagt en dokumentation for udskiftningsresulta-
terne af ret hej kvalitet, ligesom der i amtsarkiverne af-
lejredes et materiale af mere sekundar art, men inter-
essant til belysning af udskiftningens forleb, hvorpé
der i det folgende gives eksempel.

Nar forordningen af 23. april 1781 ofte ses fremhze-
vet som den vigtigste og mest resultatrige af udskift-
ningsforordningerne er denne opfattelse dog diskuta-
bel. Forordningen har sin styrke i bestemmelsernes for-
mulering og viljen til at skere igennem de hindringer,
den hidtidige praksis havde medt, sidledes som navnt
tvistigheders afgorelse med Rentekammeret som heje-
ste instans, samt ophavelsen af szrrettigheder m. h. t.
tofterne. Men af de mere fundamentale bestemmelser,
sasom en enkelt lodsejers mulighed for at gennem-
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tvinge en udskiftning, alle lodsejeres pligt til at deltage
i omkostningerne, om landinspektorer og deres beta-
ling for opméling, udskiftning samt udfardigelsen af
kort og beskrivelser, samt bygningshjzlpen til udflyt-
tede gdrde m. v. og endelig kravet om den bredest mu-
lige bekendtgerelse »p4 alle behorige steder, sivel som
og af predikestolene« — gentager forordningen af 1781
sin forgaenger, forordningen af 13. maj 1776, der altsi
mé betragtes som den vigtigste af indhold.

Derimod blev forordningen af 1781 af sterste vigtig-
hed for husmandenes stilling ved udskiftningen, hvor-
om i det folgende.

Langt den sterste del af jorden i det davaerende Ribe
amt ejedes o. 1785 af herregdrdene. Disse var af meget
forskellig sterrelse, bide m.h.t. den fri hovedgirds-
takst, d. v. s. den jord, der horte under selve hovedgar-
den og blev drevet ved hoveri, og bendergodset, de
girde, boel og huse, som ejedes af hovedgirden, og
hvis beboere som faestebender i et bestemt omfang
méitte gere hoveri. I 1785 var den tid, da benderne
mitte trzlle for herremanden efter dennes forgodtbe-
findende, dog i hvert fald for gdirdmandenes vedkom-
mende i det vasentlige tilbagelagt, sd enhver nu vidste,
hvad han skulle prastere. I evrigt m3 det vist siges, at
udskiftningen ikke havde nogen relation til hoveriet.

Flere af amtets herregirde havde ved udskiftnings-
tiden allerede haft deres glansperiode, og i hvert fald
var godssamlingstiden forbi. I stedet kunne man se en
udvikling i modsat retning, idet godserne solgte ben-
derne deres piboende girde til selveje, hvorefter herre-

garden atter nermede sig dens oprindelige status som
en storre bondegird.13) I 1785:

206



Udskiftning i Riberhus amt

hovedgardstakst bendergods
tdr, hartkorn girdmaznd boelsmaznd  husmand
Bramminge ...... 35 83 40 3
Endrupholm ...... 33 132 41 20
Estrup’ o ovsssvsennss 28 100 0 35
Frestrup ............ 26 0 13 0
Hennegaard ...... 13 93 0 35
Hesselmed ......... 25 78 31 10
Krogsgaard ...... 70 99 2 12
Kaergaard ......... 43 80 78 9
Lunderup ......... 17 ? ? ?
Lydumgaard ...... 20 1 0 4
Nielsbygaard ...... 10 28 9 0
Norholm
(og Lunderup)*) 37 92 8 2
Sneumgaard ...... 87 51 20 8
Senderskov ...... 33 103 3 14
Sevig ...oiieeennnen 18 17 0 6
Ollufgaard ......... 26 17 0 0
974 245 158

*) De to girde blev drevet under et og herunder horte 212 girde,
53 boel og 6 huse, hvoraf storsteparten vel 13 i @. Horne herred.
De anferte antal 13 i Ribe amt.

Ser vi pd Skads-Gerding-Malt herreder var der 1785
i sognene Nykirke, Sneum, Tjareborg, Vejrup, Bram-
minge, Darum, Malt, Folding og Vejen ingen selvejere
og intet stregods. Her var tale om samlede godser, s
en herregird ejede samtlige girde, boel og huse i et
sogn, bortset fra praestegirde, anneks- og mensalgérde.

Derimod var der i de svrige sogne 165 girde og 32
boel, hvis beboere var selvejere.

Stregodset udgjorde 161 girde og 33 boel, tilherende
forskellige godsejere, spredt over 21 sogne. Disse girde
og boel er medregnet i fortegnelsen over herregirdenes
bendergods.

Endelig var der husene, der kunne deles i to katego-
rier, henholdsvis med og uden jord. 32 huse havde lidt
jord, mens 66 var jordlese huse.

Fra V. Horne herred er oplyst, at selvejer- og stre-
godset her udgjorde 349 girde, 132 boel og 23 huse
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med jord, mens 34 huse var jordlese. Men der er des-
varre ikke gjort rede for, hvad der er selvejergarde, og
hvad dererstragods. Sammenlignet med oplysningerne
fra Skads—Gerding-Malt herreder, hvor selvejerne ud-
gjorde pa det nermeste 50 % af sivel girde som boel,
kan selvejerne i V. Horne herred vel skennes at udgere
ca. 175 girde og ca. 65 boel.

I Riberhus og Lustrup birker var godsbilledet mere
sammensat. Her var girde, der herte til senderjyske
godser, Haderslevhus og det Lindevedske gods. Til
girden Lustrupholm herte i 1785 lidt bendergods, og
endelig var der det sdkaldte beneficerede gods. Siledes
ejede:

Ribe domkirke ........................ 4 grd. 0 boel 0 huse
Borgmester P. M. Fridsche ...... 16 » 6 »
Ribe doktorat ............ccocceen.... 4 » 2 »
Ribe hospital ..........cevveiienn..o. 42 » 26 »
Hertil kom: Lustrupholm ......... 10 » 6 »
76 » 40 »

Endnu i 1785 var Ribe hospital blandt de sterste
godsejere i amtet med ialt 134 garde, 13 boel og 36 huse
spredt over en snes sogne.”) Her overfor indtog Varde
hospital en beskeden plads med 4 girde og 1 boel.

Af denne oversigt over amtets ejendomme i 1785 er
der grund til sz1lig at hefte sig ved antallet af selvejere
og af husmand, da disse to kategorier hver for sig og
pd hver sin mide berortes af udskiftningen. Selv om
tallene ikke er absolut eksakte, kan dog uddrages:

Af V. Horne samt Skads-Gerding-Malt herreders 1656 gird- og
boelsmand var ca. 437 selvejere, 26 %.

Af ejendommene i V. Horne herred var 13 % husmand.

I Skads-Gerding-Malt herreder var 18 % husmand.

I Riberhus og Lustrup birker var 34 % husmand.

*) Beliggende i Skads-Gerding-Malt herreder samt i Riberhus og
Lustrup birker. Storstedelen af hospitalsgodset solgtes ved auktion
i 1792, hovedsagelig til beboerne. I V. Horne herred solgtes hospi-
talets gods i 1741.
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Denne tendens til en stigning i husmandsprocenten
fra nord mod syd kunne friste til at rette blikket endnu
leengere mod syd ud over amtsgrensen. P4 Trejborg
gods var der i 1785 451 ejendomme, heraf var 185 eller
41 % girde, og 53 var huse med jord eller 12 %, mens
ikke mindre end 213 eller 47 % var jordlese huse.14)

Definitionen p& henholdsvis gdrdmand, boelsmaend
og husmand kan vare forskellig. Herom skriver Andr.
C. Teilmann: »Man kalder de bender girdmaend, som
har s3 meget hartkorn, at de kan holde baster og dri-
ver selv med deres plov. Boelsmand dem, som ingen
baester holder og har fra 10 skp. hartkorn og derunder.
Husmand, som intet hartkorn har«.

I det foranstdende regnes de for boelsmand, som har
1 td. hartkorn og derunder ned til mindst 1 skappe
hartkorn. Endnu mindre hartkornsejere er regnet for
husmand.

Efter forordningerne kunne en lodsejer forlange ud-
skiftning, men ikke en fastebonde. En by, hvor samt-
lige girde og ejendomme ejedes af en og samme gods-
ejer, mitte derfor afvente husbondens initiativ. Men
kebte blot en af girdmandene i byen sin gird og blev
selvejer, kunne han sztte en udskiftning i gang. Herpa
er der flere eksempler. Ogs3d prasterne regnedes for
selvejere og kunne forlange udskiftning af deres pre-
stegdrd eller anneksgdrd. Som nzvnt foran var der ved
udskiftningstiden et ret betydeligt antal selvejere i
visse sogne, mens der i andre sogne var udelukkende
faestebonder. Dette forhold har vel nok i nogen grad
pavirket udviklingen, dog synes der at have varet en
tydelig sammenhang mellem overgangen til selveje og
udskiftningen, idet de to reformer uvilkérligt bar hin-
anden frem.

Det forste skridt ved en udskiftning var, at der frem-
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fortes en begaring herom, derefter berammedes et
astedsmede, hvor amtets to landvasenskommisszrer
samt lodsejerne og de interesserede parter i evrigt var
modt. Her blev gjort forslag til jordens deling og ud-
flytning af girde. S8 kunne der - hvis alt gik program-
massigt — foretages opmaling, taksation, udarbejdes
delingsplan o. s. v. Men det horte til sjzeldenhederne, at
programmet kunne gennemfores, uden at der undervejs
viste sig vanskeligheder, som sinkede forretningen, un-
dertiden i flere ar. Det var ikke s& markeligt, da denne
deling af jorden for den enkelte métte st som et omta-
leligt problem, som frygten for at blive forfordelt, vel
ogsd med et islet af misundelse, gjorde sarlig tungt-
vejende.

Af de godt og vel hundrede udskiftninger, som her
navnes og omtales, er ikke halvdelen tidsbestemt ved
et enkelt arstal, som viser, at hele udskiftningen har
kunnet afvikles inden for et &r. I de fleste tilfzlde va-
rede forretningen lengere. Det forste irstal angiver da,
hvornir en begaring om udskiftning er fremsat, mens
det sidste arstal angiver den endelige afslutning. Nar
der mellem de to arstal kan ligge en drrzkke, betyder
det ikke altid, at dette interval har varet opfyldt af
indbyrdes kavleri.’5) Ofte begyndte man en udskift-
ning med at f3 klaret et szrlig pitrengende problem,
f. eks. fastleggelse af grensen mellem to nabobyers
eller nabogirdes hidtil fzlles grasningsareal i hede
eller keer. Men bymarkernes udskiftning indtager dog
en forsteplads. Denne deling af landbrugets dyrknings-
areal blev selvsagt den vigtigste side af reformen; dog
skulle man p3 Ribeegnen se, at udskiftningen af gras-
ningsarealerne kunne rejse om muligt endnu sterre
vanskeligheder.

Ribe, amtets hovedstad og sterste »landsby«, hvor
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de fleste borgere endnu p3 udskiftningstiden holdt
kvaeg, havde betydelige bymarker, og uden for disse 14
byens heder og overdrev. Syd for byen var det lavtlig-
gende marsk, som Senderport-beboerne benyttede,
mens der nord for byen 13 forte og hede, der brugtes af
Norreport-beboerne. Ingen af disse arealer var matri-
kulerede, og der var uklarhed over, om de ejedes af
byen, eller de som umatrikulerede »heder« tilhorte
kongen. Efter nogen diskussion med Rentekammeret
billigede dette den af byen piberdbte ejendomsret til
arealerne. Magistraten pdbegyndte derefter en udskift-
ning mellem »portenes« beboere. Fordelingen skete
efter grundtaksten, en i 1682 foretagen vurdering af
byens grunde.1%)

I efterdret 1769 havde samtlige beboere, begge »por-
tene«, erkleret sig tilfredse med udskiftningen, som
den var foregdet efter grundtaksten og en fordeling ved
lodkastning. Uanset grundtaksten havde ingen fiet
mindre tillagt end graesning til en ko. Alligevel frem-
kom der snart efter klager. Indvendingerne gjaldt for-
delingen efter grundtaksten, idet man havdede, at der
siden 1682 var sket vasentlige forandringer med grun-
dene, nogle var forbedrede, andre forringede, fordi de
nu var uden bygninger. »Samme beskaffenhed har det
sig med monsr. Cramer, dansk skoleholder og klokker
til Sct. Catharina kirke her i byen, som i grundtaksten
er ansat for 373 rdl. 2 mk., nemlig byggeplads og have-
jord for 106 rdl. 4 mk., bygningen i sig selv for 200 rdl.
4 mk. Afg. Eskild Simonsen kebte samme gird efter
provst mag. Seerup; da han blev ejer deraf, lod han
nedbryde 18 4 20 fag stald- og ladehuse, et stort grund-
muret hus kaldet Lilliebjerg og solgte materialerne
deraf. Da synes det os ganske u-billig, at han skal have
part i marsken efter den grundtakst, den nu stir for«.
Fra Senderport-borgerne skrives: »Da trommens lyd
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hertes pa vore gader, og vi erfarede, hvad budskab den
medforte, var det for os som et forskrakkeligt torden-
slag. O, bedroveligt var det da, den ligesom forkyndte
os, at den sidste nedstette, nemlig graesningen, hvoraf
sd mange fattige havde stor hjzlp, skulle vige fra dem.
Vi har ikke at handle med vore lige, men med de rige
og myndige«. Man habede, at udskiftningsplanen
mitte blive kuldkastet, da de gejstlige og byens be-
tjente, d. v.s. embedsmand, var tillagt magtige enge
og jorder »uden at svare af nogen betydenhed til byens
tynge«.

Efter kgl. resolution skulle herefter Thoger Reenberg
Teilmann pd Endrupholm og S. Wodschou p& Sender-
skov undersege forholdene, men det lykkedes ikke at
komme til enighed. Siden foretoges en ny fordeling,
efter hvilken flere af husene, der stod lavest 1 grund-
taksten, blev sliet sammen for at 3 ret til en kos graes-
ning. For de smi grundejere, der synes at std bag de
forannavnte klager, blev resultatet tilsyneladende ikke
til nogen fordel.

Den vistnok vanskeligste udskiftning i amtet og der-
for blandt de sidste var fordelingen af Farup fallesenge
(udejerenge) og den sikaldte Mande helade.l”) Her
var tale om et marskareal pa ca. 900 tdr. land, belig-
gende mellem Kongeden og Ribe 4. Her var 131 lods-
ejere, boende i sognene Vilslev, Jernved, Hjortlund,
Kalvslund, Lintrup, Hjerting, Hygum, Foel, Spandet,
Roager, Ribe domsogn, Sct. Catharine sogn, V.Ved-
sted, Mande, Nordby, Senderho og Farup.

Uden her at komme ind p3, hvorledes dette formi-
dable fallesskab var opstiet, md bemarkes, at fzllesen-
gene uden nogen beskyttelse mod havet var udsat for
jevnlige oversvemmelser, og herefter mitte lodsejerne
indrette sig. Udnyttelsen bestod dels af selve hebjerg-
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ningen, der kunne vare vanskelig, dels af eftergrees-
ningen, der ogs3 havde sine problemer. Selv om en ud-
skiftning havde varet pa tale i den store reformtid for
drhundredskiftet, var man ikke kommet videre. Det
kunne tyde p4, at de fleste af de mange lodsejere af-
fandt sig med forholdene, som de var, og tvivlede pa
fordelene ved en udskiftning. Navnlig to ting synes at
vaere fremfort imod en deling. Det blev havdet, at en
opdeling i s mange lodder og disses indhegning ved
grofter ville vare en fare, ndr en oversvemmelse plud-
selig satte ind, og kveaeget matte reddes eller redde sig
ind pa hejere liggende steder. Andre gjorde gzldende,
at en udskiftning burde forbindes med anlag af et se-
dige. Der var siledes tale om tilbageskuende og frem-
adskuende synspunkter, som ikke let lod sig forene.
Endelig efter et halvt drhundredes overvejelser, alt
imens en stor del af lodsejerne naturligvis var aflest af
andre, kom der gang i udskiftningen af fzllesengene.
Gardejer Niels Tranberg i Kjarbel, der var storste
lodsejer, henvendte sig herom til stiftamtmand Spon-
nech, der indkaldte til mede i Farup den 24. april 1843.
Her var landvaesenskommissarerne fra Ribe og Hader-
slev amter til stede, ligesom samtlige lodsejere skulle
mede med deres skeder og skattebeger. P4 medet ene-
des man om at antage landmaéler Vogt til at forestd ud-
skiftningen, hvilket godkendtes af Rentekammeret, der
reprasenterede interessen for det sdkaldte beneficerede
gods, tilherende Ribe domkirke, Ribe hospital samt
Farup og Hjortlund preestegirde, der havde part i en-
gene. Vogt skulle kun klare selve delingen, idet udejer-
engene allerede 1 1804 var opmalt. Vogt forhastede sig
ikke med opgaven, der gik ud pi at fortsatte et ar-
bejde, pidbegyndt af en anden for 40 &r siden. I 1845
klagede pastor Lindhardt i Farup med flere andre lods-
ejere over, at Vogt endnu ikke havde pibegyndt arbej-
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det. Den 6. januar 1846 skrev Vogt til ex. jur. T.Tran-
berg 1 Kjarbel, at han ville udfere udskiftningen inden
fire uger. Om dette lofte blev holdt ses ikke, men den
13. maj 1846 skrev Tranberg til landvasenskommissio-
nen og klagede over: 1. Vogt havde anlagt vejene »ved
arbejdsbordet uden hensyn til de lokale forhold samt
raddspergsel med lodsejerne. 2. Skent det var vedtaget,
at man ikke métte ploje i engen, inden udskiftningen
var gennemfort, havde flere dette forir plejet i engene,
iser pa den sikaldte baun, der var udlagt til Tranberg,
som for evrigt havde fiet sin part udlagt 9 forskellige
steder. 3. Vogt havde lovet at udfere udskiftningskor-
tet i stor storrelse, men nu var méilene faldet sammen
med matrikelkortets mal. Ikke alene under disse om-
stendigheder skulle jeg for mit vedkommende tillade
mig at andrage p&, at det af Vogt fremlagte udskift-
ningsarbejde kasseres«. I evrigt forlangte Tranberg, at
Vogt blev afvist fra et forestiende mede om sagen, og
at han ikke fik mere at gore med udskiftningen 1 Farup
enge. Vogt mitte indremme, at han havde beget den
fejl at udlegge en mands part to steder, skent den lige
s& godt kunne have varet samlet, men det skyldtes, at
den pigzldende et sted skrev sig Rasmus Toft, et an-
det Rasmus Thomsen. I avrigt mente han, at udskift-
ningen var uangribelig.

Den 10. april 1847 var lodsejerne samlet til mede pd
ridstuen i Ribe. Her kom en almindelig utilfredshed
med Vogts udskiftning til udtryk, Man havde konsta-
teret flere unejagtigheder mellem skel og kortets angi-
velser samt fejl i optzlling og udregning. Det endte
med, at man vedtog, at der skulle foretages en ny ud-
skiftning, og derefter henvendte nogle af lodsejerne sig
til landinspektor Siemsen i Ribe, der pdtog sig arbej-
det. Ved et af de folgende meder dreftedes, »om der
skulle tages hensyn til et pitenkt sadige«, men dette
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sporgsmal synes ikke at vare bragt videre i forbindelse
med udskiftningen. Den 23. februar 1848 kunne Siem-
sen fremleegge en ny delingsplan, og den 4. december
s. 3. holdtes et afsluttende mede i Ribe. Her skulle
lodsejerne erklaere sig tilfredse med udskiftningen, og
der skulle fastsattes en godtgerelse til de lodsejere, pa
hvis lodder der var anlagt veje, som nu ville blive sloj-
fede.

Et vigtigt spergsmal var, hvorledes kreaturerne i
engene kunne forsynes med fersk vand. »Efter den tid-
ligere plan, Vogts, ville det blive meget kostbart at an-
legge en kunstig forsyning, ligesom hegnets vedlige-
holdelse pd grund af havets odeleggelser ville blive
bekosteligt, hvorfor foresloges at lade samtlige udlagte
lodder i den del af engene, som er beliggende mellem
Overvejen og havet samt pd Mande helade ind til Ri-
ber holm efter udskiftningen forblive uindhegnede, og
med hensyn til eftergraesningen at benytte disse lodder
i fallesskab efter et regulativ, fastlagt ved et landvze-
senskommissions mede. At eftergresningen pi den
store plan vil under disse omstendigheder vare af
langt sterre vardi end ellers er jo en selvfolge«.

Uden at kende alle enkeltheder i de to udskiftnings-
planer for Farup udejerenge ma det skennes, at Vogts
plan, trods dens unejagtigheder, har varet mest konse-
kvent, mens Siemsen, belart af erfaringerne, har imode-
kommet lodsejernes ensker i s hej grad, at den ende-
lige udskiftning behaftedes med vasentlige modifika-
tioner.

Vogt havde lavet et regulativ, der skulle gzlde for
engkommunen, som man med et moderne udtryk
kaldte sammenslutningen af lodsejere. Selv om disse
bestemmelser vel neppe blev gxldende i deres fulde
ordlyd, kaster de lys over forholdene i Farup udejer-
enge.
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1. Det skal st lodsejerne frit at bjerge af eget og af
andre lodsejeres he eller korn, men for det hjemfores
eller bortfores fra den plads, hvortil det er opbjerget
eller opskyllet, m3 hertil under en mulkt af 10 rdl. og
under forpligtelse til at erlegge erstatning haves besty-
relsens samtykke. Forend en sidan tilladelse kan ven-
tes givet, m3 bestyrelsen i forening med sterste lods-
ejer og en af sognefogderne skenne, hvor meget ho
eller korn, der omtrent henld pé den jordlod, hvor det
tilskyllede ho er opbjerget, for opskyllelsen fandt sted.

2. Udskibningspladsen og vandledninger er falles
ejendom.

3. Engkommunen bestyres af 3 lodsejere, hvoraf in-
gen m3 besidde mindre end 5 tdr. boniteret areal, vare
bosiddende i Farup sogn og vare af det mandlige ken.
Stedets sogneprast og sterste lodsejer danner valgbe-
styrelsen. Formanden forestir indtagter og udgifter.
Indtegterne er leje af udskibningspladsen, af vejene, af
deling af heet mellem loddens ejer og dem, der havde
mistet hoet.

I februar 1780 henvendte beboerne 1 Janderup sig til
stiftamtmanden, utilfredse med at ejeren af Seviggaard,
Th. Sterm, samt sogneprasten, N. P. Sehested, i.h.t.
forordningen af 13. maj 1776 »havde fundet for godt
og gjort anstalt til, at Janderup sogns marsk skulle ud-
skiftesc. Marsken var opmailt, og de utilfredse fandt
det uretferdigt, at enhver lodsejer skulle have sin eng
samlet p3 et sted, da der var stor forskel pd engene.
Nogle stykker var 4-5 gange si gode som andre. Selve
udskiftningen havde man intet imod, men enskede at
den enkelte skulle have sin part fordelt pd 2-3 steder,
s hver fik noget af det bedste, af det middelgode og af
det ringeste. Desuden enskede man at blive fri for, at
enhver skulle indgrofte sin part. Det ville blive dem
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»umuligt at vedligeholde grobene, og nir havet over-
skyllede engene, ville den opkastede jord skylles ud
over engene, som derved ville ruineres«. Desuden, nar
heet var bjerget, trengte man til eftergreesningen »sa
kan vi ingenlunde uden hazard fra havets flod have vo-
res kreaturer i engen, da det s3 ofte og mange gange er
sket, at om aftenen ingen flod har varet, og om morge-
nen alle engene har stiet i blank hav; havde da s3ledes
varet indelukt, mitte jo kreaturerne have creperet og
undergiet«,

»Da ingen udkomme er med benderne, skriver
Sterm, i henseende til vore marskers udskiftning udi
Janderup sogn, uagtet mange meder derom er sket,
serdeles 1 dette ir«, s enskede han nu, at amtmanden
og landvasenskommissarerne skulle komme til stede
»for at f4 det anstedelige ryddet til side«.

Der holdtes flere &stedsforretninger, hvor det viste
sig, at alle lodsejerne, pd nzr to, var indforstiet med
udskiftningen. Den 16. marts 1781 klagede Bennet
Frandsen med flere beboere i Janderup over, at de ved
udskiftningen »var fornzrmede arligen over 24 for-
svarlig ls he, hvilket er noget vi ej kan tile uden der-
ved at blive forarmet«. Noget efter indkom en klage fra
Vibeke, sal. Weldickes, pd Visselbjerg, da hendes
bonde, Bennet Jorgensen i Janderup, havde angivet, at
Sterm og Sehested ved udskiftningen havde brugt
»nogle ubekendte og uden kgl. autorisation beskikkede
landmalere, om hvis duelighed og redelighed han havde
meget at tvivle, men lidet at hibe. Af de tre taksations-
mand boede de to i Janderup og havde bern og venner
blandt lodsejerne. De smd lodsejeres enge var blevet
udlagt i lange smalle strimler, kun et, to, tre skar brede,
s de ville helt blive borte ved en indgreftning. Vibeke
Woeldicke bad amtmanden standse udskiftningen af
»disse enge, der er af nogle snese tusinde rdl.s vardi«.
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De kritiserede landmalere var Hans Hansen og Peter
Petersen, Nibel 1 Sydslesvig. Forinden disse antoges
havde man henvendt sig til landinspektorerne Bie i
Ribe og Liitken i Ringkebing, men ingen af disse havde
tid til at se pa enge.

Den 24. oktober 1783 holdtes atter 3stedsmade hos
Christoffer Frandsen i Hyllerslev. Narvarende var
kancellirdAd Hansen, Hesselmed, kancellirdd Stock-
holm, Hennegaard, presten Niels Sehested med flere
reprasentanter for gods eller godsejere, samt sognets
beboere. Der var utilfredshed med landmaler Petersens
arbejde, men ogsi med taksationen. Af de tre taksati-
onsmand tilbed Christen Jensen af Janderup og Hans
Cortsen af Borre at gore ed pd deres taksation, mens
Niels Thomsen af Janderup efter nejere overvejelse
ikke s3 sig i stand til at aflegge eden.

Stockholm, Hennegaard, fik som sterste lodsejer
prasenteret regningen for den foretagne udskiftning,
men erklerede sig uvillig til at betale. Derfor métte
prasten, Sehested, udlegge betalingen. Landmaler Pe-
tersen havde henvendt sig 1 Rentekammeret og beklaget
sig over ikke at have f3et sin betaling. Dog pistod
Sterm at have betalt ham 40 rdl., mens Sehested havde
udlagt 94 rdl. samt ydet landmaéleren ophold.

Herefter blev udskiftningen overdraget til landin-
spekter Daniel Wesenberg. Den 29. maj 1787 meddelte
ridefoged Quist, Hesselmed, at Janderup enge var op-
malt, men ikke udskiftet pd grund af nogle lodsejeres
klage over delingsplanen. 12. september s.3. havde
Ludvig Wesenberg, son af ovennavnte, ikke fiet sin
betaling for opméling af Hyllerslev mark, hvorfor han
forlangte sit tilgodehavende inddrevet ved militer ek-
sekution. Forst den 31. maj 1792 kunne udskiftningen
i Janderup betragtes som afsluttet — 4benbart en af de
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besvarlige i Ribe amt, hvilket ogsd bekraeftes af en

uhyrlig hoben dokumenter, en klar amtsrekord.
Grunden til, at denne udskiftning medte s& mange

hindringer, var utvivlsomt den uheldige begyndelse.

I gransen til N. Horne herred 13 Sdr. Bork marsk-
enge, der udgjorde ca. 950 dagslet, hvoraf de ca. 500
dagslet horte under Ribe amt, tilherende sognene Ly-
dum, Lenne, Lunde, Henne, Ovtrup, Nr. Nebel samt
lidt til Kvong sogn. Her var foretaget udskiftning i
1787, hvilken ikke var faldet ud til Lydum beboernes
tilfredshed. De havde fiet deres part »ind mod sand-
bjergene, hvoraf en del for havde varet under sand,
dog atter opvokset, men begynder igen at overknyge«,
som de den 28. september 1787 skriver til kongen. De
havde klaget, »men vi blev ikke hert, vi blev overfuset
af amtmanden, hr. etatsrdd Hansen, og vist pd deren.
Med proprietezrerne blev der handlet og deres plan
(part) dem udlagt til fornejelse. Vi arme bender skulle
s& tage, som det kunne falde uden at lukke munden op.
- Allernddigste Konge! Vi kan ikke tie, vor timelige
velferd sattes pa spile.

Amtmanden var C. F. Hansen, Lundenas-Bovling
amter, og det fremgar heraf, at det var disse amters
landvasenskommission, der stod bag udskiftningen.
Om klagen til kongen blev afgerende ses ikke, men i
hvert fald blev udskiftningen ikke til noget i denne
omgang. Den 20. april 1797 skrev landmaéler L. Astrup,
Hjerting, til amtmanden, at han ikke den kommende
sommer kunne udskifte Lydum enge, men ville udfere
arbejdet naeste sommer, hvilket nok var efter lodsejer-
nes onske »da de vist ville have engene takseret pa fuld
grode, hvilket ogsd er det rigtigste«.

Der skulle dog g4 endnu en snes ir, inden det lykke-
des at komme til ende med delingen af Sdr. Bork
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marsk. Den 8. november 1819 var landvaesenskommis-
sionerne for Ribe og Ringkebing amter (sidstnaevnte
oprettet 1794 af de to ovennzvnte amter) forsamlet i
Sdr. Bork praestegird efter rekvisition af landinspekter
Tuxen, Varde, som nu skulle forestd udskiftningen.
Der opstod herunder nye problemer, der synes at dreje
sig om vejene i engene. Den 14. november 1820 erkle-
rede beboerne i S2dding, Nr. Nebel sogn, at de var lo-
vet deres part esten for Lydum sogn, og kunne de ikke
fa det, »s tager vi ikke imod det eller udreder nogen
betaling«. Det var neppe uden grund, at Tuxen den
21. juli 1822 skrev til amtmand Castenskjold: »Uagtet
alle mine bestrebelser for ved udskiftningen af Sdr.
Bork marskenge at tilfredsstille enhver dervarende
lodsejer, gives der dog enkelte, som deri ej med for-
nuftsgrunde vil lade sig tilfredsstille, men vedholdende
og offentlig ytrer deres misforngjelse . .«. Det kunne se
ud, som om en del af de 314 lodsejere ikke har villet
betale, hvorfor Tuxen begarede endnu et 3stedmede,
der holdtes den 5. august 1822, hvor man da endelig
kunne afslutte forretningen.

Niels Laursen Ugelvig i Brondum havde i 1773 kebt
en eng i Alslev marsk for 210 rdl., htk. 1.2.0.0. Et rs
tid efter havde han sat en hest p3 engen til eftergras-
ning, »men samme blev mig af nogle af Alslevs lods-
ejere tilbagesendt med erindring, at jeg som uden for
sognet boende ej kunne fi nogen eftergrasning pa be-
meldte marsk«, Alslev-folkene pdberdbte sig et vide-
brev af 13. april 1706, hvis 26. post forbed udejere at
benytte marsken efter hoets indbjergning. Niels Laur-
sen Ugelvig enskede nu udskiftning.

Forud for udskiftningen i Tjareborg havde der ve-
ret visse episoder, Da ejeren af Sneumgaard, J. P. Hy-
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gum, i 1760’erne foretog en udskiftning, viste nogle af
Tjareborgs beboere deres uvilje herimod ved »vold-
somme nattetidige nedkastninger af hans udskiftede
gadelods daglige indgreftninger«. 1778 beordrede
Bruun pa Krogsgaard sine bonder i Tjareborg til in-
den tre solemarker at antage en landmadler. Bonderne
antog Jesper Closter, og de ville betale 1 rdl. af hver td.
htk. Ved en 3stedsforretning 12. juli 1779 mellem Tjee-
reborg og Krogsgaard oplystes, at »benderne havde
sldet deres enge, og 10 genstridige havde ved nattetid
hjembragt af det slagne«. Samtidig skrev Bruun i en
lengere redegorelse, at landmaleren ikke havde holdt
sit lofte (vel om at gennemfore opmalingen), hvorfor
hans bender »holdt deres gedning inde, hvorved lan-
det tabte sine produkter«, idet man ikke ville gede en
jord, som ved udskiftningen ville tilfalde en anden.
Der var astedsforretning 28. oktober 1780 p& Sneum-
gaard, hvis nuvarende ejer, N. R. Qllgaard, enskede
Tjereborg enge udskiftet. Engene var takseret af fire
mand. Disse var udpeget af de to sterste lodsejere,
nemlig Sneumgaard og Endrupholm, og dette kritisere-
des af udejerne, som herefter valgte to mand, og en ny
taksation mitte foretages.

Udejerne af Tjxreborg enge boede i Jerne sogn, og
de fik ved udskiftningen deres part udlagt i et samlet
areal pa ca. 30 tdr. land, som blev indhegnet. Men da
udejerne ville benytte sig af eftergrasningen, fremkom
der indsigelse fra Tjareborgfolkene, der haevdede, at
udejernes rettighed kun gjaldt hebjergningen, men
gresningen alene tilkom Tjzreborg sogn. Hermed var
man sikkert i1 overensstemmelse med traditionen, men
nu var tiden blevet en anden. Ved en proces, der fortes
op til hejesteret, fik udejerne tilkendt den fulde udnyt-
telse af engen.1®)
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I 1784 erklarede fire beboere i Hillerup, at siden de-
res enge for 10 ar siden blev udskiftet og indgreftet,
»har vore enge ikke varet nar si rige pd gres og he-
avl«, Fra Kjarbel, der var et af stederne, hvor det holdt
hardt at blive enige ved udskiftningen, havdede ni be-
boere i 1784, »at vi ved andres erfaringer er blevet over-
beviste om, at udskiftning her i engene ej alene er til
ingen nytte, men ville endog blive til skade, iszr for de
lodsejere, hvis engbund er hej«. De bad derfor om at
blive fri for udskiftning. Samme indstilling havde man
pa samme tid i Jedsted. Det var ikke s& meget selve ud-
skiftningen, man var betenkelig ved, men mere lodder-
nes indhegning, grefterne. Det kunne da ogsi vel vere
muligt, at den heraf folgende afvanding kunne skade
afgreden pd hejereliggende enge. Endelig var, som si
ofte haevdet, grofterne en alvorlig hindring for kvagets
bevagelsesfrihed, nir en oversvemmelse satte ind.

Dette stzrke forsvar af interesserne angdende heavl
og graesning i marskegnene var forstieligt. Her var tale
om beboernes hovednaringskilde, og det evrige land-
brug gav pa den tid ikke stort udbytte.

Da birkedommer OQutzen i1 1775 havde begzret ud-
skiftning 1 Seem, skrev bymandene til amtmanden, at
de gerne ville have udskiftningen af byens overdrev og
fagang udsat sommeren over, da man allerede havde
lejet en hyrde til at vogte kvaeget denne sommer. Der-
for kunne opmélingen godt foretages. Hertil enskede
de antaget Casten Hansen i Farup. Den landmaler,
Qutzen havde villet antage, var ikke dansk og skulle ej
heller bruge danske mal. Herp4 svarede Outzen, at de
klagende blot ville forhale sagen. Landmaéleren, der
boede 1 Tiset, havde tidligere opmélt Seem bymark
samt den vigtigste del af falleden.

Anna Marie, Per Nissens enke, i Faurholt klagede
den 22. marts 1776 over sine tre naboer, hvoraf den ene
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var selvejer, at de »for at se udgangen p3 en resolveret
delingsplan ikke ville udskifte noget land til plejning,
men i stedet dette r havde plejet noget szrland, som
hun ikke havde nogen del i«. Derfor s hun ingen ud-
vej for at f3 sdet boghvede og rug. Herpi erklerede
borgmester Fridsch (for doktorinde Anchersen) og
hospitalsforstander Hjort pd deres fastebenders vegne,
at siden Hem og Faurholt blev skilt, havde man i Faur-
holt hvert &r skiftet s& meget, som man havde plejet af
gronlandet til boghvede. I ovrigt var de tre bender
enige om at udskifte, hvorfor de bad amtmanden pa-
lzegge enken intet at foretage sig.

Fra Nordby, Fang, indkom 31. august 1778 en bega-
ring om at f& forten udskiftet. Aret efter gentog 12 be-
boere, deriblandt sognefogden Hans Lauridsen, dette
onske, der dog ikke deltes af alle oddens beboere. Den
24. juli 1779 meddelte Morten P. Terkelsen, der var
den anden sognefoged, at oddens beboere hverken ville
tage standpunkt for eller imod, men anbefalede Hans
Lauridsen »at have gedult og ikke i en ubelejlig tid
fore landet i mere omkostninger end allerede er gjort«.
En péfelgende &stedsforretning blev under disse om-
stendigheder resultatles. Endelig i 1785 beordrede
stiftamtmand Urne landinspekter Daniel Wesenberg
til at foretage udskiftning i Nordby. Samtidig blev der
udskiftet i Senderho. Her var de storste lodsejere mest
interesseret, mens de sm3 lodsejere gennem sognefoged
Hans Nielsen Uldal havde meddelt, at de ikke on-
skede udskiftning. P4 Fane var alle beboere jo selv-
ejere.

Meget kunne tale for, at benderne selv delte deres
jord, og det skete da ogs4, navnlig i udskiftningstidens
forste r. Herved sparede man udgiften til landmaleren,
og ingen kendte jordens bonitet bedre end beboerne
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selv,men heroverforhavde selvudskiftningen sine uhel-
dige sider, som viste sig efterhinden.

I Q. Vedsted havde benderne i 1772 selv udskiftet
byens jord, og sognefogden Andreas Schack skrev, at
det var sket »uden nogen betydelig dispute«. Han bad
om herskabernes approbation, som synes at vare op-
ndet. I 1781 klagede forvalter N. Thullesen, godset
Lindved, at to af godsets bender var utilfredse med
udskiftningen, idet de mente sig »fornermede« for
16-20 ls he, men da alle byens ovrige beboere var til-
fredse med udskiftningen, skete der nappe nogen for-
andring.

Den 4. maj 1770 havde beboerne i Roustheje »af
egen drift og myndighed« udskiftet en til byen horende
»Lille Mose«, uden at lodsejerne havde varet naervee-
rende. Blandt disse var N. C. Spangsberg, Senderris,
som gjorde indvending imod denne private udskift-
ning. Senere pd sommeren anbefalede landvasenskom-
misszr Frausing, at der foretoges en almindelig ud-
skiftning af byens mark, hvilket lodsejerne, deriblandt
Ribe hospital, var indforstiet med. Beboerne i Bak-
huse, V. Debel, Refsgaard og Gadgaard, alle i Ovtrup
sogn, begaerede 1 1778 udskiftning af deres falles
hede,« efter at vi 2de gange i uvildige og fornuftige
mands overvarelse har gjort forseg pa at treffe en
mindelig afhandling til omkostningers besparelse og
for at komme ud af fzllesskabet«.19) Nu enskedes
myndighedernes bistand til deling af hede, kar og
overdrev. Samme ir forlangte 12 beboere 1 Alslev at f3
deres part af byens ker udskiftet »da de ikke i minde-
lighed havde kunnet dele«.

Hospitalsbonden Niels Hansen i Hom skrev i 1777,
at »uagtet Hem beboere to gange havde skiftet deres
rugland, s er delingen langtfra hverken billig eller i ti-
dens leengde gavnlig for nogen mand«. Jorden var op-
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rindelig delt i 11-12 lodder til hver gdrd. Den sidste
selvudskiftning var foretaget 1776. Herimod proteste-
rede grev Schack, Schackenborg, idet planen ikke
havde varet ham forelagt til approbation, skent grev-
skabet ejede gods i Hom. Niels Hansen enskede almin-
delig udskiftning, og den skete 1 1779. Christen Niel-
sen i Gjesing skrev i 1778, at skent han med de andre
bymand i mere end et ir havde varet enige om at ud-
skifte deres agermark, havde de ikke kunnet komme til
enighed selv om udskiftningen, hvorfor man nu bega-
rede landvasenskommisszrernes medvirken. En serlig
vanskelighed var, at Gjesing by var delt i to grandelag,
og agerjorden skulle deles i to dele ~ videre udskift-
ning enskede man ikke for tiden. Forst en halv snes &r
senere fik man efter adskillige klager delt gadejord og
grasning. I Lustrup havde man omkring 1770 selv, dog
med en landmaler til hjzlp, forfattet »en slags delings-
mide«, men siden var der kommet tre nye fastere og
»vi befinder os meget fornermede ved samme deling,
siden ej alene vore lodder er falden p4 slet grund, men
end ikke har fiet beherig mil«. Der holdtes steds-
mede den 24. juli 1777. Borgmester Fridsch i Ribe, der
ejede en gird i Lustrup, kunne ikke give mode og si
for ovrigt helst, at det kunne blive ved den allerede
foretagne udskiftning.

Betaling af udgifterne ved en udskiftning kunne gi-
vetvis rejse problemer, hvilket bl. a. kunne skyldes de
skiftende bestemmelser i forordningerne. Efter udskift-
ningen i Gunderup i 1790 opstod et betalingsspergs-
mil. Niels Hansen, selvejer og sterste lodsejer, htk.
7.3.0.0, havde i sin tid kebt girden af Hans Gundorf,
der havde ladet girden udskifte m.h.t. ager og eng. Da
der nu skulle betales for hele udskiftningen, tilbad
Niels Hansen at betale for sin del af hede og mose lige

225

15




Udskiftning i Riberhus amt

med andre, »men at betale anden gang for ager og engs
udskiftning samt tage del i nogen udflytningshjalp —
det tror jeg er uret«. Spergsméilet gav anledning til
en meningsforskel mellem landvasenskommissarerne
Mylford og Warthoe, der skriver: »Jeg kan ikke delge
eller noksom beundre hr. kaptajens (Mylford) ustadig-
hed og ubestemthed i hans afvigende meninger og be-
tenkninger. Lad end og denne forste udskiftning 1
Gunderup for en snes 3r siden efter den da brugelige
mide vare sket lovlig, hvorom dog ingen forretning
eller andet skriftligt haves, s fir Niels Hansen ved
den nu forordningsmassige skete udskiftning vederlag
for hans forhen udskiftede jord efter den takst, derpa
nu er blevet sat«. Warthoe syntes efter dette, at Niels
Hansen skulle betale fuldt ud. Der var jo ikke langt
mellem hans bopzl, Roust mellegird, og Gunderup.
Miske havde han sine grunde til den lidt skeptiske
omtale af Hans Gundorfs udskiftning o. 1770, ligesom
han vel har kendt manden selv, bondesonnen Hans fra
Gunderup, der ved sit anleg for handel blev ejer af
Skodborghus, Senderskov og Palstrup, men mitte gi
over 1 historien med et lidt tvivlsomt sker over sin per-
son.20)

Prasten 1 Vejen, J. Haar, der var ivrig for udskift-
ningstanken, stillede sig velvillig, da hans anneksbonde
i Gammelby, Lazborg sogn, Jens Iversen, i 1790 en-
skede garden udskiftet. Haar henvendte sig til husbon-
den for den evrige del af byen, H. H. Chr. Lautrup,
Estrup, om sagen. Denne svarede Haar, at han ikke
var bekendt med, at hans bander i Gammelby enskede
udskiftning, men »Deres velervaerdighed vil altsd selv
behage at henvende sig til landsinspekter Bie, om De
vedbliver Deres forsat at have Deres del af Gammelby
udskiftet«. Dette beteenkte prasten sig p3, da han som
initiativtageren i forste omgang skulle betale for opma-
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- ling af hele byen. »S& kunne vedkommende (Lautrup)
maske f3 det indfald at naegte mig den andel, som dem
kan tilkomme deraf at svare eller gore en del indven-
dinger derimod, hvoraf felgen for mig ville blive, at jeg
kom til at supplicere méske et par ars tid for mine egne
penge, hvilket er arriveret mig en gang tidligere«. Haar
begzrede amtmandens resolution, som gik ud pi, at
Bie skulle foretage udskiftningen. Lautrup maétte rette
sig efter forordningen af 23. april 1781, som han selv
kaldte »en grundlov for alle udskiftninger«.

Ved en forordning af 15. juni 1792 havde en gods-
ejer, der betalte for en udskiftning, fiet mulighed for at
indkrave renten af det udlagte belob hos sine faeste-
bender. I Nyby havde alle beboerne kebt deres girde
til selveje, da byen udskiftedes i 1793. De var af den
mening, at kongen havde lovet at ville betale halvdelen
af udgifterne ved udskiftningen. Den anden halvdel,
78 rdl.,, havde de betalt til landmaleren og boniterings-
mandene. Nu var de truet med eksekution, men und-
skyldte sig med, at de ikke havde modtaget noget
udskiftningskort. Landinspekter Bie plejede ikke at
udlevere kortet, for han havde fiet sin betaling. Endnu
den 4. januar 1796 havde Nyby-folkene ikke fiet deres
kort.21)

Fra Lindknud, et af Malt herreds magreste sogne,
hvor Christen Mortensen havde tilforhandlet sig en
ejendom, htk. 0.3.2.1 og derefter begxrede udskiftning,
skrev fire beboere den 25. oktober 1789, at de ikke ville
modstd de kgl. forordninger, »men kan ikke form3 eller
udstd den bekostning uden yderste armod og ruin.
Men nu, nddigste herrer, har Christen Mortensen solgt
sine tre skapper hartkorn, s vi, Gud ske lov, har intet
med ham at bestille«. Den nye ejer krevede ingen ud-
skiftning, og kommissionen erklerede, at der ingen ud-
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skiftning ville blive foretaget. Siledes fik man udsat-
telse til 1794.

Som navnt foran skulle man efter forordningerne
vare lodsejer for at kunne forlange udskiftning, men
efterhdnden som udviklingen skred frem lempedes til-
syneladende dette krav, sd ogsé fastebender kom 1 be-
tragtning, ndr der onskedes udskiftning. Dette synes
iser at gelde for de sikaldte hospitalstjenere, d.v.s.
fastere af Ribe hospitals gods.

Den 19. oktober 1769 begzrede Jeppe Kjeldsen,
hospitalstjener i Astrup, udskiftning af byens enge,
ager, forte og hede, hvoraf han beboede »rigelig en
fjerdepart«. I april 1772 fik Jeppe Kjeldsen sin part ud-
skiftet, og i maj klagede han over, at de svrige beboere
ikke holdt sig den skete deling af jorderne efterrettelig,
men daglig drev deres kvaeg i de lodder, han havde
fiet tildelt. Fem beboere i Astrup havde straks efter
udskiftningen klaget over denne og bad om, at alt
métte blive ved det gamle. Jeppe Kjeldsen, der selv
havde betalt sin udskiftning, beholdt selvfelgelig de
tildelte jorder, vist ogsa, da byen endelig udskiftedes i
1786, selv om de andre beboere klagede over fordelin-
gen.

I 1775 havde seks beboere i Sdr. Farup besvaret sig
over hospitalsbonden Anders Jensen, som efter enge-
nes udskiftning havde fiet en lidt for rigelig part,
skont fordelingen var sket ved lodkastning. Hospitals-
forstander Hjort havdede, at skulle engene omskiftes,
mitte agermarken ogsi deles pidny, da Anders Jensen
her folte sig fornermet. Hospitalsbonde Laurids Mi-
chelsen i Nr. Vejrup forlangte den 23. juni 1777 ud-
skiftning dels mod nabobyerne, dels af byens ager- og
hedejord. Den 13. december s. &. holdtes astedsforret-
ning, hvorefter der foretoges udskiftning. Hospitalstje-
ner Hans Madsen i Tobel bcgzrede den 5. oktober
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1778 udskiftning. De andre beboere i byen horte under
Senderskov og havde ikke kunnet overtales dertil. M.
Miiller, tidligere ridefoged, nu medejer af Senderskov,
mente, at Hans Madsen skulle forholde sig i rolighed
angdende udskiftning, men skulle hans pastand vinde
bifald, burde Hans Madsen, der var en formuende
mand, selv betale alle omkostninger ved udskiftningen,
hvorimod alle Senderskovs bender i Tobel var fattige
og ikke kunne have nogen fordel ved udskiftningen.
Denne argumentation fik dog igen virkning. I 1782
klagede Senderskov-banderne over at skulle betale for
udskiftningen af Hans Madsens gérd.

Niels Nielsen i Veldbak besvarede sig den 8. april
1780 over, at fire selvejere i byen havde indhegnet til de-
res enge en del fzlles mosejord og fedrift. De pagal-
dende erklazrede, at de intet hellere onskede end at
komme ud af fallesskabet med Niels Nielsen, »der
altid er imod byens skik og ret. Han havde i nogle ir
¢j villet holde hyrde med byen til mose-fagang, men
holder alle hans kreaturer pd agrene p& byens bedste
grasninge«.

Der kunne navnes flere eksempler p, at Ribe hospi-
tals bender var fremtredende ved udskiftninger, dels
som initiativtagere, dels som utilfredse klagere. De for-
annazvnte tilfzlde viser, at disse hospitalstjenere, skent
ikke lodsejere, kunne ivaerksztte en udskiftning. Det
er dog uden tvivl, at hospitalets forstander har stottet
sine bander i disse sager. Nar det ses, at Anders Peder-
sen i Inder Bjerrum, der var faster under Ribe dom-
kirke, i 1773 begzrede udskiftning af overdrevet og,
skent de ovrige beboere »ikke godvillig ville bekvemme
sig dertil«, fik forretningen gennemfert i 1775, kunne
det tyde p4, at faestere af det beneficerede gods i amtet,
vel ogsa fordi de pidgzldende girde ofte var blandt de
storste i en by, indtog en vis sazrstilling. Herom vidner
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miske ogsd, at hospitalsbender kom i modsatning til
deres naboer, skent sidanne tilfzlde vel var undtagel-
ser. Forklaringen p3 disse forhold vil nok vare, at Ribe
hospital, skent stor godsejer, ikke gjorde sig staerkt
gxzldende som jorddrot.

Poul Hansen i Askov begarede den 15. maj 1783 at
fa sin faestegird, der horte under Estrup, udskiftet.

Godsejeren, H. H. Chr. Lautrup erklarede: »Jeg ejer
alene Askov by i Malt sogn, som beboes af ni faeste-
bonder«. Han havde overvejet Poul Hansens begaring,
men fandt ikke, at en udskiftning for tiden kunne vare
husbonde eller fastere til nogen gavn. Desuden var
Lautrup i dette ar i fard med at udskifte Maltbzk fra
praestegirden, hvorved fire garde skulle udflyttes. »Er
af den allerunderdanigste tanke, at sidanne udskiftnin-
ger, som Poul Hansen forlanger, beror p& lodsejerens
foranstaltning og ikke pd en faxstebondes godtbefin-
dende«. Landvasenskommissarerne Bllgaard og War-
thoe fastslog, at efter forordningen af 23. april 1781
matte Lautrups standpunkt respekteres. Det blev altsd

ikke i denne omgang til noget med udskiftningen i
Askov, der forst kom i 1794.

I det gamle landsbysamfund havde husmandene en
beskeden plads inden for fallesskabet. Husmandsstan-
den dannede en skala, eftersom man beboede et hus
med lidt jord til (sat til hartkorn) eller et hus med en
kilgird (uden hartkorn), eller man som inderste be-
boede en lejebolig og hermed var placeret pa skalaens
nederste trin. Ogs3 de to sidstnzvnte kategorier havde,
skent jordlese, sikret sig graesningsret til en ko eller
nogle fir pd landsbyens overdrev eller hede. Men
denne ret var ikke lovfastet noget sted og stettede sig
alene til haevdvunden skik og brug. Selv om der i
denne tradition mitte ses et socialt islet, en hjzlp til
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fattige, kan det samtidig fremhaves, at husmandsfami-
lierne i almindelighed var en arbejdskraftreserve, som
girdbeboerne havde nytte af.

Ved fzllesskabets opher og jordens deling blev hus-
mandenes grasningsret og dermed i virkeligheden de-
res sociale stilling et problem, som ingen af de forste
forordninger dog beskaftigede sig med.

I Seem, 1776, hvor bymandene trods opfordring fra
flere sider forholdt sig afvisende over for en udskift-
ning, havde Peder Hansen, der havde et »lidet sted« i
faste fra Ribe hospital, begaret udlagt graesning til en
ko. Bymandene nzgtede at udlaegge noget af overdre-
vet til byens kddnere og husmand. I Varming, 1777,
havde amtmanden befalet bymandene at udlegge
graesning for en ko til Christen Jensen Skradder, der
ligeledes havde et faestehus under Ribe hospital. Byens
girdbeboere, der dels herte under Riberhus, dels under
Haderslevhus, var i dette tilfelde enige om at nzegte
dette udleeg. Alle erklerede, at de darligt kunne ud-
legge en kos grasning til hver husmand, da der for-
uden ovennavnte var 11 husmand i byen. 1780 kla-
gede husmand og boelsmand i Tobel, Guldager sogn,
over, at de ved udskiftningen »er betagen den gras-
ning, vi hidtil har haft p byens fallig«.

Disse eksempler viser, at girdmand ved en udskift-
ning konsekvent hevdede deres stilling som besiddere
af jorden og nagtede, i hvert fald i forste omgang, at
afgive nogen rettighed til andre, skont der i de nevnte
tilfelde synes at vaere tale om boelsmand, kddnere og
husmand, hvoraf nogle rimeligvis har haft et mindre
jordtilliggende. Bag girdmandenes afvisende hold-
ning 14 vel, at girdene, den rebede jord, var det pri-
mare i Jandsbysamfundet.

Under forarbejdet til forordningen af 23. april 1781
kom husmzndenes sarlige situation ved en udskift-
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ning til droftelse. Regeringens rddgivere fandt det rime-
ligt at sikre husmandene et vederlag for den mistede
gresningsret, maske ved at tildele alle bestiende huse
en jordlod af bymarken. Tanken medte dog modstand,
og det hevdedes fra anden side, at der ikke burde ud-
legges jord til flere husmand, end girdmaendene
kunne beskazftige. Et andet forslag gik ud p4, at hus-
mandenes tildeling af jord mitte ske p3 et frivilligt
grundlag. Der var mange hensyn at tage, men forst og
fremmest métte udskiftningen g3 sin gang, og allerede
skete udskiftninger méitte ikke skulle gores om af hen-
syn til husmandene.22)

Resultatet blev paragraf 19 i forordningen 1781. »Da
husmandsfamilierne anses nyttige sivel for det almin-
delige som i serdeleshed for gdrdmandene, s4 ville Vi
allernddigst, at Vore amtmand og landvasenskommis-
szrer ved byernes udskiftning skulle sege at over-
lagge og afgere med lodsejerne, hvorledes dem en
forholdsmassig grasning imod, hvad dem ved udskift-
ningen betages, efter enhver bys sarlige omstandighe-
der bedst og belejligst kan vare at tillegge«. Det til-
fojes, at degne og skoleholdere skulle nyde samme ret.

Trods den lidt vage formulering fik denne bestem-
melse utvivlsomt sin betydning for husmandene, der
nu kunne trede frem med storre selvsikkerhed. Efter
en udskiftning i Tjereborg, der var begyndt i 1772 og
kom til at vare en halv snes &r, var man niet frem til
den 20. marts 1782, da der igen mitte indkaldes til
dstedsforretning, denne gang pid Krogsgaard. Hus-
mandene havde den 20.marts 1781 gjort ansegning om
vederlag i byens mark. De havde tidligere haft fr
grasning hver til en ko pa byens fallig, vogtet af hyr-
den sammen med gidrdmaendenes koer. Men nu var det
forbi. I en skrivelse til amtmanden fremlaegger hus-
mandene deres problem med sazrlig hentydning til
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godsejeren, J. L. Bruun p4 Krogsgaard. »S4 har det og
liges3 varet bans sande attr3, at husmandene skulle
forlade deres i byen havende pladser og deres i marken
havende rettigheder, efterdi bopalene for hartkornets
besiddere i byen derefter kunne gores bekvemmere,
hvorimod alle tider hans mening har varet at anvise
hver af Krogsgaards husmand en convenabel erstat-
ning af hedejord i det nordestre hjorne af Tjereborg
bys mark, og til den ende har han udsat, at enhver hus-
mand, som siledes af byen udflyttede og antager udyr-
ket hedejord, ej kunne vare tjent med ringere eller min-
dre stykke end ungefer 7 tdr. lands sterrelse, skent
samme dog ej kunne anses uden for en ringe valuta.
Men for at se gardfolkene i alle dele conserveret og be-
friet med sa lidt afgang som muligt, har han syntes bil-
lig, at husmandene sig siledes som meldt skulle be-
hjelpe«. Af de 11 husmand i Tjaereborg havde de 8
allerede i 1779 erklzret sig tilfredse med en sidan ord-
ning, »da han (Bruun) altid havde nzgtet dem jord til
deres fastehuse, og venter ogs3, at byen ikke skulle
vare derimod, siden de ogsd fra begyndelsen af ville
have, vi skulle rykke ud pa hedenc.

Om husmandenes tidligere rettigheder oplystes, at
de fer udskiftningen havde ret til en kos graesning i
felled mod at betale 3 mark til samtlige gdirdmand i
byen. Desuden matte de fra mikkelsdags kvaegmarked
i Varde, 28.-29. september, »indsztte en ko og give 8
skilling til byen«. Endelig havde husmandene ret til
torvegroft. Hvad de fik i stedet, ses ikke, men de op-
ndede i hvert fald ikke noget resultat ved &stedsmedet
pa Krogsgaard.®)

Ved udskiftningen i V. Vedsted, der efter begearing

*) H. K. Kristensen oplyser, at husmandene udflyttedes og dan-
nede landsbyen Tradsborg.
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af Niels Pedersen m. fl., dateret 9. august 1770, blev
pabegyndt og afsluttet i 1771, blev der gjort indven-
ding imod amtmandens ordre til, at der skulle udskif-
tes efter girdsparter eller otting. Hermed fulgtes den
sonderjyske praksis, der kunne begrundes med, at en
del af byen horte under Haderslevhus. Herimod prote-
sterede Jens Jensen Bruun og Laurits Michelsen, der
kraevede deling efter hartkorn, idet deres faestegirde,
som var fjerdepartsgirde, havde det hojeste hartkorn i
hele byen, 3.1.0.0, mens to andre fjerdepartsgdrde kun
havde 2.5.0.0. I ovrigt havde 17 af V. Vedsteds 32 be-
boere i 1770 erkleret, at de pd grund af byens vidtlef-
tighed helst s3, at der ikke blev foretaget nogen ud-
skiftning, men de var dog rede til at rette sig efter love
og forordninger.

Den 18. maj 1785 skulle der tages stilling til hus-
mandenes forhold i V. Vedsted. Til istedsmedet var
repraesentanter for amtshusene i Haderslev og Ribe,
for Ribe hospital, for det Lindevedske gods og for Lu-
strupholm medte ejeren, kaptajn Mylford. Desuden
var syns- og sandemandene Bertel Clausen, Peder
Andersen, Andreas Schack, Anders Nielsen og Peder
Nielsen til stede, ligesom selvfolgelig husmandene var
medt op. »Der blev segt den allernejeste oplysning
for at udfinde, om de alle eller hvor mange af dem, der
til grasningsret ved byens falles grunds udskiftning
kan vare berettiget. Og det blev da oplyst, at felgende
husmandssteder er opbygte pi og tilherer particulzre
grunde, nemlig:

1. Henrik Nielsen, et lidet hus p& Anna, Hans Smeds
enke tilherende grund. 2. Jep Serensen pi et forbedel-
ses grund, Jens Jensen beboer. 3. Peder Knudsen pd
Anders Nissens girds grund. 4, Maren, Seren Jesper-
sens enke, pd Christen Michelsens girds grund.
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Lustrupholms gods. 5. Mads Bundesen og Christen
Nielsen, begge pd Niels Pedersens enkes girds grund.
6. Johan Hein p4d Laurids Lauridsens girds grund. 7.
Hans . .. (eftern. ulxs.) p& Hans Laurits Ibsens girds
grund. P2 prastegirdens grund. 8. Mette Jensdatter.
P4 det Lindevedske. 9. Niels Davidsen pd Jergen
Smeds grund.

S& kunne alle disse efter allernddigste anordning
ikke tillegges nogen grasning eller vederlag derfor af
byens almindelige grund. Men dersom de noget i s
fald har at fordre, henvises de til de grundes ejere,
hvorpd deres iboende huse er opferte.

Men hvad derimod angér felgende huse, nemlig af
Ribe hospitals gods 1. Seren Nielsen Rytters enke, 2.
Anne Sophie, 3. Peder Lutzen, 4. Benned Nielsen, 5.
Anne, Hans Smeds enke og 6. Christen Michelsen og
af Lustrupholms gods 7. Jergen Hansen, 8. Poul Mi-
chelsen Smed og 9. Laurits Hansen, der havde kebt sit
hus af byen. S& bliver disse huses beboere enhver for
sig anset berettiget til at nyde 1 kreaturs grasning af
byens fallig for billig betaling, og i den anledning blev
adskillige uahngeneme (1) steder pd byens mark af de
kommitterede samt godsernes forsvarere efter bymaen-
denes pdvisning taget i ojesyn for at piskenne, hvor
disse huses beboere ved udflytning bedst og bekvem-
mest kan anvises vederlag for deres grasningsrettig-
hed. Hvortil da med allernejeste pdskennende og med
bymandenes samtykke blev bestemt: Et stykke falles
grund Sprechefzlled kaldet . . af hvilken husmandene
arlig betaler en leje til byen efter sandemandenes pa-
skennende og taksering«.

De sidstnavnte V., Vedsted husmand var alts3 vant

til at betale for deres grasningsret og méitte ogsa frem-
tidig betale for at bruge den tildelte Sprechefzlled,
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hvortil de m3 antages at skulle udflytte. De forst-
navnte derimod havde, skent de formodentlig ogsd
havde betalt for grasningen, ingen egentlig ret dertil
og matte efter udskiftningen affinde sig pd bedste
maide, hvis de ville holde husdyr.

Nir forholdene i V. Vedsted her beskrives si udfor-
ligt, skyldes det, at husmandenes vilkir andre steder
pd Ribeegnen fik en tilsvarende ordning. I Lustrup,
der udskiftedes 1779, var der 19 husmand »som forhen
grassede hver en ko ved bondernes keer, er ved delin-
gen rent udelukket, s de mi leje graes inden- eller
udenbys, hvor noget kan fies«. I 1785 skriver Mylford,
Lustrupholm, »Om husmandenes grasning til deres
keer har ingen forening kunnet komme i stand«.

Nordligere i amtet synes husmandene at have lidt
bedre betingelser, sikkert fordi der i disse egne var
farre af standen. I Alslev, 1779, »har husm®ndene fiet
deres fir graesset uden betaling, men betalte for andre
kreaturer«. Her var kun tre jordlese husmand. I Bren-
dum by fik husmandene ved udskiftningen hver et
stykke hedejord, men ingen graesningsret. Her var der
to husmand med jord og to jordlese.

I Plovstrup var der fire jordlese husmand, som den
9. marts 1785 skrev til amtmanden, at de hidtil havde
haft hver to keer og fire fir pa byens forte og et svin
pi gadejorden samt brandsel af terv og klyne, ligesd
lyng, ler og sadder (grasterv) til fornedenhed. Nu
skulle byen udskiftes, og husmandene folte deres ret-
tigheder truet. De fik dog et beroligende svar fra amt-
manden, at girdmezndene i Plovstrup ikke kunne
nagte dem, hvad de rettelig kunne tilkomme, og hus-
mandene bevarede deres ret rundelige rettigheder.

Fra Askov skrev husmand og byhyrde Christian
Christensen den 13. januar 1794, at han i otte ir havde
boet i hyrdehuset i Askov og haft hvert ar tre skapper
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land i hver af byens indtegter, fire les ho, 16-17 far
og tre—fire hoveder p4 graes sammen med byens krea-
turer. Men nu skulle byen udskiftes, og beboerne havde
ladet ham forst3, at de fremtidig ville blive nedt til at
tajre deres kreaturer. »S3 vil de ej alene gore mig hus-
vild, men tilmed tage al sedelandet, gresning og andet
fra mig uden vederlag«. Han bad derfor om, i h. t. for-
ordningen 1781, at {4 i det mindste s meget land ved
en udside, at han kunne s3 tre skepper korn i hver ind-
taegt, avle et par las he samt f3 graesning til 10 fir og
tre hoveder. Endelig bad han om at f4 hyrdehuset flyt-
tet ud pd den tildelte jord, »i dette tilflde som andre
husmand, da jeg og har bern, der kan blive landet til
tjeneste, og Askov by har s3 overflodig landeri, s3 der
nappe findes en by i Riberhus amt, som har sddan
overfledighed derpd, og nzppe nogen, der har mindre
husfolk«.

Husbonden, H. H. Chr. Lautrup, Estrup, svarede, at
han for sin part intet havde imod, at hyrden fik tillagt
nogle tdr. land pé et passeligt sted mod en vis arlig af-
gift, »men eng og hvad han ellers méitte forlange, som
ej er overensstemmende med de allern. anordninger
samt ret og billighed, kan jeg ej tilstd ham«. Christian
Christensen fik 8 tdr. land i det sydvestre hjorne af
Askov mark i nzrheden af Skibelund krat. Askov by-
mend flyttede hyrdehuset hertil uden bekostning.
Christian Christensen fik ejendommen i faste for livs-
tid mod en &rlig afgift af fire mark.23)

Blandt Ribe amts husmand p& udskiftningstiden,
denne stand af smakéarsfolk, som ved reformen fik
deres forhold til gdirdmandene understreget og samti-
dig socialt afklaret, mgder vi mellem de mange ukendte
navne et enkelt historisk kendt, selvejerhusmand Jens
Kaas i Hyllerslev, Janderup sogn. Han havde ved ud-
skiftningen fiet et stykke gadejord, som hans nabo,
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Ole Kleinsmed, ville ferdes over, som han altid havde
gjort. Om klagen fra den adelige husmand bragte no-
gen forandring, kan ikke her oplyses.

Godsejerne, hvoraf nogle allerede er nzvnt og om-
talt foran, havde naturligvis en sarlig indstilling til ud-
skiftningsproblemerne, der i deres realisation gjorde
indgreb i standens tilvante rettigheder. Det var derfor
ikke at forvente, at disse reformkrav kunne medes med
synderlig velvilje, endsige begejstring i1 disse kredse,
selv om det var i godsejerstanden, tanken om landbo-
reformerne opstod og bares frem af idealister, men til
denne godsejertype kunne de storre vestjyske hart-
kornsbesiddere, som her kommer pé tale, ikke henreg-
nes. Det var nersomme smiherremand, hvoraf kun et
par enkelte kunne noteres for et ret nyerhvervet adels-
skab,24) men ellers folk med nar tilknytning til bonde-
og handelsstanden.

Mens deling af eng og marsk viste sig at kunne
kalde godsejerne, der havde sddanne besiddelser, frem,
synes deres interesse for udskiftningen af agermark,
overdrev o.s.v. at vare mindre, og hertil kunne der
peges pa flere grunde. Da Rentekammeret under 12.
februar 1785 gennem amtmandene indkraevede oplys-
ninger om, hvor vidt man var kommet med udskiftnin-
gen m. v., fik godsejerne, mere eller mindre karkom-
men, lejlighed til at udtale sig. Chr. Hansen p3 Hessel-
med oplyste, at engene i Aal, Billum og Janderup
skulle have varet udskiftet dette ir, men stod endnu
tilbage »formedelst uopfyldt lofte af 2de landinspekto-
rer, der p4 landets ostre egne har ved forretninger varet
occuperet, s ingen tid for dem blev tilovers«. Hertil
mé bemarkes, at Aal marskenge efter anden oplysning
blev udskiftet i 1783.

Terman Qllgaard pd Bramminge hovedgérd skriver:
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»Qverdrevene har hver by for sig. Ej udskiftet, dels
fordi de her pd hedeegnen er ringe og mest bestir af
lyng- eller torveheder, dels si vidtleftige, at der til hver
by er 1/4 til 12 mils strekning. Overdrevene bruges til
ungkreaturers graesning, hvor de findes tjenlig dertil,
ellers mest til lyngterv, og da her pd hedeegnen haves
overflodig agermark, som de formedelst lidet og ringe
engbund mange steder ej engang kan gede forsvarlig,
er det ingen fordel til for dem at opbrakke mere skarp
og mager hede til plejeland«. For dog at pynte lidt pa
beretningen oplyses, at der pd Tversig mark 1 1782 var
opbygget et hus, som »beboes af mine skytter. Endnu
er pd hovedgirdens hede, en fjerdingvej fra garden, et
hus kaldet Kikkenborg, som er sat for at oppasse he-
den for tyverier«.

Fra Ollufgdrd meddeles, at byerne Nebel, Rousthoje
og Sadderup var i fxllesskab med hinanden, men ikke
med omliggende byer. »Holder for, at udskiftning vil
blive mere til tab end fordel«.

C. Stockholm, Hennegaard: »Af dette gods er endnu
intet udskiftet uden alene nogle marskenge sdsom Aal,
Janderup og Bork marsker.

Nair bekostningen, hvori fasterne aldeles negter at
tage del, som medgar til fxllesskabets ophavelse, og
mangel her pi egnen af de fornedne landinspektorer
har hidtil varet arsag, at ikke videre til denne tid er
udskiftet. Men matte feesteren allernidigst palegges at
tage forholdsmassig andel med husbonden i omkost-
ningerne, og der blev flere landinspekterer og landma-
lere i hvert amt beskikket, sa ville udskiftningen i mine
tanker herefter nyde bedre fremmec.

Fra Endrupholm skriver Toger Reenberg Teilmann:
»Arsagen, at der ej haves skel, er dels, at om det skulle
udskiftes, ville det forirsage en uendelig mangde pro-
cesser, thi hver by ville gore sin pastand, og de skulle
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mange steder blive ubillige nok, som ikke uden ved
lands lov og ret efter forte vidner kunne afgores, si jeg
for min del derved kunne vente tilvisse en snes proces-
ser, som foruden den pinagtighed kunne koste langt
mere end ejendommen var vard. Yderligere bender-
gods 34 steder, ialt 48 byer eller steder fordelt pd ni
kirkesogne. De 34 lokaliteter ejes alene af Endrup-
holm«. T. R. Teilmanns videre udtalelser er skeptiske.
Han finder, at udskiftning havde mange ulemper. Men
mellem linierne lses ogsa, at han som den selvfolende
storgodsejer, opregnende sine besiddelser, forbeholder
sig at have sin egen mening. Hertil m3 retferdigvis
fojes, at Teilmann utvivlsomt var en dygtig godsadmi-
nistrator, og hans betankeligheder ved udskiftning
kunne ud fra en kortsigtet betragtning ikke afvises.
Mest markant blandt egnens godsejere var Andr. C.
Teilmann pd Nerholm, som ogs3 ejede Lunderup i V.
Horne herred. Efter at han i 1750 var blevet ejer af
Nerholm, Lunderup og Agerkrog, gik han med megen
energi i gang med at forbedre sit gods, iser Nerholm,
der var forsomt pi bygninger og i jordens drift. Han
opndede hurtigt betydelige resultater, men det skete
naturligvis ikke uden at presse bendernes hoveri, der 1
en klage af 21. juli 1768 havdes at vaere fordoblet. Her-
til kom andre klagepunkter, bl. a. skulle han have lagt
bondejord under hovedgarden, hvilket var forbudt, og
det er pd denne noget belastede baggrund, Andr. C.
Teilmann treder ind i udskiftningsproblematikken.
Han fik i 1786 en strid med degnen J. Chr. Jermiin i
Aastrup, der havde kebt en gird i Terpling, htk.
2.7.1.2. Der var uenighed om skellet, og Teilmann kla-
gede over degnen. »Da en bestemmelse om skellet ej i
mindelighed kunne opnds«, begzrede Jermiin udskift-
ning. Degnen, der var af den i 1730 adlede slagt og
siden erhvervede sig navn af »den kloge degn i
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Aastrup«, synes at have varet noget stridbar. Ved et
astedsmede matte Jermiin g4 med til at skulle nedsatte
en skelsten, som han havde taget op i sin eng. Udskift-
ningen gennemfortes, men kom til at vare i tre &r.

P4 samme tid havde Teilmann et mellemvarende
med beboerne i Hyllerslev og havde henvendt sig til
stiftamtmanden herom. »Deres hojvelbdrenheds pro
mem. af 29. 1. sidst (1787) lod jeg nu straks bekendt-
gore for beboerne i Hyllerslev, men deres ultimatum
blev som pdtegningen udviser. — Det er ikke godt at
have med bender i disse tider at bestille uden for den,
som har de rede kjoler til sin disposition. Kun skade,
at vore fromme politikere ikke selv er pd pletten, at
man kunne lere af dem, hvorledes de selv barer sig ad
at finde ud af tingene«.

I sin indberetning 1785 m& Teilmann erkende, at der
ikke pad hans gods er sket nogen videre udskiftning.
»Arsagen til denne sparsomme udskiftning her i egnen
er egentlig, at benderne ikke skotter derom, i hen-
seende de formener: 1. At udskiftningen ikke er af den
nytte og betydning som i de gode egne, hvor benderne
kunne, nir hver fir sin jord for sig selv, legge sig efter
og med fordel bruge fremmede grasarter, klover eller
rajgraesfre, som ikke vil lykkes her i egnen. 2. Men det
(u.) forvolder, at i en by skulle enhver holde szrhyrde,
i stedet for ved falles krafter kunne bestride denne
byrde. 3. Frygter de for fornzrmelse eller forringelse,
som de adskillige steder har hert rygte, grundet eller
ej. De ved, hvorledes de nu er holdne, men ikke hvor-
ledes de kunne blive det. Denne frygt er ikke heller
ganske ugrundet, da man ved, hvor vanskeligt det er at
treffe rigtigt vederlag, fornemmelig her i egnen, hvor
det kommer si meget an pd engbunden. Endnu kom-
mer dette store stod for udskiftningsvaerket, at ikke
bonden, som dog nyder frugten og nytten deraf, men
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husbonden skal i felge det kgl. Rentekammers skri-
velse af 9. januar 1779 selv betale omkostningerne. Man
ma3 betenke, at husbonden fir for tiden ikke ringeste
nytte deraf. Ikke heller m3 man efter vore anordninger
nogen sinde selv benytte sig af bondejord. Jeg for min
del, som har mit gods s& vidt spredt, skulle vel ikke for
10.000 dIr. fuldkommen komme ud af fellesskabet.
Men for sddan udgift og for s& meget arbejde, som der-
med oven i kebet er forbundet, foruden endog renter af
udgiften at heste og foruden nogen sinde selv at md
bruge og nyde den derved forbedrede jord og ejendom,
tager nu hver sig i agt. Det synes derfor meget billigt,
det méitte 1 det mindste vare tilladt at forheje landgil-
den s& meget som renterne bedrager af udskiftnings-
omkostningerne, nir bonden for disse selv ikke vil
indesti«.

Teilmann oplevede ikke at se denne hans tanke om
udskiftningsudgiftens forrentning over landgilden
blive virkeliggjort ved forordningen af 15. juni 1792.

»Jeg frygter meget for, vi ville vare sovnige til et ar-
bejde, hvorved intet vindes, hverken zre eller fordel,
men derimod sikkert kan gere regning pd mange dis-
puter, hundrede chikaner og oven i kebet, nir det var
bonderne imod, deres fortrydelse og fortalelse«.25)

Beboerne i Vesterbak havde den 1. juni 1790 for-
langt udskiftning af deres hede og mose, hvori bl. a.
Nerholm havde fellig. Teilmann skrev: »Vesterbak
beboeres pro memoria er si fuld af beskyldninger og
usandheder, at det ville blive temmelig vidtleftig og
kedsommeligt at gennemgd dem alle. De groveste vil
dog vel vedreres. Heden er 11/ mil lang, 2 4 3 fjerding-
vej bred, htk. 168 tdr. 5 skp. Denne udskiftning ville
altsd ikke blive til ringeste nytte, og derom si meget
mindre kan indlade sig som det ville tilkomme mig at
betale den hele udskiftning, 700 2 800 rdl. eller mere.
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Desuden ville Vesterbak beboere slet ikke nd deres
hensigt, da de er af den formening, at nar de fik deres
for dem selv, kunne de dermed skalte og valte efter be-
hag, foruden jeg at vare heden mere ridig, som er
abenbar urigtigt, da denne min ret og ridighed er og
bliver den samme, hvad enten heden er udskiftet eller
ikke«.

Det er lidt vanskeligt at folge Teilmann i denne, som
det synes, noget svage argumentation, men det fremgér
dog klart, at han var uvillig til at betale for udskiftnin-
gen.

»Det er ret ilde, at bonder kunne ustraffet lyve for
ovrigheden, si meget de ville, thi jeg har 1 disse tider
hert og set mange bender-logne, men endnu ikke set,
at nogen derfor er bleven straffet, ja, end ikke tilrette-
sat. Det vil til sidst blive uartige bern«. Dette skrev
Andr. C. Teilmann den 26. juni 1790. Han dede en
maned derefter, efterladende sig et beundringsvardigt
livsvaerk i det genrejste Nerholm, ligesom han, velud-
dannet og dygtig i det praktiske, sikrede sig en place-
ring 1 sin samtids offentlighed.*)

Men udskiftningsvenlig var han ikke.

Det bor ikke overses, at udskiftningen gennem en
lengere drrzekke stillede de administrerende myndig-
heder over for nye og kraevende opgaver. Det gjaldt
amtmanden, der allerede i de forste forordninger fik
palagt at indberette til kongen, hvad der méitte vare
sket i amtet som folge af forordningerne. Selv om der

*) Ved testamente af 8. marts 1790 skenkede Andr. C. Teilmann
200 rdl. til hver af latinskolerne i Ribe, Kolding, Fredericia, Hor-
sens, Arhus, Randers, Viborg og Alborg, at betale til naste ars
snapsting. Desuden 20 rdl. arlig til de nzvnte samt Roskilde skole.
Skolerne kunne ogs3 i stedet fi beger af Teilmanns bogsamling,
idet der beregnes 20 % rabat af den pris, han selv havde givet.26)
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i den forste halve snes ar ikke var ret mange konkrete
resultater at notere, m3 det ikke glemmes, at netop de
forste udskiftningssager gerne var ledsaget af klager
og tvivlsspergsmil, som méitte passere amtmandens
skrivebord og ofte mitte afgeres pr. konduite, fordi
forordningernes anvisninger var uklare og utilstrakke-
lige.

Allerede i forordningen 1761 navnes landvasens-
kommissarer. Hermed fik amtmanden en verdifuld
sagkyndig bistand i udskiftningssagerne. I 1770 nav-
nes landvasenskommisszrerne Johan L. Bruun, Krogs-
gaard, Rasmus Ollgaard og Johan ]. Frausing, Varde,
som alle var fremtraedende mand i amtet. Bruun omta-
les siden som svagelig og ofte fravaerende ved forret-
ningerne. Niels Ollgaard, Sneumgaard, nzvnes i 1778
og afleses den 16. november 1782 af broderen Terman
Ollgaard, Bramminge hovedgard. Herredsfoged Hans
S. Warthoe, Roust molle, var i en drrekke landvaesens-
kommissar. Da der i juni 1797 skulle vare &stedsme-
der tre dage i trek, sendte han afbud, »da hverken mit
svage helbred eller de mange andre mig pileggende
embedsforretninger tillader mig at gere s& lange og
vidtleftige rejser«. Kaptajn Mylford, Sevig, er omtalt
foran som landvaesenskommissar. Hans Nielsen Kal-
hauge, tolder og delefoged i Ribe, var ikke sjazldent
stedfortreder for amtmanden, ligesom ogs3d landvee-
senskommissarerne lejlighedsvis lod sig reprasentere
ved en anden. Disse mand fortjener uden tvivl at frem-
haves i udskiftningens historie. Ulennede, dog aflagt
med dizter, mitte landvaesenskommissarerne tilbringe
megen tid pd tralse rejser overalt i amtet, og var man
net frem til istedet, forestod givetvis lige s& besvar-
lige ture gennem lokaliteterne, hede, marsk eller ager-
mark, og si fulgte den oftest vanskelige opgave at
skabe enighed mellem lodsejere og beboere, hvilket
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som navnt kun undtagelsesvis lykkedes i forste om-
gang. Flere udskiftninger krevede en halv snes 3steds-
meader eller flere. Som det fremgik af forordningerne
var landvasenskommissarerne i den forste tid kun til-
lagt en maglende rolle. De skulle »se at forene ved-
kommende«. I forordningen af 1776 er deres befojelse
udvidet til, at de sammen med amtmanden i omstridte
sporgsmél skal afgive en »eragtning«, som vedkom-
mende m& holde sig efterrettelig, da det ellers kostede
4 rdl. i daglig mulkt. Ganske vist kunne en sidan »er-
agtning« af lodsejerne indankes for Rentekammeret,
men skennedes det, at indankningen skyldtes »tratte-
karhed eller privat interesse«, stilledes nye mulkter i
udsigt. Disse bestemmelser gav landvasenskommissio-
nens afgerelse vagt, si de utilfredse betankte sig, in-
den de appellerede til Rentekammeret. Forordningen af
1781 gentager disse regler, men tilfajer bestemmelsen,
at landvaesenskommisszrerne skal udfardige en be-
skrivelse af enhver udskiftningsforretning, omfattende
alle dertil horende dokumenter. Beskrivelsen métte
skrives p3 ustemplet papir, og amtmanden med land-
vasenskommissazrerne skulle have betaling herfor, »24
skilling for hvert ark forsvarlig og jevn skrift«, som
lodsejerne skulle betale, men si fik de en gratis kopi af
beskrivelsen.

Landmalere var ved udskiftningstiden et gammel-
kendt begreb ligesom landmalingen. Denne forudsatte
en elementzr viden om geometri hos sine udevere, men
nzrmere bestemte kvalifikationer forlangtes ikke her i
landet for 1762, da den geografiske opmaéling blev pa-
begyndt. Med udskiftningen blev der selvfolgelig brug
for mange landmaélere, og en del gik sandsynligvis
til opgaverne med utilstrekkelige forudsatninger, og
heraf fulgte som foran omtalt en szrlig side af udskift-
ningsproblematikken, nir der rejstes tvivl om landma-
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lerens arbejde. Det var derfor p3 heje tid, da der ved
kgl. reskript af 23. april 1781, samtidig med den sidste
forordning, stilledes krav om en eksamen for land-
malere.

Derimod var landinspektorerne at betragte som en
nyopdukkende stand i snaver tilknytning til udskift-
ningen, indfert i 1768 og forste gang navnt i forord-
ningen 1769. Her skal kun omtales de to landinspekte-
rer, som fik mest at gore med Ribe amt.

Simon Laurits Bie var fodt i Trondheim 1745 som
kebmandssen og blev student. Den 8. december 1766
blev han landmaler i Ribe stift og giftede sig nogle ar
efter med Christine Margrethe Poulsen, datter af Johan
Adolf Poulsen, Hundsbak, Laborg sogn. I 1774 blev
Bie landinspekter og boede i Follerup, men segte da
andre stillinger. 1776 fik han anvist bolig i Fredericia,
hvor han i 1783 kebte museumsgirden. P& den tid var
Bie medvirkende ved mange udskiftninger i Ribe amt,
og hans navn findes p3 mange fint tegnede kort. I 1790
sogte han stillingen som »Archivarius og underbiblio-
thecarius efter afdede kammerrdd Broager«. Som land-
inspekter havde han i 1782 kun 250 rdl. i rlig indteegt,
og nu var udskiftningen i stiftet snart afsluttet. Hans
hustru dede i Fredericia i 1800, og samme 4r blev han
udnazvnt som inspektor ved klasselotteriet i Keben-
havn. Hans velstand var herefter stigende, og ved hans
ded i 1817 udgjorde hans efterladte formue 362.811 rdl.
»samt et gedigent indbo«.27

Daniel J. Wesenberg var fodt 1736 i Schonhausen i
Preussen. Han blev kebmand i Stettin, men gik fallit
og remte til Fredericia, hvor han i 1766 fandt asyl. I
1769 var han landmaéler og medvirkede bl. a. ved ud-
skiftningen af Kolding bys jorder. Han blev landin-
spektor i 1773 og i 1801, efter Bies afgang, blev han
stiftlandinspektor i Ribe stift. D. J. Wesenberg boede
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pd Nedergaard i Nr. Bjert, der var samlet af flere
garde. Sennerne Joh. Fr. Wesenberg, M. Ludvig We-
senberg og Carl Aug. Wesenberg havde tid efter anden
kebt girde i byen, s3 sidstnzvnte i 1801 kunne szlge
Nedergaard, der med htk. 13.4.4.0 nu var sognets stor-
ste gird, til faderen. I 1811 kebte D. J. Wesenberg den
til Koldinghus herende urte- og kekkenhave, ligesom
han erhvervede retten til erredfiskeriet ved Kolding &.
Desuden gav han sig af med ejendomshandel, hvilket
alt 1 alt vidner om stor foretagsomhed.

Ved udskiftningsforretningerne optraddte D. J. We-
senberg med fasthed over for benderne og lodsejerne.
Dette viste sig iser i sporgsmal om betalingen, herpi er
der i det foregiende nazvnt eksempel. Ogsi over for
stiftamtmand Moltke kunne han ved lejlighed ansl3 en
skarp tone: »Min pligtskyldighed mod det mig fore-
satte kollegium (Rentekammeret) har jeg kendt og op-
fyldt i 25 ar, og andre kender jeg ej, ej heller er hr.
kammerherre kompetent at erindre mig derom, da vi
begge to direkte sorterer under kammeret og ej er de-
penderet af hverandre. Det har stedse veaeret mig en
pligt at vise i den kgl. tjeneste amtmandene retskaffen-
hed, fortrolighed og heflighed, hvorom Lundenas og
Bovling amter kan vidne i en rekke af mange &r, og
ligesd har jeg gjort imod Dem ved de tre sidste &steds-
moder i Kvie, Vittarp og Lenne som de eneste samlin-
ger, jeg har haft med hr. kammerherre.

Derimod har hr. kammerherre ved sidste mede p3
Hennegaard i mange vidners pdher vist al uartighed,
uden jeg dertil har givet anledning, eller at det Dem
tilkommer, thi om vi i tjenestesager er af ulige menin-
ger, si berettiger os dette ikke til at vaere uartig, men
kammeret er den, som ber kende pd vore meningers
rigtighed eller urigtighed.

Vi stir begge i civil etatle

247



Udskiftning i Riberhus amt

Den omtalte uartighed var, at Moltke havde sagt, at
Wesenberg snakkede lige ud, som han tenkte.

Efter at den i landboreformernes historie si vel-
kendte C. D. Reventlow 1 1788 havde udarbejdet en
betznkning angdende hoveriet, lod han denne fore-
legge for en kreds af proprietzrer og landinspektorer
for at hore deres mening om betenkningen. Blandt de
sidstnevnte var D. J. Wesenberg. Han var undervejs
til forretninger, da han modtog Reventlows betank-
ning med anmodning om at afgive sin udtalelse herom
snarest muligt. Hans svar er dateret Stavning den 23.
marts 1788, og den 2. april foreld resultatet, omfattende
40 sider folio, hvoraf ca. halvdelen var et selvstandigt
hoveriforslag, dateret fra @. Jolby. Han sigter med sit
forslag szrlig til de jyske forhold, som Reventlow
kendte mindre godt, men som Wesenberg havde gode
forudsatninger for at kunne udtale sig om, da han her
havde »arbejdet i 16 ir og idelig med jordegodsejere
haft at bestille«<. Han vender sig imod den af Struensee
givne hoverianordning af 1771, der fastsztter hoveriet i
forhold til hartkornet, som i magre jyske egne var si
lavt sat, at en godsejer pd dette grundlag ikke ville
kunne fa tilstrekkeligt hoveri til hovedgirdens drift.
De narmere enkeltheder i forslaget, som ikke her skal
fremdrages, vidner om Wesenbergs erfaringer og neg-
terne vurderinger. Han tager ikke skarpe standpunk-
ter, siledes som det forekom hos betenkningens kriti-
kere, eksempelvis forannzvnte Andr. C. Teilmann,
hvis karakteristik er naevnt som eksempel pd »reform-
modstandernes grove skrivemdde«. Wesenberg soger i
sit forslag »at dele sol og vind lige mellem godsejer og
fastebonde — begge er mine bredre, og intet kan friste
mig at helde mere til den ene end til den anden side«.

Sin egen personlige samfundsplacering mere end an-
tyder han i sit forslag ved at oplyse om, at hans gérd er
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»i storrelse lige med mange herregirde, ikke mange er
dobbelt sé store og {4 er fire gange s3 store«. Han holdt
12 tjenestefolk til girdens drift, og hvis hovedgirdene
gjorde liges3, behovede de kun »f4 eller slet ingen ben-
dere.

Daniel J. Wesenberg var uden tvivl en dygtig mand,
der som landmaéler og stiftlandinspekter gennem mange
ar fik sit navn, mere end nogen anden, knyttet til ud-
skiftningen i Ribe amt. Forst 1 1828 fik han hejt beda-
get sin afsked og dede i 1830 i Kolding.28)

Utrykte kilder
Landsarkivet, Viborg.

Ribe stiftamts ark.

Dok. og br. fxllesskabets oph®velse og udskiftningen
vedkommende 1764-86 ..........ccooeenniiiiiniiiinniiniinnn.. pk.
Do, 1787-88 .ooeeeiniiiiieeie et
Do. 1787-90 ..ot
Landvasenskommissionsforretninger 1782-1819 ..
Dok. vedr. udskiftningen 1782-1804 ..........cccevvnreeennnnne
Landvasenskommissionsforretninger og bilag 1786-1846
L K —
Do. 1789-1805 ....uieiriniieiiiieeeei e s vnin e ee et e e eari e e
Indk. br. ang. udskiftnings- og landvaescns-
KOommisSiOnSSager .........ccovvevviiiiiiiiiieeiiieiiieeriean,
Landvasenskommissionssager 1843-51 ........................ -
Ribe hospitals ark. Div. dok. 1518-1778 ..................... -
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Rigsarkivet.
Rtk. ark. 2485.6-19.

Indberetn. om forbedringer i landvasnet og fzllesskabets
ophxvelse. Riberhus amt 1774-96 .......c....ccocovveeenn.t pk. 1

Kildematerialets omfang, karakter og registrering vanskeliggor en
udferlig notering af henvisninger. For at bade herpa er der i tek-
sten tilstrebt at give en fyldig datering af sagerne, si det dermed
skulle vare muligt at finde det pigzldende dokument.

Trykte kilder.

I Historisk Samfunds arboger findes flere artikler om udskiftnin-
ger i amtet. Der henvises til de foreliggende registre til arbogernes
indhold. Desuden er der i de mange sogneboger, hvoraf nogle er
naevnt i Henvisninger og noter, ofte udfgorlige artikler om ucﬁkift-
ningen.
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Henvisninger og noter:

1) Troels Fink: Udskiftningen i Senderjylland indtil 1770 (1941)
er et grundleggende arbejde, der dog bygger pa en szrlig sender-
jysk lovgivning og administrativ praksis, Harald Nielsen: Over-
sigt over udskiftningen i det forrige Skanderborgske rytterdistrikt
(0. 1770-1820) omhandler og uddyber ligeledes et storre antal ud-
skiftninger. (Jyske Saml. 1954, s. 27 f). C. Rise Hansen og Axel
Steensberg: Jordfordeling og udskiftning (1951) behandler i viden-
skabelig form udskiftningen i tre sjzllandske landsbyer. 2) Dan-
ske Lov 3. bog 13. kapt. 13. art. 3) Forordning af 23. maj 1723. 4)
Do. 29. dec. 1758. 5) Do. 18. april 1732, 6) Do. 28. dec. 1759. 7)
Do. 8. marts 1760. 8) Do. 30. novb. 1751. 9) Do. 15. maj 1761. 10)
Do. 28. juli 1769. 11) Do. 13. maj 1776. 12) Do. 23. april 1781. 13)
Saledes Skodborghus i Vejen sogn og Visselbjerg i Alslev sogn.
14) Rtk. 2485.6-19. 15) Nair udskiftningen undertiden betegnes
som en revolution, f.eks. af S. Alkarsig i »Vejen Sogn« og
»Askov i Malt herred«, synes denne karakteristik ikke at gzlde
for amtet som helhed, idet udviklingen var jeevnt fremadskridende,
ogsa inden for de enkelte sogne. 16) Ribe Bys Historie I, 47 f. 17)
»Gamle Mande har ellers den uforlignelige xre, at det var den
store dronning Dagmars reddeplads, hvortil hun strandede efter
hendes store havsnod, som der og siges, at hun til evig amindelse
bortgav til Mande land de enge, som ligger uden for Riber Holme,
som endnu kaldes Mandoe holade«. (Jyske Saml, 4. rk. 1. bd.,
196). 18) F.R. A, 1918, bd. 4, 712 {. 19) Se H. K, Kristensen: »Ov-
trup sogne, 156 f. 20) Den kendte historie, at Hans Gundorf en-
gang skulle have vaddet med en anden om, hvem der kunne
skrive sit navn bedst med bind for ojnene, og derefter fik mod-
parten til at underskrive ef galdsbevis, er vel nzppe trovaerdig,
men snarere at betragte som et folkeligt udslag af skepsis og mis-
undelse, som Hans Gundorf pi anden mide kunne have gjort sig
fortjent til. 21) Vald. Andersen: Hazrvejsognet Lxborg, 155 £. 22)
Fridlev Skrubbeltrang: Den danske Husmand I, 49 f. 23) Henrik
Larsen og S. Alkersig: Askov i Malt herred, 99 . 24) Andr. C.
Teilmann fik mod at betale 2000 rdl. sit nobilitetspatent udstedt
den 31, marts 1751. Prisen var hej, men adelsskabet gjaldt ogsd
bredrene Toger Reenberg Teilmann og Morten Teilmann. 25) Rtk.
2485.6-19. 26) Ribe Katedralskoles indbydelsesskrift 1825, s.21, H.
K. Kristensen har i sin »@ster Horne Herred«, 128 f udferligt om-
talt Andr. C. Teilmann. 27) Vejle Amts arbeger, 1930, 92 f. 28)
Hugo Matthiassen: Fastning og Fristed, 222. B. Wesenberg: Slzg-
ten Wesenberg, 47. Kria. 1909. Fridlev Skrubbeltrang: Et jysk
hoveriforslag fra 1788. I Festskrift til Knud Fabricius 1945,

Den skematiske oversigt over de her omhandlede
104 udskiftninger viser:

By udskiftet .....ovuiieiniiiiiiiiiii e 80
Gard(e) udskiftet ......coooiiiiiiniiiiiiiiiiircinieiee it 23
Bymark udskiftet oo 52
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Udskiftning i Riberhus amt

Eng; marsk udskiftet ...cosssss smmmmmmmmimesmmassvssmn s 33

Hede, overdrev udskiftet .............ccovvivviiniiiniiiiiiieiiniien, 34

Udskiftning ensket af by ........ocovieniiiiiiiiiiie, 27

» onsket af enkeltmand .................oo. 24

» onsket af godsejer, praest ...........coociiiiiiiinnn, 21

» usnsket af enceller flere cowvmmvmmsmmnumsmens 15

» uensket p.g. a. bekostningen ... 5

» begrundet af skeltraette ........ccooeviiiiiniiiiiinn.n. 6

» begrundet af uenighed om grasningsret ............ 4

» foretaget af beboerne selv 10

» utilfredshed med .............ccooiiiiiiiin, 13

» revideret efter utilfredshed ... 8

» manglende respekt for ......... 1

Problemer angiende udskiftningskort ..........cccoeeeveiiiiniiin . 4

Giérde udflyttet .......oooviiii i 69

L L s B (o I —— 38

Udskiftninger i V. Horne herred ......................coooviiinnils 19

» » Skads herred ...........ccooii, 34

» » Riberhus m.fl. birker .......cc...ccooco 20

» » Malt herred .......cocooiiiiiiiiiiin 22

» » Gording herred: ..o 9

1760-1769 foretoges .................................... 5 udskiftninger
1769-1776 » e, 31 »
1776-1781 W et ss SR SRR 27 »
1781-1792 S S 32 »
1792-1848 e —— 9 »
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