Idrat og byplanlegning — med
Kgbenhavn som case

Af Klaus Eskelund

En indledende
(forfalds)historie

»..der (er) i dag stor interesse for sports-
resultater. Sporten indtager megen plads
i aviserne, i radioen og fjernsynet, men
har ikke nogen fastslaaet plads i bypla-
nen.«-«...man ved meget lidt om, hvad
art rekreation de (borgerne) har brug
for, hvor meget areal til sport og anden
rekreation man vil kreeve i fremtiden, og
hvordan det skal fordeles.« !

Séadan skriver arkitekten Steen Eiler Ras-
mussen i bogen Kgbenhavn fra 1969.
Idretsmaessigt fremhaves her Kgbenhavns
@ldste tid, hvor man i byen levede med na-
turens elementer. Bgrnene klatrede i traeer
og svgmmede i sgerne, og de voksne ngd en
sund kropslig glede i badstuen. »Idyllen«
var dog primitivt forankret, og en ubetinget
romantisering af den svundne (lands)by er
da heller ikke Steen Eiler Rasmussens &rin-
de. Fremsynet ser anderledes ud:

»Man ma stilisere og urbanisere det, der
en gang var ren natur, skabe betingelser
for en aktiv sport for de mange menne-
sker. Det er menneskenaturen man skal
hege om. Den natur og den primitive le-
vemaade som passede sd godt for den
lille by for hundreder af aar siden, kan
aldrig genskabes i storbyen i nutiden.« ?

Steen Eiler Rasmussen efterlyser altsd enur-
banisering af idratten i Kgbenhavn — men
det var jo den gang. Situationen ser vel an-
derledes ud i dag? —Jo, til dels, men lad os i
fgrste omgang ngjes med at bevaege os 17 ar
fremitiden til 1986. Her udgiver Dansk By-
planlaboratorium ved Steffen Mossin rap-
porten Idreet/dben by, som omhandler idreet-
tens funktion i de danske storbyer. Rappor-
ten omhandler altsa ikke specifikt Kgben-
havn, men ogsd Kgbenhavn. Her lyder det:

»Det idreetsliv, der engang fandtes inde i
byerne® er i dag kun tilbage som tilfeeldi-
ge rester, fastholdt af forskellige drsager
men generelt pd trods af byudviklingen
og aldrig i kraft af den. Tilveksten af
kommunale idreetsfaciliteter er foregdet i
byernes udflytterkvarterer og kun sjcel-
dent og undtagelsesvis i bymidten. Pd
denne baggrund ligger midtbyen i de
danske byer hen uden en egentlig idreets-
planleegning og i heldigste tilfeelde — kun
med fa gamle og nedslidte idreetsanleeg.
Skal man karakterisere byernes idreets-
liv, byudvikling og idretsplanlegning
kan det ske under den samme devise: Id-
reettens flugt fra byerne! Det er byerne
naturligt nok blevet kedelige af.«*

Vejen frem er dog ifglge Mossin ligetil: At
(gen)tenke idratten og byen under €t — og
rapportens budskab ligger séiledes tet op
ad Steen Eiler Rasmussens.
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Fglger man (forfalds)historien om idratten
og byen med yderligere indsnavret per-
spektiv pa Kgbenhavn og i en mere nutids-
svarende kontekst, kan man i 1997 i en
rapport udgivet af Kgbenhavns Idratsan-
leg (KI) konstatere, at Kgbenhavn nu er
kommet klart i spidsen, hvad angér danske
storbyer, der har forsgmt den idratslige
byplanlegning. En kvantitativ opggrelse
viser saledes, at kgbenhavnerne pa dette
tidspunkt har mindre end halvt sa mange
idraetsanleg per indbygger som indbygger-
ne i henholdsvis Arhus, Aalborg og Oden-
se.’ Endvidere antyder rapporten en skav-
vridning af antallet af idretsfaciliteter i de
kgbenhavnske byomrader, hvor specielt
bymidten i hgj grad er lagt idretsligt gde
til fordel for store idraetscentre i kommu-
nens periferi.®

Samme ar (1997) i forbindelse med kom-
munalvalget i Kgbenhavn kunne man lese
fglgende overskrift i Aktuelt: »Byen uden
idraetspolitik.« Artiklen beskriver hvordan
Kgbenhavns Kommune (KK) i 20 ar har
nedprioriteret idratten — men der synes at
vare lys forude. Daverende kulturborgme-
ster Jens Johansen (SF) udtaler saledes:

»Nu starter det lange treek. Og vi politi-
kere skal, helst sammen med idreetsorga-
nisationerne o0g kpbenhavnerne selv,
prioritere, hvor og hvordan vi vil inve-
stere de penge vi langt om lenge har fle-
re af«.’

Man kunne séledes valge at betragte 1997
som ar nul i forhold til et indledende for-
fald, og rent faktisk er der ogsa sket meget
i drene herefter.® Imidlertid synes der sta-
dig at veere lang vej ud af fortidens skygge,
og mere vasentligt synes der i Kgbenhavn
ikke for alvor at vare fundet nogen Igsning
pa det grundleeggende og mere kvalitative
problem angaende idratten og byen. En ur-

182

banisering af idretten, som Steen Eiler
Rasmussen og Steffen Mossin efterlyser,
har kun i ringe grad fundet sted.’

En udfordrende opgave synes det séle-
des at vere at fa idraetten gjort urban i bog-
staveligste forstand. Altsa at (gen)finde id-
reettens natur(lighed) i en urban og nutidig
kontekst.

At finde en fzllesnavner blandt storby-
ens mangeartede interesser er vanskeligt,
men maske er netop pluralitet og fragmen-
tering ogsd verdifuldt og vesentligt for
byen og byens idretsliv.

Et generelt argument for idrettens darli-
ge tilstand i Kgbenhavn har veret, at der
ikke er gkonomi og plads til etablering af
nye idratsfaciliteter. Selvfglgelig kan bade
pladsen og gkonomien vere trang i en stor-
by der — som andre europaiske storbyer —
kan synes for fattig, for syg, for gammel og
for tillukket, og hvor mange interessenter
kamper om indflydelse og magt over de fa
ressourcer, der trods alt er til stede. Det ma
dog grundleggende hevdes, at det kun er
».for den traditionelt tenkende idreets-
planlegger, at byen lukker sig og tager sig
ufremkommelig ud.« '

Problemstilling

Problemstillingen for narverende artikel
knytter sig til fremtidige politiske retnings-
linier indenfor feltet idret og byplanleg-
ning med generelt fokus pa storbyen og
specifikt fokus pa Kgbenhavn. Den speci-
fikke analyse af KK tager her form som et
case-studie af perioden 1988 — 2003.!
Med indledningens forfaldshistorie in
mente, synes Kgbenhavn at vere en oplagt
case til at indfri dette @rinde. Specielt
fremstar Kgbenhavns bymidte her som et
u(dviklings)land, det er verd at ggre sig
tanker om og lade sig inspirere af. Det er
sdledes malet at tilfgre en planleegningsdi-



mension, der traditonen utro tager bade by-
en, byens liv og byidratten alvorligt.

Problemformuleringen lyder saledes:
Hvordan kan idrceetten, byen og byplanlceg-
ningen tenkes sammen i overordnede ret-
ningslinier for politikken vedrgrende idreet
og byplanlegning i en storbykommune
som Kgbenhavn?

Problemstillingen operationaliseres ved
at nerme sig en konkret empirisk analyse
gennem en teoretisk rationalitets- og
magtanalyse af feltet inspireret af den fran-
ske historiker Michel Foucault og den
franske sociolog Pierre Bourdieu. Ambiti-
onen er her at afdekke traditionelle normer
og former for vanetenkning bade indenfor
idreettens (delings)felt, byplanl®gningens
felt og det samlede felt for idraet og by-
planlegning.

Den teoretiske, operationelle og analyti-
ske ramme kanillustreres pa fglgende made:

Den empiriske analyse tager pa bag-
grund heraf form af en diskursanalyse, som
i bred forstand beskaftiger sig med analy-

Idreettens felt

Idreet og byplanleegningens felt

se og tolkning af sproglige udsagn, der i en
kulturel og social kontekst danner en be-
stemt diskurs, som kan vere styrende soci-
alt og politisk.

Det samlede mal for analysen bliver at
bryde med evt. hemmende vanetenkning,
fange nye idratslige og bymessige tenden-
ser i tiden og derigennem anbefale en vej
ud af forfaldet.

En hypotese i forhold til vanetenknin-
gen pa feltet opstilles her og gar pa: at
idreetten i kommunalt regi er underlagt en
dominerende planleegningsnorm, der helli-
ger sig »det forpligtende feellesskab«, og at
denne dominans kan virke heemmende for
en nytenkning pd feltet i forhold til at ville
integrere idreetten og byen."

Rationalitet og magt

Jeg vil starte med at kgre Michel Foucault i
stilling.

I forhold til en rationalitets- og magtana-
lyse byder Foucault sig saledes til med et

Rationalitet og magt (overordnet optik)

Det sociale/samfundet

Byplanleegningens felt
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magtbegreb, der gar et spadestik dybere end
normalt, og derved kan fore til en dyberelig-
gende forstaelse af styrende og kolliderende
rationalitetsformer i samfundet. Hvor tradi-
tionen spgrger til magtens hvem, hvad, hvor,
sporger Foucault til magtens hvordan. Fou-
cault frarader saledes at koncentrere sig om
identifikation af magtens hovedkvarter og i
gvrigt opfatte magt som en egenskab til-
knyttet staten og dens institutioner, hvor der
styres oppe fra og ned gennem et uniformt
og synligt magtapparat. I stedet synes det
mere interessant at undersgge, hvordan
magten fungerer. For at komme bagom
magtens virkelighed og na til en forstdelse
af magt som mere mangfoldig og diskretend
umiddelbart set."* Selv siger Foucault:

»Power is not an institution, and not a
structure: neither is it a certain strength
we are endowed with; it is the name that
one attributes to a complex strategical
situation in a particular society«."*

Kompleksiteten ggr, at dominans oppefra
og ned ikke kan antages som udgangspunkt,
og sdledes kan det heller ikke antages, at
KK i simpel forstand styrer og bestemmer
udviklingen eller manglen pa samme pa
idrettens og byplanlegningens felt. Gen-
nem holdningsmessige positioner pa feltet
indgar bade dominerende og dominerede
saledes i magtrelationer, som ingen kontrol-
lerer pd en simpel made."> Men giveter det—
athvor der er magt, er der modstand.'®

Som eksempel pa et magtrelationelt
(mod)spil indenfor feltet idraet og byplan-
legning i Kgbenhavn kan navnes strategi-
en bag oprettelsen af DIF’s kgbenhavner-
udvalg i 1996. Man kendte da til DGI’s
planer om at bygge deres hgjborg: DGI-
byen pa Vesterbro, og kgbenhavnerudval-
gets tilblivelse i DIF kan saledes tolkes
som et (for)svar pd DGI’s offensiv.!” Der-
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med indikationer af magtens hvem, hvad,
hvor, men hvordan magten fungerer, krae-
ver en dybere analyse.

Med dette mal for gje er det veerd at poin-
tere, at det ikke er magtrelationer og magt-
strategiske overvejelser indenfor idraettens
og byplanlegningens felt, der i sig selv er
interessante, men derimod hvilke domine-
rende positioner, der repra@senteres gennem
disse. Sadanne positioner synes at foreskri-
ve, hvad der overhovedet kan menes, og
hvad der ikke kan menes indenfor feltet
idret og byplanlegning. Hvad betragtes
som fornuft, og hvad betragtes som ufor-
nuft? Hermed er vi fremme ved kernen af en
Foucault-inspireret magtanalyse. Foucault
udtrykker det selv séledes:

»I think that the central issue of philo-
sophy and critical thought since the
eighteenth century has always been, still
is and will, I hope, remain the question:
What is this Reason that we use? What
are its historical effects? What are its li-
mits, and what are its dangers?«'8

Foucault legger siledes op til en grund-
leggende spgrgen til hverdagens institutio-
nelle rammer. Der bgr spgrges til det, der
normalt opfattes som selvfglgeligt, neutralt
og uafh@ngigt, idet virkeligheden sjeldent
forholder sig, som den umiddelbart tager
sig ud.” Hvad ligger der sa at sige til grund
for det umiddelbare? Og mere specifikt;
hvad ligger til grund for den umiddelbare
og almindelige praksis indenfor idrattens
og byplanlagningens felt? Og kan dette bi-
faldes i virkeligheden?

Feltet

I forlengelse af Foucaults magtteori star
Pierre Bourdieus feltteori nu klar til pree-
sentation.



Ifglge Bourdieu bestar det sociale af en
rekke relativt autonome felter, hver iser
med specifikke regels@t, verdier og inter-
esser. Pa linie med Foucault anser Bour-
dieu magtpolitik for at vere strukturerende
for de forskellige felter, og magtrelationer
og -kampe er inkorporeret i hvert felt.’
Der er saledes store ligheder mellem Bour-
dieus og Foucaults magtopfattelse, men
Bourdieus feltbegreb giver en mere kon-
kret ramme at teenke magt ud fra.

En premis for analysen af feltet »idraet
og byplanlagning« er her, at feltet generelt
opfattes som en integreret del af de totale
samfundsstrukturer. Dette bevirker, at be-
tingelserne for idretslig planlegning @nd-
res med den @vrige samfundsudvikling.
Samfundets strukturelle @ndringer og brud
afspejles sdledes ogsa i tendenser, modten-
denser og bglger indenfor idreetten.?!

Bourdieus feltrelaterede begreb — doxa —
kan her tjene som opkvalificering af feltet.

Feltets doxa

Hvert felt har sine specifikke doxa, sine
egne common-sense forestillinger om ret
og uret, normalt og unormalt, kvalificering
og diskvalificering. Det mest usynlige er
typisk det mest selvfglgelige. Det der be-
tragtes som sa naturligt, at det ikke engang
behgves at diskuteres.”?> Man kan i denne
sammenh@ng argumentere for, at hvis
kommunal byplanl@gning sker ud fra fel-
tets doxa-tenkning, vil det ofte tjene
(re)produktion af en normal virkelighed,
som doxa-tenkningen selv er en fortolk-
ning af. Herved kan en autoritativ norm
blive yderst sejlivet (preeget af ortodoksi),
og det kraever sdledes intens kamp at &nd-
re pa fastgroede normer og rationalitetsfor-
mer.

Indflydelse pa feltet skabes pa baggrund
af komplekse strukturer i strukturer, —

»... og resultatet, udviklingen, de struktu-
relle endringer og eventuelle brud er et
produkt af den indbyrdes vekselvirkning
mellem strukturerne, af hvem/hvad der er
steerkest eller mest magtfuld, heldigst, mest
dominerende.«* Ud fra en sadan indflydel-
seskamp ma feltets logik og doxa-tenk-
ning kortlegges.

Idreettens logik — enhed, to-
deling eller trialektik?

Navnlig tre forskellige synsvinkler synes
umiddelbart at have indflydelse pa den lo-
giske tankegang indenfor idrattens verden.
De drejer sig grundleeggende om, hvorvidt
idreetten bgr opfattes som et enheds- eller
et delingsfelt, og hvordan en deling i givet
fald falder ud. Alle synsvinkler er udtryk
for et modeleret syn af idealtypisk karak-
ter, men det til trods synes de gode til at be-
gribe vasentlige dele af en mangfoldig,
idreetslig virkelighed. Og nok sa vasentlig
er det, at de modelerede synsvinkler rent
faktisk udmgnter sig i konkret idretsplan-
legning.

Idrettens enhedstese bygger pa idé-
grundlaget: Elite skaber bredde, og bredde
skaber elite — gennem gensidig athengig-
hed.*

Den logiske idretspolitik knyttet til
idreettens enhed synes typisk at vere en ba-
de/og politik, og i planlegningssammen-
hang skelnes der saledes ikke vasentligt
mellem faciliteter til eliteidraet og facilite-
ter til breddeidrat. Elite og bredde bgr
kunne ggre brug af samme standardiserede
rum, da den idraetslige aktivitet i bund og
grund drejer sig om det samme, blot ud fra
forskellig grad af ekspertise. For store til-
skuersportsgrene som fodbold og handbold
kan der naturligvis vaere krav om stgrre op-
visningsarenaer, hvor bredden er ilde set.
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Men ellers vil en disciplinorienteret inter-
essekamp vere den dominerende. Hvor
mange fodboldbaner, i forhold til hénd-
bold- og svgmmehaller?

Ideen om idrettens fodeling bygger pa
en diskussion angdende et udvidet idraets-
begreb.” I sundhedens navn fremstar her
en anden form for breddeidrat. To forskel-
lige rationaliteter g@r sig sa at sige gel-
dende. Man kan stadig tale om en sam-
menhang mellem elite og bredde indenfor
konkurrenceidratten, men afsondret herfra
synes en ny breddeidret at skulle begri-
bes.

Som konsekvens af todelingen @ndrer
den typisk idratspolitiske logik sig ogsa
radikalt. Fra et bade/og perspektiv mod en
mere opdelt og konfliktpreeget idratspoli-
tik, hvor nye positioner melder sig som
mulige kamppositioner i den idratspoliti-
ske interessekamp.?® Hvad skal der nu sat-
ses pa? — Konkurrenceidrat? — Eller bred-
deidraet som udtryk for en mere sundheds-
orienteret bevagelse? Pa facilitetssiden
udfordres konkurrenceidrattens standardi-
serede rum af et folkeligt krav om andre og
ofte mindre idratslokaler, og den klassiske
gymnastiksal og det mere moderne fitness-
center star her som typiske eksempler pa
det sundhedsorienterede rum.*’

Endelig har vi idéen om idrettens tria-
lektik, som udspringer af et yderligere ud-
videt (tre-delt) idraetsbegreb. Helt centralt
star her Claus Bgje og Henning Eichbergs
bog: Idreettens tredje vej — om idreetten i
kulturpolitikken, hvor malet er endnu en
opkvalificering af breddeidrztten.

De tre kategorier kan beskrives ved: 1)
Praestationsidraetten, med fokus pa preesta-
tionen 2) Sundhedsidratten, med fokus pa
sundheden og 3) Kropserfaringsidretten,
med fokus pa oplevelsen.®

Foruden at der stadig kan tales om en
enhedstese inden for prastationsidretten
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(som ovenfor er kaldt konkurrenceidret),
begribes den gvrige bredde her ud fra to
yderligere kategorier, representeret ved
henholdsvis sundheds- og kropserfarings-
idreet, hvor kropserfaring synes at vere
overskriften pa en udviklingstendens (mod
mere ekspressive og oplevelsesorienterede
discipliner) men ogsa en ny made at begri-
be den »folkelige« idreet pa.

Hvordan folkeligheden kommer til ud-
tryk gennem kropserfaring, skal ifglge
Bgje og Eichberg forstas i forhold til den
folkelige idrets vaegring mod at dyrke
praestationsidrattens produktion (af resul-
tater/rekorder) og sundhedsidrettens re-
produktion (af helbredet). Kropserfarings-
idretten er anderledes aproduktiv, men
feelleskabsdannende.

Ogsa idraetsrummet kan tolkes trialek-
tisk. Til kropserfaringsidretten knytter der
sig saledes et kropserfaringens rum, der
modsvarer det sundhedspadagogiske rum
og prastationsrummet:

Gymnastiksalen og sportshallen som
rummodeller har aldrig udgjort hele
idreetten. Idreettens rum var ogsa skoven,
hvor man lpb en tur, den, hvor man feerde-
des med kano og kajak, og veeggen i bag-
gdrden til boldspil. Alt dette var steder
med deres scerlige placering i forhold til
menneskets dagligdag — her og nu — sna-
rere end funktionelle rum. Og det var id-
reetsmuligheder snarere end anleg. De
udgjorde kropserfaringens rum.«*

Séledes ggres interessekampen endnu
mere mangfoldig, og specielt det folke-
lige, eksperimenterende og uorganiserede
idraetsliv vinder position.

Helt konkret og pa baggrund af anbefa-
linger 1 »Idreettens tredje vej« indtages den
nye position bl.a. af Lokale- og Anlegs-
fonden (fra 1994) og Idraetspolitisk Idépro-



gram (fra 1999-2003) med Claus Bgje ved
roret begge steder. Bl.a. herigennem har
den trialektiske tankegang siden vundet
terren — ogsd i Kgbenhavn, hvor bl.a.
udendgrs skgjtebaner og havnebade i by-
ens rum kan tolkes i denne and. — Et godt
eksempel pa feltets dynamiske foran-
dringsmulighed — gennem magtkamp.

Byplanlecegningens logik — et
sporgsmdal om feellesskab

Nar det kommer til analyse af byplanlag-
ningens logik, kan der vare gevinst at hen-
te ved at dvele lidt ved byen som fano-
men. For hvad er det egentligt for en by,
der skal planlegges for?

Inspiration til besvarelse af dette spgrgs-
mal kan hentes i moderne sociologisk by-
teori. Her danner byens sociomaterielle
vilkar og saregne sociale livsformer bag-
grund for teoridannelse.

Sociologen Georg Simmel besk®ftigede

sig saledes med det, man kan kalde »antal-
lets sociologi«, bl.a. relateret til storbyen og
urban levevis, og synes her at kunne papege
en tendens: Nemlig at stgrre sociale cirkler
gger den enkeltes frihed, men forringer de
medmenneskelige relationer. *
Dette tankegods bygger sociologen Louis
Wirth videre pa, og urbanitetens kendetegn
er ifglge Wirth praeget af anonymitet, det
upersonlige blik i offentligheden, utilitari-
stiske relationer, mobil levevis, gget grund-
lag for konflikter, gget individualisme etc.
Gensidig reservation og ligegyldighed fgles
saledes ingen steder sa steerkt som i det tet-
teste mylder i den store by. !

Moderne byteori eksemplificeret ved
Simmel og Wirth hefter i det hele taget en
masse sociale risici ved det at bo i byen.
Byens stgrrelse, teethed og heterogenitet
frembringer tendenser til at forderve nere

sociale forhold — faellesskabet mellem men-
nesker.

Men hvad er sa — ifglge Simmel og
Wirth — Igsningen pa problemet vedrgren-
de denne »onde by«? Svaret er byplanlceg-
ning. Gennem viden om den urbane socio-
logi er det saledes tankegangen, at byplan-
leggeren objektivt kan planlegge og
(gen)frembringe den »gode by.«

Med Dr. art. John Plgger kan man yderli-
gere betragte byplanlagning ud fra en en
idé om, at man kan designe det sociale gen-
nem formning af rummet. Arkitektur og
rum koder s at sige det sociale felt, sa det
far en specifik betydning for sociale forbin-
delser, og rummet foreskriver en form for
moral, der l&gger det anstendige og forud-
sigelige hverdagsliv til rette.** Byplanleg-
ning og arkitektur kan siledes tage form af
social planleegning, hvor malet er »..ar sty-
re uden at styre.« Og dette gaelder ogsa i
idreetslig sammenh@ng. »Styringen« er
vaesentlig anderledes i DGI-byens Vandkul-
turhus i forhold til havnebadet pa Islands
Brygge eller den nyrenoverede @bro Svgm-
mehal.

Sammenfattes Foucaults tanker anga-
ende magt, kan designet af det sociale livs
rumlige udfoldelse ses som en (skjult)
magtteknik/-strategi:

»Byplanlegning og design af byens so-
ciale rum er en formgivning, som bygger
pd samfundets hegemoniske veerdier og
normer. Formning af det bymcessige rum
er et forsgg pa at administrere menne-
skelig adfeerd og derfor en form for rum-
lig disciplinering og styring af det socia-
le felt. Denne tanke kan illustreres med
Henri Lefebvres dictum,; at enhver plan
er en plan for et hverdagsliv, og derved
mad fysisk planlegning ses som orkestre-
ring af hverdagslivet. Eller med Fou-
caults egne ord: »rummet er fundamen-
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talt i enhver form for feelles liv, rummet
er fundamentalt i enhver udpvelse af
magt««.’

En idraetspolitisk (by)planlegning ma i
dette perspektiv ogsa opfattes som en plan
for idreetslivet og dermed som styring og
orkestrering af livet som sadant. Om der
planlaegges idraetsfaciliteter tet pa arbejds-
pladsen eller boligen, i midtbyen eller midt
pa en aben mark har store konsekvenser
for det levede liv, samtidig med at karakte-
ren af de planlagte idratsfaciliteter har det.
Byplanlegningens logik handler om at be-
arbejde det menneskelige materiale gen-
nem bl.a. de arkitektoniske former ud fra
en idé om, at formen er anvisende for nor-
men.®

Men hvad er det sa for en dominerende
normalitet, der er herskende pa byplanlaeg-
ningens felt?

En kommunitaristisk doxa-
teenkning

Hvad angar den generelle bypolitik og by-
planlegning peger John Plgger pa flles-
skabsnormen som dominerende og argu-
menterer for, at kommunitarismen’® som
politisk ideologi har haft »held« til at do-
minere den planpolitiske dagsorden. Be-
greber stammende fra kommunitaristisk
tankegods som lokalsamfund og det for-
pligtende feellesskab synes saledes at have
domineret arkitektur og byplanlegning i
en arrekke, og det er lykkedes kommunita-
rismen indirekte at installere fellesskab-
stanken som en social ontologi.*’

En kritisk refleksion i forhold hertil fin-
der man hos sociologen Zygmunt Bauman,
der ser kommunitarismen som et blindspor
i den postmoderne verden. Bymassige
feellesskaber anses af Bauman som grund-

188

leggende konfliktuelle og social forskel-
lighed som et grundvilkar i byen. Man ma
lere at leve med dette forhold frem for
(som kommunitaristerne) at tro pa, at det
kan ophzaves eller reduceres til enhedsska-
bende fenomener. Bauman kan dog godt
vare bekymret for tabet af det store faelles-
skab, men ser ingen mulighed for at restau-
rere det i en verden af fremmede.*®

Forfglges Baumans tankegang og med
ham John Plggers, har kommunitarismen
sa at sige udspillet sig selv som effektiv
overordnet politisk ideologi bag byplan-
leegningen. Der er saledes gennem den
(post)moderne byudvikling opstaet et anta-
gonistisk forhold mellem en politisk, ideo-
logisk vilje til fellesskab og en gget obser-
verbar tendens til individualisering og for-
skellighed, eller i hvert fald andre former
for socialt fellesskab end den, kommunita-
rismen tilstreber. Byplanlegningen og by-
politikken i dens nuvarende form star séle-
des overfor et problem. — en form for lo-
gisk brist.

Forventninger til idrcettens
normalitet

Uden videre at overfgre kommunitaris-
mens gjensynlige dominans pa byplanlaeg-
ningens felt til ogsa at galde feltet hvad
angar planlegning af idret(sfaciliteter), er
maske lidt dristigt, men at der er sammen-
hang synes givet.

Umiddelbart synes idretten i hvert fald
at besidde en faxllesskabsbindende evne
som fremstar som en uomtvistelig positiv
kvalitet. Det synes saledes nermest at vaere
en selvfglge, at idraetten foruden fysiske
sundhedsgevinster ogsa har social sundhed
i form af forpligtende feellesskab at byde
péa.** Men som Foucault og Bourdieu anbe-
faler, bgr man spgrge til resonnementet



bag sadanne selvfglgeligheder — ud fra em-
pirisk undersggelse.

Det anses i forbindelse hermed for sand-
synligt, at kommunitaristiske fellesskabs-
normer i hgj grad kan identificeres pa idraet-
tens og byplanlagningens felti Kgbenhavn.
Ligeledes anses det for sandsynligt, at det
generelle skisma angdende kommunitaris-
tisk faellesskab kontra »nye« forskelligarte-
de, bymassige, sociale omgangsfomer ogsa
kan identificeres, og at dette skisma skaber
store udfordringer/problemer i forhold til en
tidsvarende byplanlegning af idretsfacili-
teter.

Dermed star artiklens hypotese na@rmest
genformuleret og klar til empirisk afprgv-
ning.

Empirisk analyse

Diskursanalysen af Kgbenhavns idratspo-
litik i perioden 1988-2003 trenger sig nu
pa og tager udgangspunkt i en aktgroriente-
ret positionering pa feltet, hvor KK — som
omdrejningspunkt® — og 5 indflydelsesrige
medaktgrer pa feltet er i spil. De 5 medak-
tgrer er; DIF’s Kgbenhavnerudvalg, DGI-
Kgbenhavn, LoA-fonden, Kgbenhavns
Idretsanleg og Team Danmark. Hver med
deres egen ideologiske og positionelle bag-
grund pa feltet.*!

At opgaven gribes diskursanalytisk an,
knytter sig til en generel diskursanalytisk
ambition om at kunne dekonstruere hege-
moniske diskurser pa et givet felt og der-
med skrive sig ud af en eventuel »fangen-
de« diskurs. Tilgangen er socialkonstrukti-
vistisk,*” og malet er at vise, at diskurser
ikke er naturgivet, men »blot« sociale og
politiske konstruktioner, der dog har store
konsekvenser for det levede liv.*

Mere konkret bygger nervaerende dis-
kursanalyse pa principper udviklet af poli-
tologerne Ernesto Laclau og Chantel Mo-

uffe, som langt hen af vejen star pa skul-
drene af Foucaults magtteori.

Sproget er her helt centralt, fordi det ene
og alene er sproget, der er i stand til at
tilfgre den sociale virkelighed bestemte be-
tydninger. Om idratten dyrket uden for den
traditionelle forening betegnes uorganise-
ret, eller om folk, der ikke dyrker idraet, be-
tegnes som idretssvage afggres gennem
sproglige og begrebslige »dabsprocesserx,
og en bestemt betydning tilknyttes alt efter
ordlyden. Ifglge denne tankegang findes
der sa at sige ikke noget neutralt sprog.**
Og dette benyttes diskursanalytisk, ved at
aktgrerne fages pd ordet. Jagten gar her ind
pa kodeord, knudepunkter, antagonist- og
mytedannelser i sproget, der kan sige noget
om feltets hegemoniske normer og vardier.

Diskursanalyse af Kgben-
havns idreetspolitik i perioden
1988-2003%

En kompleks situation tegner sig umiddel-
bart pa baggrund af en diskursanalyse af
den kgbenhavnske idretspolitik i perioden
1988-2003. Sammenfattende er det dog
muligt at pege pa navnlig to antagonistiske
forhold, som har veret kendetegnende og
dominerende.

Saledes er der tale om en generel anta-
gonisme mellem en elite-/konkurrencebe-
tonet idraet og en afsondret breddeidrat af
mere »folkelig« karakter. Til og med 1998
synes breddeidretten narmest eksklusivt
at veere den idraetsform, der italesattes som
vasentlig. Eliteidretten fremtoner i for-
hold hertil antagonistisk, hvorved bredde-
idraetten ggres selvfglgelig, og eliteidreet-
ten ikke-selvfglgelig.

Specielt indenfor breddeidratten opstar
en anden vasentlig antagonisme mellem
den organiserede og den wuorganiserede
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idret. Den organiserede foreningsidret,
tillegges her ord som neerhed, nermiljp,
lokalmiljp, socialt sammenhold, demokra-
tiske traditioner og ansvarlighed og knyt-
ter dermed an til en diskurs, der helliger
det forpligtende feellesskab og den folkeli-
ge foreningsidret. Den wuorganiserede
idraet accepteres umiddelbart, men hvad
der egentlig er pa spil, ofres der ikke meget
energi pa, og den fremstar nermest som id-
rettens »problembarn«, der dog ma ind-
drages i1 planlegningen, idet mange mobi-
liseres til idreetsaktivitet i denne sammen-
hang.

Maske indeholder den idratspolitiske
redeggrelse 1 2001 kimen til et normativt
brud i forhold til ovenstaende. I forhold til
de tre foregdende redeggrelser synes en
knap sa manifest profilering af forenings-
idretten og vegtning af kodeord tilknyttet
en fellesskabsdiskurs (i kommunitaristisk
forstand) at ggre sig geldende her. Desu-
den introduceres der generelt til et mere
nuanceret syn pa forskellige brugerbehov,
og som noget nyt italesettes ogsa eliteid-
reetten serigst, hvilket udmgnter sig kon-
kret i en eliteredeggrelse i 2002. Som et ty-
pisk »tegn« i tiden fremstar eliteidrettens
»forteelling« — som sadan — pludselig at-
traktiv.*® 2002-redeggrelsen indeholder og-
sa tydeligere anbefalinger i forhold til at
indteenke idratten i den samlede byplan-
leegning, hvor byens rum 1 bred forstand
ma udnyttes bedre til idretsaktiviteter.
Men helt tydelige bliver disse anbefalinger
dog aldrig.

Mere tydelig synes virkeligheden at for-
holde sig, hvor der gennem de senere ar er
skudt flere anderledes idratsanlaeg op i by-
en, der kan tilgodese mere uorganiserede
urbane idratsbehov.”’ Problemet er imid-
lertid, at denne virkelighed i1 hgj grad for-
bliver uformuleret i de idratspolitiske re-
deggrelser.
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Den opstillede hypotese kan saledes del-
vis verificeres, forstdet pa den made, at en
normativ diskurs knyttet til det forpligten-
de feellesskab synes dominerende og der-
med udtryk for doxa-tenkning pa feltet.
Men den er altsa ikke eneradig og maske
under en vis opblgdning i den seneste tid.
Det ggede fokus pa eliteidratten i 2001 og
de mere »skaeve« idretsanleg, der i de se-
nere ar har set dagens lys i Kgbenhavn, kan
saledes tolkes som et brud med en traditio-
nel fellesskabsdiskurs.*® En (ny)udvikling
er altsd i gang, men italesat bliver den kun
sporadisk, og dette synes he&mmende for,
at KK aktivt kan bidrage til — og vere pa
forkant med — udviklingen i urbane retnin-
ger.

En idealtypisk teenkning

Med udgangspunkt i ovenstaende analyse
er der brug for en udvidet begrebsligggrel-
se af idraetten i storbyen, hvis den skal sva-
re til (by)virkelighedens forskelligartede
behov.

Et bud pa at teenke idreetten, byen og by-
planlegningen sammen i overordnede po-
litiske retningslinier i forhold til KK, gér
her gennem en idealtypisk tenkning, der
kan udvide planlegningshorisonten og
imgdegé flere idraets- og bymassige be-
hov. Det er i denne sammenhang ingen-
lunde ambitionen at diskvalificere det for-
pligtende feellesskab som planlegnings-
norm, men derimod blot at ggre opmerk-
som pa, at befolkningens behov og gnsker
ikke ngdvendigvis gr i denne retning. Et
tydeligt tegn pa dette er den kraftigt ggede
andel af befolkningen, der dyrker uorgani-
seret idraet, og dette oven i kgbet pa bag-
grund af tal, der viser, at flere og flere dan-
skere/kgbenhavnere dyrker idret og moti-
on i det hele taget.*’ Sandsynligt er det her,
at den uorganiserede idraet — typisk set —



netop ikke helliger det forpligtende feelles-
skab, men andre og mere lgst koblede feel-
lesskabsformer, som i @gvrigt typisk hgrer
byen til.

Den idealtypiske tenkning er at betragte
som typisk pa godt og ondt og ingenlunde
en fardig tankeramme, hvad den heller al-
drig bliver. Den er teenkt som inspiration til
at formulere krav til kommende idraetsbyg-
geri og gvrig idretsplanlegning, men frem
for alt legger den op til videre undersggel-
se af postmoderne idrets- og bylivsformer,
der opfatter idratslivet i byen pa en ny ma-
de.

Inspirationen kommer i fprste omgang
fra John Plgger, der efterlyser en by-
planleegning for fremmedhed og forskel-
lighed, i stedet for hele tiden at fokusere
pa feellesskabet. Det ma indenfor vel-
feerd statens rammer accepteres at folk
er forskellige. Mdlet er vel ikke unifor-
mering? — »Nogle aftjener deres veerne-
pligt i sportsklubben, andre i bprneha-
vens bestyrelse, men mdske ikke begge
steder og mdske slet ingen steder.«>
Men netop velfeerdsstaten seetter dog en
ramme for solidariteten i samfundet og
en begrensning for individualismen.
Dette md nogle gange veere nok.

Tre typer af byliv

Som tankeramme for byens liv opererer
Plgger med tre typer af byliv, et funktio-
nelt, et forpligtende og et nydelsesfuldt by-
liv.

Typiske personer, der lever det funktio-
nelle byliv, vil vere bgrnefamilier, immo-
bile @ldre og generelt mennesker, der gn-
sker et tidsrationelt hverdagsliv. Typiske
personer, der lever det forpligtende byliv,
kan ogsa vare bgrnefamilier og immobile
borgere, men det vil ogsa vare mennesker,

der brender for foreningsarbejde, falles
aktiviteter, naboskab og lokalpolitisk ar-
bejde. Dette er ildsjelene eller falles-
skabsmagerne som foreningsdanmark ge-
nerelt nyder godt af — og ikke mindst i
idretssammenhang. Endelig vil typiske
personer, der lever det nydelsesfulde byliv,
vaere mennesker, der hylder individualitet,
oplevelser og »den flangriske praksis.«’!
Gengangere fra de to andre typer byliv vil
naturligt forekomme, men mere typisk vil
det vaere urbane unge, singler, ®ldre/mod-
ne uden bgrn, karrieremennesker og livs-
stilsorienterede.

Plgger anslar, at de to fgrste typologier
er velkendte tankeformer inden for forsk-
ning, bypolitik og planlegning. Og dette
synes umiddelbart ogsa at geelde idretsom-
radet. Fornyelsen kan hentes gennem den
tredje: Det nydelsesfulde byliv.

Foreningsidretten og det traditionelle
idreetscenter (ofte i byens periferi) vil ty-
pisk kunne indfri idraetslige forventninger
til det funktionelle byliv. Ligeledes vil fore-
ningsidretten typisk kunne indfri forvent-
ninger til det forpligtende byliv. Her skal
idreetten dog helst dyrkes i sma decentrale
enheder 1 narmiljget, hvor en normativ
ambition om forpligtende feellesskab og
opsamling af idretssvage personer typisk
er dominerende.

Kommer det imidlertid til den tredje af
Plggers bylivstyper, er der brug for en ny
begrebsverden, der respekterer det nydel-
sesfulde byliv eller det dionysiske, som
Plgger metaforisk knytter an til, for at for-
klare hvad dette byliv gar ud pa.»

I idreetslig sammenhang kunne man fo-
restille sig, at den nydelsesfulde type hav-
de en meget fragmentarisk og mangfoldig
tilgang. Typisk vil man nok dyrke uorgani-
seret idreet maske i form af streetbasket el-
ler beachvolley om sommeren, rulleskgjte-
Igb, nar det er vejr til dette, jogging hele
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aret, styrketrening eller aerobic i fitness-
centret og maske svgmning i ny og n® i
svgmmehallernes offentlige abningstider.
Men man kunne ogsa sagtens forestille sig
det uorganiserede idretsliv kombineret
med foreningsidraet. Yderligere vil typen
formentlig sette pris pa skgjtebaner og
havnebade i byens rum, hvor man kan se
andre og selv blive set uden yderligere in-
volvering.™

Verdsat vil ogsa vaere store som sma id-
retsbegivenheder i byens rum som f.eks.
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Copenhagen Marathon eller et beachvol-
leystevne pa Kultorvet, hvor der opstar liv
(og musik) mellem husene. Typen vil
maske vare at finde blandt de 40.000 pa
legterne i Parken, nar FCK spiller lokalop-
g¢r mod Brgndby, hvor man passende og
helt legitimt kan fa lov til at rdbe »bonde-
rgve« over mod de bla-gule fra Vestegnen.

Den gode stemning (i sammenbragte
sammenhange) vil vaere afggrende for
denne types forhold til idraet, og man gn-
sker i mange sammenhange at komme til



»FCK-feellesskab« i Parken.
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et »daekket bord«. Men idratten behdver
vel ikke at miste legitimiteten af den
grund?>*

Snarere end pervertering af idratten, sy-
nes der bare at veere mangfoldighed og for-
skellighed pa spil, der som en generel sam-
fundstendens ogsa finder udtryk pa idret-
tens felt. Forskellighed kan selvfglgelig
vere nok sa besverlig at handtere, og spe-
cielt i forhold til byplanen. Men en nuance-
ret idretsplanlegning der tager hgjde for
folke(forskel)lighed kan man vel godt legi-
timere?

Med til et sadant brud med traditionelle
feellesskabsnormer hgrer, at man ma tage
idreetten mere alvorligt i sig selv. I stedet for
at skulle legitimere idraetten gennem idreet-
tens faellesskabsdannende sidegevinster ma
det vere tid til at fokusere lidt mere pa ho-
vedgevinsten: Det, idratten betyder for den
enkelte (ofte i forhold til de normale omgi-
velser). Her synes traditionelle teser om
idraettens delinger kun i nogen grad at slatil,
idet de overvejende anskuer idrattens akti-
vitetsfelt gennem et ydre blik. Idraetten ma i
hgjere grad ggres begribelig indefra.

Tre holdninger til idreetten

Idratsforsker Verner Mgller tilbyder en be-
gribelighed af idrattens aktivitetsfelt, der
netop prgver at forstd idrettens mangfol-
dighed indefra — gennem en analyse af
holdninger bag idretsdyrkelsen og ikke sa
meget idratsaktiviteten i sig selv. Idretten
defineres her som »en enhed af mangfoldi-
ge muligheder, hvorindenfor der findes en
mangfoldighed af mulige enheder«, og
gennem elaborering af den trialektiske mo-
del kommer Verner Mgller frem til tre
holdninger til idratten:3

Konkurrenceformen, der i det store hele
svarer til den holdning, der vanligvis ligger
bag eliteidretten, men den kan ogséd sta
centralt i idreetsudgvelsen pa lavere og bre-
dere niveau.

Omsorgsformen er den aktivitetstilgang,
hvor det primare sigte er den sunde leve-
vis. Bade i traditionel forstand i form af en
slank talje, en god kondition, en god fysik
etc., men ogsd i alternativ forstand, hvor
formalet kan vare at komme i »balance«
med sig selv. Sundhedsnormerne kan séle-
des ga bade pa overlevelse og oplevelse.

193



Endelig er vanvidsformen den indskriv-
ningsform, hvor resultatet er underordnet
processen. Her er udgvelsen ikke ydre be-
stemt i forhold til herskende samfundsnor-
mer, men derimod orienteret mod sin egen
foregéen. Udefra kan en aktivitet som bun-
gyjump eller klippeklatring saledes fore-
komme meningslgs og vanvittig — umid-
delbart funderet i irrationalitet, men inde-
fra kan den give god mening.

Idreetten og bylivet — en
(gen)forening

Ovennavnte typiske holdninger til idraet-
ten, sammenholdt med Plggers typer af by-
liv (og specieltden tredje: Det nydelsesfulde
byliv) vil kunne vaere med til at skabe et visi-
onert udgangspunkt for fremtidens idraets-
planlegning i en storby som Kgbenhavn. En
idealtypisk teenkning vil kunne tjene som en
slags overordnet optik pd omradet.

Set i dette lys, hvad er sa kvaliteten ved
at fa anlagt en stor multiarena i Kgbenhavn
til elite-’konkurrenceidretten? Og er der
vaesentlig forskel pa idretsoplevelsens ka-
rakter (specielt for tilskueren) hvad enten
arenaen anlegges i forbindelse med Par-
ken eller i @restaden, som der nu er planer
om?* Vil de urbane kvaliteter kunne ska-
bes i Drestaden? Og i givet fald hvordan?
Et hgjt prioriteret gnske i de seneste rede-
gorelser har veret at anlegge et svgmme-
stadion med 50 m konkurrencebassin i
Kgbenhavn.”” Her kunne man ogsa — pa
baggrund af en idealtypisk tenkning som
ovenstdende — lade sig inspirere pa unor-
mal vis. Man kunne maske komme i tanke
om at anlegge det ved vandet — pa havne-
fronten eller ved Sgerne i den indre by,
med konkurrenceidrattens former i cen-
trum pa en ny og mere synlig made gen-
nem et abent byggeri. Et anleg, der kunne

194

vaere overdekket (med transparant glas)
om vinteren og under aben himmel om
sommeren og dermed udstille svgmme-
sporten og dens konkurrenceformer, savel
som andre holdninger til vandaktivitet.

Mere typisk i forhold til omsorgsformen
kunne man tenke sig denne bedre integre-
ret i byens liv gennem bl.a. lyslgjper til jo-
gginglgberne, men ogsa yderligere ved
f.eks. at opstille styrketrenings-/udstraek-
ningspavilloner® i Felledparken eller ved
Sgerne, hvor masser af joggere hver dag
leegger ruten forbi. Mon ikke sddanne an-
leeg ville give stgrre mulighed for at nyde
en mere helstgbt tr@ningstur og generelt
skabe positiv opsigt blandt aktive og forbi-
passerende?

I nogenlunde samme and kunne man op-
stille ribber eller lignende ved byens bus-
stoppesteder, S-togs- og metrostationer, sa
man kunne lave et par styrke- eller
strekgvelser til og fra arbejde. Her kunne
man yderligere forestille sig, at der kunne
ga sport og dermed konkurrence i det.

Man kunne i det hele taget tenke mange
idretsfaciliteter ind i forbindelse med an-
dre livsfunktioner knyttet til arbejde, stu-
dieliv, fritid og kultur og saledes ggre man-
ge forskellige dele af livet synligt i sddanne
sammenbragte sammenhzange.

Nar det kommer til at integrere idrattens
vanvidsformer i bylivet, kan det virke van-
skeligere at argumentere for, at »det glade
vanvid« skal vere en planlegningsnorm.
Men vanviddet virker ikke specielt vanvit-
tigt, hvis det tjener en egen meningsproduk-
tion, hvor denidratslige bevagelse er orien-
teret mod indre processer. I vanvidsidratten
synes man saledes mere tydeligt at hellige
sig kroppen, hvor idraetsaktiviteten dermed
klarere kan tolkes som en dionysisk krops-
udladning midt i en apollinsk hverdag.®® 1
planlegningsammenhang bgr man ogsa ha-
ve gje for denne side af idratslivet. Man kan



valge, at vere positivt stemt over for det
adrenalinhungrende folk der f.eks. ynder at
rapelle fra siloer eller andre hgje bygninger,
sa lenge sikkerheden ellers er i orden, og
man kan stille sig positivt over for aftholdel-
se af ekstreme konkurrencer som ironman-
konkurrencer i byens rum. Lidt mere folke-
ligt men stadig »vanvittigt« kunne man
f.eks. arrangere en arlig langdistance svgm-
mekonkurrence i Kgbenhavns Havn.®' Alt i
alt kunne sadanne »vanvids«tiltag vel ogsa
virke meget livlige i bybilledet? Og igvrigt
ogsa appelere til bade konkurrenceformen
og omsorgsformen.

Fremtidige retningslinier
for idreetsplanlcegningen i
storbyen

I tilfeldet KK ma det undersgges, hvilke
typer, der virkelig er typiske, og hvilket
idraetsliv, der er vigtigt for disse typer, og
hvorfor? Undersggelser af denne art bgr i
hgj grad gribes kvalitativt an for at fa gje
pa byidrattens fenomenologiske karakter
og derigennem komme til en forstdaelse af
byidratten indefra.®> Ny viden mé produ-
ceres, og det ma bl.a. vaere en opgave for
den kommunale forvaltning at sgrge for og
inspirere til, at sidanne nye undersggelser
s@ttes i gang.

Man ma undgé at forfalde til universel
doxa-tenkning og i stedet gribe idrats-
planlegningen mere pragmatisk og for-
skelligartet an. Idraetsplanleegningen i stor-
byen ma vere opmarksom pa bade traditi-
on, lokalhistorie og sarlige nutidige ¢gn-
sker og behov, sdledes at fortidens og nuti-
dens idratsformer glider ind over hinanden
som en collage, hvorved idratten netop
kommer til at fremstd som en enhed af
mangfoldige muligheder, som der synligt
og forskelligartet kan planlegges for.

For at fa idretten urbaniseret og ind i
midtbyen ma bycentrale idratsanleg ud-
fordre og supplere de decentrale anlag i
lokalmiljget og idratscentrene i byens pe-
riferi, og der ma her tenkes kreativt, sa al-
le byens dimensioner og situationer ses
som muligheder og ikke begrensninger.

En sadan planlegning bgr nedtone
normer som ncerhed, folkelighed og for-
pligtende fellesskaber for at tillegge ord
som fremmed(synlig)hed, folke(forskel)lig-
hed og uforpligtende falles-skaber stgrre
betydning. I det hele taget ma ord knyttet til
urbane livsformer og -normer bringes mere
i spil som inspiration til konkret formgiv-
ning og idretsplanlegning.

Pa baggrund af en Igbende kvalificering
afidreettens felt i storbyen ma det sa vere op
til den almindelige og komplekse magt-
kamp pa feltet at komme frem til hvad der
skal prioriteres og hvorfor. Gennem en kva-
lificering af storbyidrettens forskelligheder
kunne man habe p4, at utraditionelle positi-
oner, der udtrykker et reelt behov i storbyen,
blev attraktive for positionering for bade
politikere og interesseorganisationer, og
ogsa at der dukkede finansieringsmulighe-
der op, hvis de postmoderne idratsfortael-
linger i byen ellers kan s®lge varen — og
byen.

Her kan ord vaere med til at forme hand-
linger og konkrete idraetsformer (ogsa i ar-
kitektonisk forstand), og heri bestar magt-
kampen altsd mellem feltets aktgrer. I kam-
pen om ordet!

Sagt med René Kurals® ord bliver en af
fremtidens fornemste planlagninggsopga-
ver at fa »idreetsfaciliteterne... ind i byen,
der hvor folk er«, og her »se det mulige i
det umulige.«

»Det mulige kunne for eksempel veere en
golftreeningsbane hen over Kgbenhavns
vandomrdder. Det har man gjort pd
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Hudson River i New York. Eller hen over
en taxaholdeplads, som man har gjort
det i Tokyo. Eller en hockeytreningsba-
ne pd taget af en bygning. Det er utrolig
dynamisk og dbent« ...«Hvorfor skal der
ikke veere en lpbebane pd 7. etage pd
SAS-hotellet. Eller et motionscenter pd
vandet, der samtidig kan transportere
brugerne fra sted til sted. Sa lpser man

Noter

1

~N O A

10
11

12

13
14
15
16
17

Rasmussen (1969): s. 210 og 212.

Rasmussen (1969): s. 216.

Den fgrste tredjedel af 1900-tallet tegner saledes
et billede af byen og idratten i en forholdsvis
sund tilstand. Sportens fremkomst i disse ar var
primart et byfenomen, og nye idratsanleg skgd
frem. Det er ogsa her, at patienten »Kgbenhavn«
sidst blev set i god behold.

Mossin (1986): s. 7.

KI (1997):s.9.

KI (1997): s. 16.

Hansen (1997) — Det gkonomiske opsving kom-
mer pa baggrund af flere tilflyttere (stgrre skatte-
indtegt) efter 1989.

En del nye idretsanleg og renoveringsprojekter
har séledes set dagens lys siden 1997. Bl.a. DGI-
byen, Multihallen i Valby, renovering af @bro-
hallen, etablering af skgjtebaner og havnebade i
byens rum ...etc.

Trods lyspunkter er der sdledes stadig et massivt
fraveer af idraetsfaciliteter i den indre by (kernen
af bylivet), og ifglge LoA-fonden (Brandt (2002))
finder en skavvridning af anlegskronerne sted i
Kgbenhavn, hvor den uorganiserede idret (som
hovedsagelig dyrkes i storbyen) forfordeles i for-
hold til den traditionelle organiserede idrat.
Mossin (1986): s. 43.

1988 er valgt som empirisk udgangspunkt, da dette
var aret for udgivelsen af den fgrste officielle
idreetspolitiske redeggrelse for Kgbenhavns Kom-
mune.

Baggrunden for at opstille denne hypotese udre-
des senere i artiklen.

Flyvbjerg (1991): s. 106.
Flyvbjerg (1991): s. 106.
Flyvbjerg (1991): s. 115-116.
Flyvbjerg (1991): s. 116.
Bang (1996).
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billet pa Kalvebod Brygge og hopper af
ude i Qrestaden. «*

Det er storbyen og det urbane, det drejer
sig om — pa godt og ondt, og det ma veare
pa disse vilkar, at idreetten skal have en
»fastslaaet plads i byplanen«, sadan som
Steen Eiler Rasmussen allerede efterlyste
det tilbage i 1969. Altsa gennem urbanise-
ring af idretten!

18

19
20
21

22
23
24
25
26

27
28
29
30
31
32
33
34
35
36

37

38

Foucault: »Space, Knowledge, and Power«- inter-
view fra 1982 med Foucault i Faubion (red.)
(2001).

Flyvbjerg (1991): s. 125.

Ritzer (2000): s. 535.

Klausen (1987): s. 67 — F.eks. kommercialisering,
professionalisering, individualisering, alternative
bglger etc.

Jarvinen (2000): s. 356.

Klausen (1987): s. 66.

Bgje og Eichberg (1994): s. 45-46.

Se bl.a. Bgje (1978).

Bgje og Eichberg (1994): s. 148 — Fra statslig side
blev denne to-deling illustreret af en eliteidraets-
betenkning i 1983 og en breddeidratsbetenkning
i1987.

Lyngsgard (1990): s. 135.

Eichberg (1983) — her fra Mgller (1999): s. 182.
Bgje og Eichberg (1994): s. 175.

Barnow (1993): s. 26-27.

Barnow (1993): s. 27.

Plgger (2002 (a)): s. 67.

Plgger (2002 (a)): s. 63.

Plgger (2002 (a)): s. 66.

Plgger (2002 (a)): s. 67.

Kommunitarismen bygger pa »fellesskabstenk-
ning.« — Fallesskaber opfattes som naturlige og
apriori den menneskelige eksistens. Idealet er det
»store vi« — et gensidigt forpligtende fellesskab
startende med familien, derefter indbefattende bo-
og nermiljget og helt ideelt ogsa viderefort i stor-
re samfundsmessig skala.

Plgger (2002 (a)): s. 67 — Bl.a. udtrykt tydeligt
gennem en af kommunitarismens mest centrale fi-
gurer Amitai Etzioni, som fremhaver, at netop
feellesskabets sociale band skal vere samfundets
moralske stemme.

Plgger (2002 (a)): s. 70



39

40

41

42

43
44
45

46

47

48

49

50
51

Til stgtte for denne antagelse synes bl.a. at vere
Robert D. Putman; Bowling Alone (2000), hvor
Putnam tolker en tendens til foreningskrise i USA
som et symbol pa en generel oplgsning af det sto-
re fellesskab i samfundet. At drage en analogi til
Danmark og i dette tilfzlde Kgbenhavn synes li-
getil. For en »hjemlig« behandling af Putnams te-
se; se Ottesen og Ibsen (2001).

De idratspolitiske redeggrelser 1 henholdsvis
1988, 1993, 1998, 2001 og eliteidretsredeggrel-
sen i 2002 for KK vejer saledes tungt og er om-
drejningspunktet i analysen.

Valget af de 5 medaktgrer er truffet ud fra en kva-
lificeret forestilling om, at disse 5 ogsa er hoved-
aktgrerne pa feltet. Empirisk materiale falder her i
kategorierne hgringssvar, avisartikler, tidskrifter
m.v. — Andersen (2003)

Thomsen (1997): s. 75 — Tilgangen er yderligere
hermeneutisk og knytter sig til en fortolkningsvi-
denskab. Det klassiske begreb; verstehen (Man-
san (2000): s. 92) star heraf centralt for analysen.
Jgrgensen og Phillips (1999): s. 61

Thomsen (2000): s. 182

Her kun de sammenfattende og konkluderende
bemerkninger. Hele diskursanalysen kan leses i
min specialeathandling, hvor man ogsa kan orien-
tere sig i forhold til det empiriske tekstmateriale —
Andersen (2003)

Et »tegn« og en »fortelling« knyttet til postmo-
derne karakteristika for samfundet.

F.eks. havnebadene og skgjtebanerne i den indre
by.

Her synes der snarere at vere et uforpligtende
feellesskab pa spil.

Nyere undersggelser af befolkningens og kgben-
havnernes idretsvaner synes at tegne dette bille-
de. — Se bl.a. Larsen (2003) og Ottesen og Ibsen
(1999, 2000 (a) og 2000 (b)).

Steensgérd (2003)

Den flangriske praksis er en observerende praksis,
hvor man typisk pa afstand betragter og nyder li-
vets udfoldelse. Flangren er den elegante dagdri-
ver der nyder byens mange uforpligtende felles-
skaber.

52

53
54

55
56
57

58

59

60

61

62

63

64

Det dionysiske stiar her overfor det apollinske,
som er preget af fornuften og madeholdet. Det
dionysiske star for det vilde, orgiastiske, det ekst-
atiske og formnedbrydende, og interessant i sam-
menhangen synes det ogsa at vere, at det diony-
siske hos filosoffen Friedrich Nietzsche primert
finder udtryk i det ikke-diskursive medium mu-
sikken. Som et ikke-diskursivt, kropsligt fano-
men synes idratten ogsa ideel til at kunne udtryk-
ke dionysiske sider af (by)livet.

Nielsen (2003).

Sadan som f.eks. historikeren Niels Kayser Niel-
sen slar tonen an i artiklen »En falmet skgnhed —
om sport og legitimitet« — Nielsen (2002). Her be-
tragtes udviklingen indenfor sportens verden som
perverteret og uden charme. De gamle dage der-
imod — de var glorverdige!

Mgller (1999): s. 192 — 198.

Ipsen, Pedersen og Caruso (2003).

Som senest er kommet pa mere reel tale i forhold
til en overdeekning af Bellahgj friluftsbad.
Arkitekten Jorn Utzon tegnede i 1979 et meget in-
teressant — og urbant — svgmmehalsprojekt der
var tiltenkt at skulle anlegges ved Peblinge sgen,
men projektet blev (desverre) aldrig realiseret. —
Lyngsgérd (1990) s. 126 -127.

LoA-fonden har her udarbejdet en spzndende
prototype pa sadanne pavilloner.

Man skulle dog nok overveje at finde et andet ord
for vanvid, der klinger lidt bedre i den fornuftige
politiske verden.

Sadan én har man i Dublin (Irland), hvor kommu-
nen er medarranggr, og den er meget populer.-
Thesbjerg (2002).

Dette glder bade i forhold til den idraetsaktive og
far tilskueren og den tilfeeldigt forbipasserende,
som maske fanger interesse for idretten, hvis
han/hun ellers kan fa gje pa den.

Leder af Center for Idraet og Arkitektur (CIA), der
er blevet etableret i et samarbejde med Kunstaka-
demiets Arkitektskole i Kgbenhavn og LoA-fon-
den.

Interview med René Kural fra JP Kgbenhavn —
Nyhuus (2002)
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