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Et mikrohistorisk studie af fllesskabet pa Drejg 1792-93
om retsudviklingen fra bylov til Danske Lov

Michael Dupont
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Dreja er den stgrste g soqpet af sam-
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Artiklen handler om kultursammenstad og bondestandens &ndrede rets-
opfattelse J slutningen af 1700-tallet. Den tager sit udgangspunkt i en
konflikt _ﬁa Drejo i arene 1792-93 mellem gens hender og deres. prast;
en konflikt, der bl.a. opstod som et resultat af landbrugets udvikling |
denne periode. Som bekepdt levede bgnderne i Danmark J lokale jord:
feellesskaber, hvor hver gardmand havde sin jord spredt pa mange sma
loclder. Nar der skulle plﬂ[|(es sas eller hastes, gjorde alle i landsbyen det
samtidig. Men staten anskede i sidste halvdel af det 18, arhundrede med
landboreformerne, der skulle styrke Danmarks skonomi, at hver honde
skulle have sin jord samlet eet Sted og dyrke den uden direkte indblan-
ding fra naboerne. | faellesskabets tid réttede man sig efter bylove, der
blev vedtaget pa lokalt plan, og som derfor ofte var forskelhge fra b¥ til
by. Deres hovedfunktion var at regulere samarbejdet mellem Tandshyfe

|érne og sprge for ro og orden, sa med jordfallesskabernes ophavelse blev
de efterhanden sat u a_fsPH. Overgangen fra en lokal jurisdiktion til en
?enerel ydbredelse af rigs ndet ma
or forstaelsen af bgndernes forandrede levevilkar i disse ar. Det er klart

at der pga. gordfallesskabernes ophavelse og de @ndrede holdninger til
landhosgmfundenes gkonomiske struktur, skete en @ndring i retsopfat-
telsen, saledes at man beg%/ndte_ at rette sig efter Danske Lov i stedet for
bylovene. Hvordan blev befolkningen anr et af dette skift? Og begynd-
té denne udvikling allerede far dé enkelte ejerlavs udskiftninger som et
tr)eessl\J/ Ig%tazf tidens Stremninger? Det er nogle af de spargsmal,”der sgges

ovgivningen pa landet ma regpes for centralt
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skabet Bille Brahe pa Hyedholm, som |
1766 havde kabt den af Sophie Krag pa

m
<

eskov.
me “navn, der desuden bestar af gerne | folketlling 1787 levede der i alt
Skarg, Hjortg og Birkholm. Den I|ﬂger 227 mennesker pa_Dreja. De hoede al-

f(ﬂsbusrt]a%%ernee”egvgnaa%toern mIIZ%tablcrpre 0 te. | denne lah
ste. | denne lgbyrin

Eroskabing | det aycfyneke anav- LT i

ningen af £700-tallet var gen ejet afher-  Hove

em  lesammen | DYEJQJ_B?/, er var gens ene-
afoba/gnlnger fand-

ke ghav. Tslut-  tes 1 é),raestegard, 26 garde og°16 huse,
indtzqtskilden Var kornavl, og i
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Drejo by. (Henrik Ussing: Mellem sydfynske Sunde, 1934, s. 69)

slutningen af 1700-tallet foreglk der en
livlig handel mellem Dreja og de nerme-
ste Kabstaeder.4 _
Drejgs iordqr blev farst udskiftet om-
kring "1833, sa 1 1790°%erne havde hvey
bonde stagig sin festejord fordelt pa
mange sma agre rundt omkring pa gens
tre marker. Vestermark, @stermark o?
Skoven. Jorden langs vandet blev bru
til graesning af gens d;{r. Pa Dreja rettede
man sig i f&llesskabets tid efter en bylov
fra 1705. Den var udarbejdet med hjzlp
fra gens davarende herskab pa _Egeskov
og underskrevet af samtlige Drejo? gard-
mand.5 Bystevnet, hvor gens hander
sam|edes ogovedtogi r&ye vedtegter, blev
holdt pa en"aben plads ved gens majtra
midt i Drejg By. Her fik man rigeligt at
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diskutere, da gen i slutningen af 1700-
arene fik en ny prast,

Preesten og oldermanden

Jacob Christensen, var _en_unY%Qraest, der
var blevet ansat pa Drejg i 1788. Han var
faat | 1757 | Kﬂn% Sogn som sgn afhand-
vaerkeren Christen “"Tgmmermand, og
han havde derfor selv i sin barndom le-
vet pa lige fod med bender og husmand.
Men sont vi skal se, gjorde det ham 1kke
bedre til at forstd Drejg Sogns bebgere.6

Oplysningstidens prastér var ofte be-
|2ste ‘mennesker, der bragte nye tan-
ker ud til folket. Hr. Christenser tilhar-

0

te denne skare, for allerede fa ar efter



sin ans&ttelse ser vi, at han pravede at
gndre sognets skik 09 brug og fare be-
folkningen ind i en ny tiasalder. Fx satte
han sig ngje Ind 1 Sine prasteretu?h
der og slog hardt ned pa uoverensstem-
melsér méllem disse og de faktiske for:
hold, 1 179] forspgte Wan saledes at fa
banderne Pa Drejg til at udbetale ham
hans korntiende ‘in natura, dvs. I natu-
ralier.7 De ydege 1 forvejen hans lan ef-
ter et par gamle kontrakter fra 1589 og
1693, og det er klart, at de ikke snske-
de fora drm?er Kontrakterne havde de
nemlig rettet sig efter siden Arilds tid,
0g gammel sadvane skattedes hgjt, Men
mest af alt var det vel et spargsmal om
gkonomi, 0a de ved at fglge loven maske
kom til at tiende mere end tidligere. Det
er sveert at vurdere ud fra de bevarede

kilder

I 1791 eller beg ndelsen af 1792 an-
modede hr. ChriStensen desuden ban-
derng om, at han gerne ville have grae
stegardens #order udskiftet. Han havde
formentlig fulgt udviklin enlresten af
Danmark og Set, at de storg jordrefor-
mer avned ﬂkonom|en bade for lan-
eto for de enkelte jordbrugere. Forny-
else skulle der til, mente han tydeliguis.
Flere gagnge siden sjn ansetielse havde
han ogsa negtet at fol eDreHa B¥SV|der
ogve &gter. For selv Fraest
tithgrte Aan faellesskabet o% skulle ret-
te sig efter de kollek t|veb tgmmeser
Detté ses meget tydeli |? sens
Berfra 1776, Herer ardengs o
maer erlndskaret saoder an en med
et stykke kridt kunne angive hvem, dey
skyldte hvad 1 bade. Nederst findes ogsa
préestegardens bomaerke hvilket viger,
at so neg)raesten pa |ge fod med gard
mendene var underldgt byloven. "Han
havde som sine byfaeller jord | bymarken
o? dermed samme forudstninger for at
t hﬂre faellesskabet samt rettén til en

Pl S?92 K olgermanden Niels Ras-
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Landsbyfaellesskabet a Dre 0 ngamfesteret |
‘Bysens Breet” fra 1776. Alle gardmandene
pa Drejg var repraesenteret ved deres gards
nomarke, og oldermanden an]qav med Kridt,
hvem der havde overtradt byfoven. Prasten
Jacob Christensens bomarke ses nederst til
hﬂ{re pa breettet og er nu nasten slidt bort,
ch)gtg J02n8asen Drejg "wen midt 1 verden”,
S
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mussen. Han havde "efter ammel Sed-
vane” betradt embedet Aske Onsdag,
hvrIket det ar faldt pa den 22, febri-
Oldermandens stilling, der var for-
beholdt gardmand, gik pa omgang fra
nabo til nabo oq hver mand sad eet ar
ad gangen.8 Niels Rasmussen var fadt
samme ar som presten, nemlrg | 1757,
og var altsa som han | midtep af 30°rne.
| "1790 havde han fastet garden matr.
27, der ikke la Ian?t fra Braestegarden
efter sin kones_stedfar.9 Han® skulle
som oldermand fa prasten til at betale
graesnrn?safgrften Ellers kunne han ri-
srkere at tahe ansrgt over for de andre
Ear mend, o% det var slemt i et sa luk-
et samfund om et resultat af sine lov-
overtraedelser samt sine pvrige forhold
blev hr. Christensen generet af byman-
dene med oldermanden 1 spidsen og ud-
stadt af fllesskabet. Det kom til &t sta
pa I arevis,

To stavninger

Sommeren 1792 bIev chrkanen for meget
or prasten, c%g uni indstevne-
de ha so nefo eden C risten Morten
sen p maen enes vegne, samt older-
manden lels Rasmussen pa egne veg-
ne for Sunds-Gudme Herredsting. D Dén
15. juni 1792 havde bymandene opta-
get praestens vedder afdens graesgange
0g slabt den hjem til prastegarden 09
dagen efter - den 16. juni 1792 - havde
de’sat prastens gas | byens fold og la-
det dem ga der, indtil geslingerne var
drzrde Seriere samme aften havde Niels
Rasmussen opseqt praesten r prmste
garden og krave nsepengle for yre
ne. Her havde han bla. k dt prasten
for en *Skizlm” og spurgt, om an ville
slas. Det, Jacoh Christensen forIan?te af
derndstavnede var bl.a. betaling for de

s samt en undskyldning og mor-
trfrka lon afoldermandens handlinger og
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Pastande Praesten havde Danske Lov |
yggen, for bade @reskrankelse og drab
oa andres dyr var quvIrqt 1153 han stod
mnget steerkti forhold tr bnnderne
etssagerne ggn dte den 19,
1792 ved Sunds-Gl me Herredsting p
d n, der menes at have ligget midt
imelfem byerne Kirkeby og Luride i n&r-
heden af den lokale galgebakke. Rets-
mgderne fore%rk formentlig udendars.
Nar man |@ser sagsakterne ma man
erindre, at tingstedet la meget an%

fra Dre{n For det farste tog dét et
stykke Id at see(le fra Drejd ind tr ns
and: derngst skujle vrdnernes affe k-

re g h?hed eller ga ud til tinget. Det har
uden fvivl kostet bade mange penge og
lang tid at komme frem og tilbage. Is&r
| hasten, hvor landboerne havde eks-
tra travit, var det besvarligt for dem at
bruge en dag vak fra gen. Pa sognepra-
stens vegne madte_birkedommerog pro-
kurator Andreas Toftgaard fra Svend-
bor % Og som forsvarerhavde de tiltalte
Ear ma&nd og oldermanden ansat hir-
edommer og prokurator Hans Jrrrgen
Tr%el fra Odense, Herredsfogeden
meren) var Adrian BekKer og her-
redsskriveren Peder Bager.

Prastens vaedder og gas

Vrdnerne | sagen om_prastens ved-
der madte. ved Sunds Gudme Herreds-
trng midt | hasten den 2 09 16, august
792 0g afgav deres vidneforklarin er
De hesfod af preestens tjenestefolk Po
Christian Niglsen, Anne Rasmusdatter
Sara Margrethe Schultz og Dorthe Ma-
rra Schultz samt tjenestekarlen Rasmus
Hansep, der tjente gamle Rasmus Niel-
sen pa Drejo. Desuden kom der mere
frem om sagen under senere afharinger
| november 0g december, hvor adskillige
husmend vidnede,
Sommeren 1792 havde hr. Christen-
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Drejo 1792. Rentegning aflandmaler Fabers kort. (LAO, Kortsamlingen, Drejg 5)

sen sin veedder gaende pa Skovens (Izraes
gange Det var swdvane at prasterne
peje e at eje Si maendene

a de ikke Selv avenoet jord

Men det faktum, at Jacob Chrlstensen
nagtede at betale den saedvanll(];e 1 mk.
| grsningsafgift, skabte rore |

en, 2 Nar'en af beaIIerne brad Drejgs
V|der og vedtegter (eller saedvaner
hvad kunne old rmanden da ?are [
at straffe vedkommen e? Det rem%ar
af byloven, at det i sa fald var alminde
G A
VIS lov
den el?er s%),m | hr, Christensens té\faelcfje
en graesnmgsaf?lft Der naevnes faktisk
intét direkte alfernativ til badestraffen i
byloven. Men under retssagerne mellem
ﬁraesten 0g bgnderne far vi et indblik i,
vordan landshyfellesskabet | prak3|s
ordnede slige sager.

Den 15, 7Juni™1792 hen under aften
befalede Niels Rasmussen alle Drejgs
gardmaend ud ga Skoven for at "bprende
gfange Vedd
tog den for at genere 0g ifritere prasten

andshy-

ren”, der gik lgs.3De op-

1hab om, at han ville komme pa bedre
tanker og til sidst baje sig for den lokale
ordensmagt: oldermanden og byens, lov.
Som vi skal komme nzrmere nq pa se-
nere, var det jkke farste gang at bander-
ne bes agl Ogde preestens dy
Da gardmandene ankom til byen
med vaedderer; opsegte de hr. Christen-
sen i praestegarden. Her forpad de ham
at lade vadderen komme pa gras igen,
”Uagtet han skal have tl|budf %t ville bg
tale”1 mk for den”u Nu ville ‘o
selig gerne betale. Det lader imidlertid
|kke til, at praesten og bymandene kom
til nogen emghed for allerede den fal-
ende’dag, den 16. juni, var den gal igen.
U_udvik ede sagen sig yderligére i ne-
gativ retning. .

Det havde i mange ar varet forbudt
at holde gaes 7pa Drejgs graesqange men
sommeren 1792 havde praesten 1 gase

?aes 0g 6 gasl mgeré)aerl e pagraes]S
Til at starte med ik de pa et lille styk-
ke indhegnet Aord ved klrken der harte
til Praestekal et. Hr. Christensens tje-
nestefolk fortalte i retten, at gassene

!
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ikke hver dag, men ofte var kommet i
bygmarken, 0g at de selv havde drevet
dem ud derfra. Det samme vidste flere af
husmandene. bGassene kunne meg de-
res fadder og nab gare stor skage pa det
spirrende byg, der'var blevet saet 1 slut-
ningen af md maned. Desuden trampe-
de pregstens tjenestefolk ogsa afgrader
ned, nar de pravede at drive gassene ud.
Markfred var en meget V|?t|g ting, som
man havde adskjlligé vedtagter om, da
en evt. skade pa kornmarkérne kunne
ramme festebgnderne hardt, 7 Isar for-
di foldydbyttet Iangtfra var sa stort, som
det er 1 ddg. En sénere prast Ba Drejs
- Peder Tommerup - angav i 1823 de tre
typer korn - byg, rug 0g havre - til at
give et udbytte pa ca. 6-7 fold.B Oftest
veu {n_arkerne Indhegnede, mens dyrene
gik fri.9

. Praestens tjenestepl(%e Dorthe Ma-
ria Schultz fortalte 1 retten, at hup den
16, juni 1792 drevogaesgene ud
leden.) Dette omrade Ia |kke_lan?_t fra
Braestegarden 0g Dblev alminde %ws
rugt til graesnm([] af sognets dyr.Z'Da
oJdérmanden herfe, at prasteri havde
sine g&s gaende pa byens graesgange
lod han trommen - som han brugt L]'
at kalde bymendene sammen med - sla,
"hvorpaa de éd\,/s. qaessenel] Dleve strax
oPtagne ogsa t1Follen”, Prasten havde
artenen | orv_e{en tilbudt at ville betale
%gaesnmgsafgﬁ en for vedderen, Maske
anede oldermanden, at hr. Christensen
endnu engang ville bgje 3|?. Senere sam-
me eftermid a&; opsagte oldermanden og

to andre mand ham T prastegarden.

Skanderiet i prastegarden

Afharingerne i retten fandt sted 19, HU|I
0g 2. august 1792. Prastens tjenestefolk
samt husmanden Rasmus “Ditlevsen,
der pa det tidspunkt arbejdede I pre-
stegarden, var indkaldt. Senere under

pa F&l-

retssagen, den 27. september, fik ogsa
oldermandens fglgesvende - sognefoge-
den Christen Mortensen o,?, ardman-
den Morten Rasmussen -Ie*_lﬂ_ed til gt
vidne. Praesten havde ikke tidligere vil-
let bruge dem som vidner, da han mente,
at de ville lyve (eller maske kunne for-
telle for meget?). Alllgevel havde hap to
ﬁange indkaldt “dem Tor retten, hvilket
ave foraarsaget dem Hindring i deres
Arbeide i een saa trave] Tiid, samt Rel-
sens Bekostninger’} 1Vj befandt os midt
| hasten, og 1s&r for gardmandene var
det }(ders_t vigtigt at vaere hjemme, Med
en stevning af 11, september 1792 ind-
stvnede prokurator mgel prasten for
retten og dermed mulighéden for selv at
indkaldé de to omtalte'vidner.23
Christen Mortensen og Morten Ras-
mussen fortalte, at de om eftermidda-
gen den 16. juni ankom til prestegar-
en sammen'med oldermanden. Her til-
bad de prasten at lese hans gaes mod en
"billig L_ﬂsepenge’o’. Samtalen foregik i
en stlle 1 preestegarden. Bade prastens
tjenestepiger, der var til stede i nqgle
tilstadende, varelser, samt de to gard-
mand bevidnede, at prasten naegtede
at betale den forelagte vide.24 | stedet
tilbgd han mandene at se den gamle ti-
endekontrakt fra 1589, ?(?r som felge af
sedvanen stadig var gY g, og soni be-
viste, at han havde rét til"gr snmg af
g@s.5 Hr. Christensen ville“altsa holde
pa sin ret, selv om det stred imod hy-
mandenes vedtegter. Derfor kan det
00Sa Ses som en bevidst provokation, aj
han samme dag havde ladet sine g&s ga
Pa_ byens greesgange. Han vidste uden‘al
vivl, at det var forbuat. ,
Herpa svarede oldermanden hr. Chri-
stensen: "at Hand [dvs, praesten] kunde
skrive hvad Hand ville”16Det viser tyde-
ligt, at oldermanden ikke stolede Ea hr,
Christensen. Niels Rasmussen anklage-
de med denne udtalelse praesten for selv
at have skrevet den fremviste kontrakt



“Byloven star over Kongens Lov”

Drejo By 1792. 1) Drejg Prastegard, 2F2 oldermanden Niels Rasmussens gard, 3) sognefogeden
Christen Mortensens gard, 4) Morten Rasmussens gard, Udsnit aflandmaler Fabers kort, som
landveesenskommissignen mygdtes omkring i Faabarg. (LAO, Kortsamlingen, Drejs 5. En regi-
slt3r%)tur over Drejgs garde og huse findes i Otto Jonasen: Drejg "sen midt 1 verden” 1989, s. 92-

eller at ville Izse noget hgjt, som ikke  Christensen fortsatte med at holde gas,
stod skrevet | den. De_ tre’ gardmand  ville de uden tvivl komme 1 kornet igen
kunne ikke lzse og ville derfor ikke  og gdelegge bendernes udbytte.

vere | stand til at kontrollere prastens Oldermanden og prasten talte kon-
pastande. Desuden sa(k;_de Niels Ras-  stant forbi hinandgp. Niels Rasmussen
mussen, "t det var et S |eImsS_tykke af Iaqde meget vw(r}t na, at dyrene var ble-
Ham [dvs. preesten], at Hand vifle lade et beslaglagt, fordi de, ofte gik i kor-
Hands Gigs gaae udi Korn Marken”2Z  marken, mens hr, Christensen hele ti-
Hermed mente oldermanden, at hvishr. den argumenterede for, at det var hans
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ret af grasse a gens gresgange.
Efterhégnden ae%dreﬁe dis gsmnge %
til et requlart skaenderi, og Henestepl-
gen Sard Margrethe Schultz forklarede
[ retten, hvordan preesten tilsidst %Jreeb
N|eIsRasmussen I Skulderen for at tragk-
ke ham ud afDgren”. Oldermanden fal-
te 5|% Vol somt provokeret af prasteps
skubberi. Ifglge Toftgaards spargsmal,
som_blev bekraftet af prastens tjene-
stepiger, vendte han sig derfor mod hr,
Chrlstensen by under Gyselige Eeder”

gd at Hand ikke var nogen Kaste
Kiep, samt [.] Lofter Hands Haand
|m0d Ham, (()jgs orger Ham, om Hand
vil saaes med Ham”2*

Tidligere samme ar havde olderman-
den og praesten ogsa varet oPpe at top-
pes. Under et made, hvor Niels Rasmus-
sen hajlydt kritiserede hr, Chnstensen
havde han sagt, da bymandene bad
ham veere anstzndig og larme mindre:

Ejhvad, han erjo IKke Megre end Praest,
0g | det samme reyet 5|g b raesten
gban et een slem’ Eed”™Q Omsider fik

sognefogeden Christen Mortensen older-
mandenud af stuen.OMen yde i % ngen
mellem stuen og gard pladsen Venalte
Niels Rasmussen sig pan om 0g sag-
de ifglge tjenestepigen orthe aria
Schultz tlnraesten aer gmrsom en
Skigelm, ogsom et Skarn etsn;erg1 gn

ud og hver Mand, og dernaes
den Onde gale | ham 0g at_han var en
Klielﬁrlng og gran Landlgber?1Derefter

an

| en tid med store standsforskelle,
hvor banderne skulle vare de hojere
stender "harig og lydig”, er det interes-
sant at se, af’ dén manqel pa respek,
som_ oldermanden udviste over for hr.
Christensen, ikke kom til at spille en
rolle 1 retssagerne. Selvfalgelig fordrede
praesten | st&vningen til Niels Rasmus-
sen at fa @resoprejsning: men kun eet
andet sted blev det navit, at ofderman-
den og hans falgesvende “har Til siide-
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sadt den Respect de skylder Citanten oq
hans Stand” ZEllers plev der markelig
nok ikke lagt vagt pa forholdet mellem
stenderne, Men ‘maske,_ er grunden, at
man med datidens gjne ikke reqnede (Jet
for nndvend|gt at n&vne noget sa selv-

plge
er%fter lod bymandene 8aessene ga
| folden 1 henved 14 dage, da prasten
fortsat naegtede at betale for deres fr|g|-
velse.B Imens dgde aesmgerne ogln
ge en skrivelse fra oftgaard datergt 27
september 1792 ville bymandene ikke
pslade dyrene, far dette'var sket. 348re-
vet var adresseret til herredsfoged Be
ker, og deter forstaeligt, at Toftgjaard tog
et klart parti 1 sagen.” Han gjorde, hva
han kunne for at overbevisé dommeren
om, at benderne bevidst handlede ondt.
Om dette var sandt, er svart at svare
pa. Ifalge drejnbnndernes IokaIe love var
det strengtforbudt at draehe and res 3/
0 ovbryderen skulle "angifues for HOs-
bond en dvs odseaeren V|IIe bander-
ne virk e|3 gd Imod egne love? Hoved-
sagen er oq at aeslm ernes (gd blev
startskudet I praestens sagsanlaeg

Hr. Christensens gvrige lovbrud

Gardmaendenes forsvarer prokurator
Trajel pnskede at V|se dommeren Adr-
an Bekker, at Praesten lere gange havde
nae(]net at rette sig efter f&llesskabets
beslutninger. Det Var for at retferdig-
gere bendernes aktioner mod hr. Chrl-
Stensen. Derfor indkaldte han i novem-
ber og december 1792 mange af Drejas
husmend til at vidne om prastens gv-
rige forhold.

I gustlts rotokoIIen fremgar det, at
praesten d 8 avde ladet
sine keer ga pa Skovens ?raesgange uden
farst at indhente tilladelse hos bymean-
dene.d Bymandene havde epdnu ikke
selv sat deres kvaeg pa graes, sa det stred



Ejeren afherregarden Hvidkilde,
Poul AbrahamLehn, der var en
inspirationskilde for hr. Chri-
stensen i hans krav til Drejgban-
derne. Studie til maleri ‘tegnet
af Jens Jugl 1781, (Ellen Poul-
genlzsz)ens Juel tegninger, 1975,

imod byens vider og vedtagter, der des-
uden_Krvede, at prasten” skulle have
sm§ faedl ers akgzlcept. vfalael

gnderne blev selvfaloelig yrede over
praestens slette hancmr(iJ . gs\é ga VId-
nerne Hans Jensen og Johan Frederich
Jacobsen blev tilspurgt, om bymande-
ne derfor opspgte prasten og forelagde
ham hans lovovertrdelser, Svarede Ge:
"Ja, det vidste de, men at Prasten skulle
have viist dem haanligt bort, har de aJ-
leene hort af Mandene™1 Det fremgar
0gsa af vidnesudsagnene, at hy. Chri-
sensen fortsatte med at lade sine koer
ga pa Skovens grasgange.d Derfor tog
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bymandene haevn og "bragte Prastens
6" Kigr fra Skoven fil PraStegaarden”.
Det var som bekendt den mest anvendte
made at styaffe ham pa. | _

Ogsa pa andre omrader gik Jacob
Christensen 1mod de lokale Sedvaner.
Ved Drejo Kirke havde han en lille ind-
he?net engbund, som havde hart til kal-
det siden fidernes morgen, og den bryg-
te han bl.a. til at graesse sine dyr pa.
|14 dage havde han mod byloven ladet
sine svin Ba uringede, dvs."uden ring i
trynen.4) Desuden havde hans so paet
tidspunkt varet 1bandernes korn.
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Praestetienden

Banderne pa Drejo ydede deres presteti-
ende efter nogle %mle overenskomster.
praesten Claus Albretsens kontrakt fra
158941 og praesten Johan Schmeickels
fra 16934 Der er ingep grund fil at
komme narmere ind"pa indholdet af
disse aftaler, Hovedsagen er at de Inde-
holdt en mangde naturalieydelser: ko,
grasning, m.m.28 Ifelge Danske Lov be-
Stod tienden. af 1/10 af hver qardmands
kornproduktion, Afgiften skulle splittes
| tre lige store dele: en til kongen, en til
kirken“og en ti] praesten.44Hr. Christen-
sen havae altsa ifglge loven ret til 1/30 af
den arllge kornavl pa Dreje.
Drejg’ |rke var ejet af Poul Abraham
Lehn pa Hyidkilde, som derfor skulle
have Kirketienden, | arene 1787-89 hz-
vede han denne ydelse mere ogmere. T|I
3|dst nae tede drejabanderne at boje S|g
for Leh n og derfor truede han denj me
at ville "lade oppebaere Korn Tiende hos
dem in natura”- altsa det samme som
Jacob Christensen. senere anskede, Til
at begynde med Ville banderne selvfal-
gelig Tkke finde sig i det: men da hasten
Sto for handen, mdwhéqede
hans krav.bJacobh Christénsen ma ave
faet nogle gode idegr. Det var Poul Abra-
t I D ﬂhg, deri 788bhavde kaldet h]am
Il Dre o , 0 nU sejeren for-
mentlljg sgforblll ed gorjham FX
opkaldte hr, Christensen i 1796 sin ny-
fadte sen efter Lehn, hvilket sqer noget
om_hans gode forhold til Hvidkild
Formentlig 1 1791 begyngte hr. Chri-
stensen at animode Drejgs gardmand om
at fa prastetienden udbetalt efter loven
0g ikke efter de lokale overenskomster.
Som g ?var inde pa tidligere, holdt ban-
erne fast pa_s@dvanen og ansa givet-
vis denne udgift for haljere end prestens
gamle rettigheder. Derfor n&gtede de at
annullere_de gamle kontraktgr. Den 15,
august 1792 samlede hr. Christensen
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alle gardmandene j so
sten ortensensg arg
falgende spargsm o de dv gard-
maindene] paa deres Samvittighed V|IIe
angive for Prasten naar de fk ophastet,
hvad Korn de havde og 1 Fald han fik
Grund til at tvivle paaeen e Iler andens
rigtige angivelse om de da ville udviise
Vedkommendes Jorder?Hvorpaa samtl}-

efogeden Chri-

gn
0g forelagde gem

ge Drejge Mand vendte gs Rygqen 0g ik

uden at svare: Derpaa effter vé bemeldte
HrC ristensens Be |er|ng begynte vi Qp-
tzlling | Marken afdet Korn Som var hg-
stet”Hr. Christensen gnskede at vide,
hvor meqet korntiende han rfglge loven
av ere t|| ogdet V|IIe banderne selv-

%?Igl éae pe am med. Hvilken
fre hed ma have set Prastens
anmod nlng som)? At de skulle stikke

hlnan en 0?( %a imod deres Indbyrdes
gode feelless
| begyndelsen af 1792 havde hr. Chri-
stensen” tenkt pa at ingstevne gard-
maendene for retten angaende tiendep.
an anmodede kongen om hgaelp og fik
ge ligt res rlpt samt bene icium pau-
ert tis, dvs bevilli mH til fri procea run-
et att|% om. Beviflingen var dateret
30. marts 1792 0 ggav am ret til_uden
omkostning at fae’retssag mod Drejas
gardmandangaende dereS negtelse af
Rraestekorntlenden In natura samt den
alve kongekorntlende
Men farst den 8. oktober 1792 ind-
stevnede Jacob Christensen Drejes by-
mend for herredstinget om tiendens
udbetalmeg Stevningen led desyden pa
mange interessante ting, der pa ingen
madér havde noget med prastekorn-
tlenden at gore. De var mere et udtryk
restens frustration. Han ville ug
me alle de_ting, banderne gennem ti-
den havde gjort ham. Farst o%fremmest
skulle de have nzgtet ham hans korn
t|ende samt halvdelen af kongetien-
den, som presterne pa Drejg havde faet,
fordi deres Indtagter var finge. Da han



Drejobo i folkedragt. Knabukserne harer

hjemme islutningen-af 1700-tallet, mens trg-

jen formentl? er fra forste halydel af 1800-
tallet. 1 1792 ville den have gaet til under
taljen, dvs. til lige under @rmérnes sIutnm%.
glélselrcrgk 82l)J)ssmg: Mellem sydfynske Sunde,

havde tllkendegwet_ over for banderne at
ville have tienden in natura, vedtog de
falgende punkter under badestraf:” In-
gefi pa vare prasten til tjeneste, ingen
ma lane praesten bad eller hjalpe med
atosejfle, hvis han selv skaffer en, ingen
ma ofre mere end 2 sk. i kirken pr. per-
son, og ingen ma ofre med kirkegangsko-
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nerne.28 Desuden havde benderne flere
%an e vieret uh@fhge imod_prasten ved
oldte, forretninge (()H,Opfﬂrt Sig uan-
stendigt 1 deres handlinger, bl.a. hvad
an?|k hans kreaturer og deres grasping.
Alt'sammen for at chikanere hdm sa me-
get som muligt.®

Her far vi et indblik i landsbyens fel-
lesskah. Fallerne holdt sammen, mens
de, der var udenfor, blev holdt nede og
generet. Hvis man hjalp prasten, blev
man regnet for det samme som han og
udstadt” Om hans tjenestefolk ligeledes
blev ramt af denné skzbne, raber kil-
derne ikke; men man kan let forestille
sig det. Man far det indtryk, at praesten
var som en pestramt, Nar han §|k qen-
nem Dbyen, lukkede man sin dar, stop-
pede samtalen hvis han n&rmede 5|? 0?
pravede pa alle mader at undga kontak
med ham. Derfor var Jacob Christensen
totalt afskaret fra feellesskabet pg Dreje
og landsbyens sociale liv. Det ma have
veret hardt for ham og hans familie.

Alle tiendeyderne pa Dreje samt ad-
skillige husmand og indsiddere var ind-
kaldttil at made ved Sunds-Gudme Her-
redsting den_18, oktober 1792. Men in-
?en mgate! Derfor blev sagen udskudt
re uger til den 8. novembér, hvor ban-
derng’ “under deres Falsmaals Straf
blev indstaevnet pa ny DNu madte alle
de indkaldte vidner for retten, hvilket
vil sige samtlige Drejes 26 gardmand
samt adskillige’husménd og indsiddere.
Det vag ep dag, man kunne huske lnge
efter pa den lille g. For ikke nok med at
det var sj&ldent, at sa mange tog af sted
til fastlandet samtidig; bgnderne kom
heller 1kke til at afglve_wdnesbyrd. De
havde med andre ordl rejst forgaeves.q

Nu fremlagde Toftgaard siklient hr.
Christensens heneficiim paupertafis, Da
bendernes prokurator,Tmael,havde lst
det, protesterede han imod, "at intet up-
der Skiul afdette Benef: Paupertatis bli-
ver tilladt omvundet eller ventilert under
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denne Sag, undtagen det som egenlig
Beneficium lyder paa” dvs. tienden efter
loven samt den halve kongetiende. For
som Trrzréel selv formulerede det matte
hans kli

armede ved Hr Christensens Intenderte

vidtlattige Sagsmaale, om det kunne til-

|ades saaleedds, uden Omkostninger for

ham at forfalge dem” 2 Dommeren valg:

te at ydsgptte retssagen yderligere, $a
han ser fik lej Irghed til at l2se de for-
skellig edoku terr ennem og danne
get overblik. ristensen havde
|gere | retssagen mod oldermangen
bymandene indkaldt vidner, som han
vrdse ikke ville blive afhart. Det samme
gjorde han denne gang.
s aevnet | aIt 33 personer som det selv-
r%;e ig ville vaere umul |9< at forhare pa
ee % Men hvorfor indka
stensen dog sa mange vidner? a Drejo
var det ham, der var den lille: men her
havde han mulighed for at give |gen med
samme mrant 0g n%;enere mandene.

5. NOVE
sagen

test. Kendelsen lod saledes: At end-
skignt aIIernaadrgste Beneficium ikke
positive melder alle de forstgvnte Poster,
saa kan dog ufeilbar deraf concluderes,
at naar det er Citanten bevrI et at Devil-
se Benzgtelsen af Tiendens Yde Ise, saa
kunde ham el heller afskizres de Aarsa-

ger hvorpaa han formeener at Benzgtel-

Sen grunder sig, eller de Felger ogden
Omgan som derved kan viere began-

Det er klart, at dre{rrbrrnderne nu
var meget darligere stillet end tidligere.
Det varen sag, der kunne treekke ud og

koste dem mange krafter og penge. Der-
for ankede Trajel kendelsen™for landstin-

nved Fynbo Landsting, der be-

de Nelt store ting. Oftest blev

| sage
gyndte gen 19, december 1792, skete der
de % at igen og igen pga formalite-

Q_
w

nter ellers *berygte at blive for-

Han havde ind-

dteh Chrr-

ber 1792 fortsatte rets-
uhave herredsfogeden, Adri-
an Bekker faet taenkt Quer Trgjels pro-

Pt

ter, O% da den endelig var pa veg til g
udvikle sig il en evt.” domsafsigélse,
praesten og banderne | forIrP 0 gjore
sagen ved landstinget overfladig.5t | t
endesagen ved herredstinget skete der
lan gtr heller ikke meget. Man venteg
stadig pa landstingsdommen, der sku
frrrrare om prasten fik fri proces til at
forfelge banderne ud over tienden. Nu
fik gardmandene o?

rum til at overveje
forlig.

DD 7T DD

prasten et puste:
remtiden i og opna

To forligsforslag og retssagernes
afgarelse

Hr. Christensen var dep frarste der t

initiativ til et forlig. Pa hans foranled-

ning udfaerdrgede oft aard en skrrvel
se til Drejgs fiendeydere dateret 30. no-
vember 1792, Her sa?de hr. Chrrstensen
via sin prokurator at arsagen til forligs-
forsa et var at det var bondernes @n-

s e, o fordi Toftgaard havde, anmodet
ham o et, Detv%r selvfal e? for 1kke
at tab eansrgt at han gav |sse runde
mens virkeligheden var en andgn, | et
brev t|| konggn fra 1794 sa hr. Christen-
sen ti ba adennetrdo fortalte: "men
daje andt mig for uformuende fil

at u oI e Processen der Kostede mrq
Pen?es Udgivter, saae jeg mig nrrdt til
slutte Forllig”% Prasten sriskede kon-
?ens gunst, sa selviglgelig sergede han
or at"gare sin situation meget usse for
at oPna medlidenhed. Alligevel ma dette
citat vaere n&rmest sandheden. For selv
om han havde faet bevjlling til fri proces
grundet fattrgdom ma han have brugt
Store summer | de 0 andre retssa er
mod oldermanden o?b ymandene. Des-
ud en var (et besver gt at frrre retssa
r.Christensens “forligs orsIa? |n-
deholdt to punkter, nemlrg %‘A han
ville falge de gamle tiendekontrakter,



Preestens jordlod efter ud-
skiftningen af Drejg Praste-
gardsjorder 1 1794, indtegnet
Da Fabers kort over Dregﬂ fra
1792, @verst ses prastegar-
den sammen med et par na-
bogarde.. (LAO, Kortsamlin-
gen, Drejg 5)

hvis han fik sin korntiende udbetalt i
negruga 12 Eund, neg byg a 14 pund og
ned havre 4 16 pund ellér 8 sk. P_r. neg.
Ligeledes ville han have sin ag;e_ Aord 1g
grésmark anvist og indhegnet inden T
m?f 1794, Hvis bﬁnderne ikke accepte-
rede dette, havde hr, Christensen endnu
et forslag, nemlig at 22 han i stedet for
at falge Ue gamlé kontrakter ville have
300 skwpund korn i korntiende arligt el-
ler for hvert skippund korp 8 mk. 1 pen-
86 samt have den grund pa 12 tdr. land,

er la til preestegarden, udskiftet og ind-
hegnet. | begge punkter ville hr. Thri-
stensen have mere j korntiende og sam-
tidig have prastegardens jorder Sam|et
eet Sted og indhegnet. Ligesom bgnder-
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es agerjord fandtes prestegardens til-
Iggender nemlig spredt pa hymarken.
Han havde siden kortl_ae?nlngen afDrejo
11792 (eller givetvis tidfigerg) forsagt at
fa sine jorder fraskilt, men havde tyde-
liguis Ikke opnaet sine byfellers accept,

Der gik lang tid, fgr bandeme svarede
Jacoh Christefjsen pahansforhgsforslag.
Farst et kvart ar senere sendte deres pro-
kurator en rekvisition til ham, hvor de
nagtede at godtage hans tllbud.%DreHﬂ-
bandernes eget forslag til praesten af 9.
marts 1793 indeholdtfalgende punkter,
nemlig 1) at de gamle kontrakter skulle
o‘phaeves, 0g 2) at hr. Christensen her-
erter skulle nty)de sit_korn efter loven.
Desuden ville bymandene som en villig-
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hed |ﬂ%€ 0g harve hans {ord. Her bejede
benderne sig altsa fulds aend|?1 for pree-
stens t|d||?ere pnske om gt Ta tienden
udbetalt efter loven. De ma have ment,
at det ville vere billigere for dem at ac-
ceptere prestens ferste anmodning om
at tiende efter Joven i stedet for det, han
nu tilbed dem i forligsforslaget. Bander-
ne ville unger alle omstandigheder have
en ende pa retssagerne, For selv.om de
kunne dele udgifterne imellem sig, var
det dyrt o% besvarligt at fare flere sager
ved ferre §t|n([]et 0y landstinget. Hele
afferen ma efterhanden vare begyndt
at tere pa deres formuer.

Hr. Christensen blev noget fortgrnet
ovel bfzmdernes forslag, da det gav ham
ret 1 alt,_| en skrivelse, dateret Drejo 14,
marts 1793, svarede han: At ligesom ieg
ved den om T|endensyd_else anlaqte Sag
aldrig har haftt andet til Formaalle, en
at fade de gamle efter nervaerende Tii-
ders Beskaffenhed, upassende og mig alt
for fornzrmende Contracter havede, saa
havde ieg ansket, at mine Sognemand
0? deres Raaqgjvere ville_have indseet
Billigheden afdet de nu tilbyder, forip-
den mand aftvang, m|ﬂ, at anlegge de
Sager, der Svaverjmeflem dem og mig.
Jeg havde derved ‘Sparet de betydelige
Udgiftter ieg har haftt, og bleven befriet
for den /Arefornermende og forhaanen-
de Angreeb man har giort jmod mjg” 5l
Man fornemmer, at_Eraestenvargod sur
over, at banderne ikke med det”samme
rettede sig efter hans anske, Det Jigger
ogsa I luften, at det blot var for at irfite-
ré og ruinere ham, at de ikke tidligere |
retsSagerne accepterede hans kray. Han
godtog dogfderes tilbud om at fa tienden
udbefalt fter loven. De skulle selviglge-
It%farst trekke sagen ved landstinget
ilha

e.

%n hvad med retssagerne om older-
manden samt vadderen 0g gessenes op-
tagelse? Her meldte praeSten 1 samme
brev, at han ville eftergive det hele og
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frafalde ankIa(qurne, hvis blot olderman-
den I retten filstod at have fornaermet
ham, undskyldte og betalte en lille bade
til Drej Sogns fattigkasse. Det beviser,
at helé sagén i bund_ og grund drejede
sig om betalingen af tienden og Ikké om
mindre tvistigheder og skaenderier mel-
lem praesten”og Drejgs bymand. Dis-
kussionerne og prastens udstadelse var
blot et resultat af Jacob Christensens
anmodninger.3B Da hy. Christensen gn-
skede, at dens ejer Pa Hvedholm skulle
samtykke ti] forliget, far det kunne reg-
nes for bindende, trak sagen ud igen.
Farst den 16. maj 1793 kanne prokura-
tor Trajel fremlaeé;qe herskabets agpro-
bation Ved herredstinget.8) Samme dag
modte oldermanden Niels Rasmussen
o? undskyldte til prasten.@ Hr. Chri-
stensen var dog Ikke personh?,t til stede,
men havde sendt Toftgaard Tl at over-
vaere det. .

Nu havde retssagerne svgvet”i hen-
ved 11 maneder ved Sunds-Gudme Her-
redsting; men den 30. maj 1793 blev de
endehq af #ort med en dom | tiendesa-
?e_n. Alle praestens kray var blevet ind-

riet, og dommer Adrian Bekker var
klar til at demme: hvor_udg kiendes for
Rett: at det forbemelte jmellem Sogne
Prasten Hr Christensen og Gaardmén-
dene paa_Dreyge sluttede Torlijg vorder
hermed til een bestandig Regel Amellem
dem ved Magt kiendt 09 1 allé sine Punc-
ter og Clausuler Confirmeeret”. Hermed
var presten og hymandenes uenigheder
overstaet - fornu.

Afslutning

| 1792 havde landmaler Faber varet pa
Drejg for at opmale gen og dens mar-
ker'1 forbindelse med hr. Christensens
gnske om udskiftningen af Praes_tegar-
dens jorder. @ens hgnder satte si dog
imod.” | deres forligsforslag til préste



Gard i Drejg by. (H.
Zangenberg: Des dfyn-
ske ers g amle Bﬂn er-

gnm%er Fynsk Hjem-
stavn, 1932, s. 70)

af 9. marts 1793 havde de saledes ikke
godtaget hans enske om at lade praste-
gardens jorder fraskille.2 De snskede
ingen forangring. Men utrohgt nok ac-
cePterede %ardmaendene snarf - uden at
blev naavendigt med en ny retssag
- at udskiftningen kom til Drejd. Det var
| t|den mellem retssa kgernes forllg 0g en-
delige dom, sa man Kan mistenke pre-
sten og banderne for at have lavet afta-
ler "unider bordet”,

Den 17. maj 1793 mgdtes en landva-
senskommission | Faaborg. Den havde
til opgave at udfrdige en udsklftnmgs
forr tnlng af praeste%ar ens Jor er-o

bestod bl'a, af mange ﬂeem edsmen

samt fr, Chnstenfen o fire dre] ﬂgard

maend De dlev alle til Siast epige’, at
udskif tnlngen og hegningen skulle ske
inden L m Eat Udfarelsen hvi-
lede pa bﬂndernes skuldre - altsa pre-
cis som hr. Christensen havde anmodet
bymandene_om i forligsforslaget af 30.
gﬁ]vsrlnber 1792. EndnU engang fik han

Detj er klart, at udsk|ftn|ngen ske-
te a to, arsager. For det fayste var det
et led i udv I|n en. Udskiftningen af
Danmarks jord ervar som omfalt Dlevet
pabegyndt i sidste halvdel af 1700-tal-
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Iet, 0g givetvis habede hr Christensen
a at age sin kornavl.& Men det betad
0 sa, at' han meldte sig ud af fallesska-
et Med det satsede han pa, at alle tvi-
stigheger med banderne var et afsluttet
kapitel. Den 17. november 1794 skrey
Jacob Christensen imidlertid et brev il
kon%en med en klage over sine sogne-
mend.64 Endnu engang kunne han og
byfeellerne ikke kommé overens, for dé
n&gtede ham starstedelen af de afglf
ter, han havde ret til for sine k|rkel|[q
handlmger De V|IIe Ikke lengere be

mikkels- eller alle-

- —+

le: 1) paskerente, 2
helgensoffer samt 3) offer af kwkegangs
kon ernes fﬂlge Desuden n&gtede deat
Rl q arve hans *ord somde o ellers
avde lovet ham efter retssagen 1792-
93.Let nyttorlig af3OHanuar 195 love-
de benderne dog at rette sig efter ham.®
Men sognepraesten kunne Tkke I&n(iere
[0, at han nogensinde kom il at leve
1god Forstaaglse” med sin menighed.
Derfor spgte han ny stilling, og den 21.
j|U|I 1797 Blev han Kaldet tif prast ti] 01-
erup og Kirkeby sog?ne pa Fyn.& Her-
med vartvisterng mellem ham' og Drejgs

gardmand endelig ovre.
Konflikterne pa Drejo bunder i et kul-
tursammenstgd’ mellem prasten Jacob
17
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Christensen, der Ba den ene side repra-
senterede landbr gsreformerne og nyo
taenknmgen 0g Drejes bymand
den andén 3|de repraesen erede det am-
le 09 traditionsbundne feellesskab.
parter havde et meget forskelligt s n pa
samfundet. Hr, Christensen sn3kede re-
former, fordi det kunne betyde en mu-
ig, gkonomisk gevinst, meris handerne

helst ville blive’ved med at drive jord-
rugTsom de havde gjort det i arhundre-

hi for banderng kunne_en &ndring
af dagligdagen og deres livsgrundlag,
nemlig kornproduktionen, betyde sulten
0 |5|dste ende dﬂden Hvem andre end
SI selv og sine f&ller kunne man stole
P Ingen Derfor frygtede de det nye og
remmede.

Retssagerne vidnede ogsa om feelles-
lokal-

skabets Styrker o? svagheder. |
samfundet stod byfoven averst; men ved
domstolene herskede Danske Lov, og her
havde byloven 0 fllesskabet intét at
skulle have sa% okalsamfund

ke ses konkre

kunne ?enere 0 udstade personer der
kke rettede sig”efter byens vedtagter.

hryderens ayr, hvis der var forbud mod
dem, hvis d komlkornmarkerne eller
hvis deres graesnm stred imod byloven.
Som jeg har vist, oley denne f rm for
modstand brugt adskillige gange mod
hr. Christensen.

Almindeligvis kunne dette formentlig
veere en fredelig made at ordne uover-
ensstemmelser pa, for_derefter forstod

lovbryderen méske at indordne sig. un-
der fellesskabets beslutninger. Virke-
ligt problematisk blev det farst, nar by-

mandene begyndte at yedtage love, der
bevidst havde til formal_at udstade en
erson af fellesskabet. Fx. finder vi, at
rejos gardmand kun fa ar efter pra-

stens apsaettelse vedtog, at ingen len-

gere matte hjelpe ham med noget, Her
var arsagen dog kke, at hr,

18

risten-

ets styr-
ved, at landshyt aeIIer)ae

For at chikanere kunne de fx optage lov-

sen negtede at fﬂlge b%Ioven men at

han an eatfatl nden udbetalt efter
Dansk eLov | denne sag var han ogsaen
fare for feellesskahet.

_Toftgaard havde ret, da han i stey-
ningen’til Drejgs 8ardmaend betegnede
dergs samlede nandlinger under udtryk-
ket "ondskabsfuldt" Selvfalgelig Var
det dr| agtlgt at optage. en pyfllés dyr
0 ve dtage ove der bewdsth vde til for-
ma at skade ham, Men det var 0gsa en
nadvend|?hed for bgnderne at vise’ham,
at man stod fast pa sine vedtzgter, og
at alle byens beboere var underfagt dem:
Landhoérne var athangige af hinanden
| dagligdagen, og derfor Varnede de om
sammenholdet o stod steélt over  for
folk, der forsagte at bryde |okalsamfun-
dets regler ogs@dvanér. Da hele sagen
om udstadelSen af Jacob Christensen
tog en ny drejmng 8uoverensstemme|
serne endte ved Sunds-Gudme Herreds-
ting, fremstod fee|lesskabets og b%lovens
svagheder. Lokalt var byloven aegt|
men uden for gen havdé den ringd b
tydnln% Retssagerne mellem hr, Chrl
stensen 0g drejgbenderne s|uttede som
bekendt med forlig; men hvis saﬂen var
endt med rettens afggrelse, skufle den-
ne beslutning falges pa trods af de Tokale
Interesser Pa Dre;a
; 179ﬁ)eldne se V|Te|n {egdrmg | ban-

ernes, holdninger. Til at begynde m
gnskede de mg% forandrin ger af afg ?f-
terne og landbruget, Men som et resul-
tat af retssa erné gik de med til at ind-
fare Dans eLov pa tlendeomradet Selv
om det ikke var helt frivilligt, var det
all|9eve| et skridt bort fra det lukkede
f|fesskab i retning mod en mere aben
Indstilling over for’nytaenkning. | hvil-
ken forbindelse bgnderne gik med til at
udskifte prastegardens jorder, har | ]E(n]
ikke varet 1 stanid il at opklare. Det ka
vere sket som et led 1 forligsforhandlin-
q(erne selv om bymandené ganske vist

ke navner det i deres forslag. Det kan



gLsa tenkes, at de alllgevel indsa, at de
IK ekunnesta tllba? or det fremskrld
Inden for landbruge ervarﬁo dtigan
| resten af Danmark. Udskiftoing en a
Praeste drdens jorder var |o |kke
| Tordel for hr. Christensen, men ogsa
for banderne selv. Pa den made kunne
de mere eller mindre "fjerne” ham fra
feellesskabef og lade ham Easse sig selv.
Den eneste form for kontakt, de nuj skul-
le have fil ham -1 forbindelse med hans
nye rettlgheder var at aflevere praeste
tienden til ham. samt pl Heog arve hans
?<rde [?]e arkehge hanalinger kunne de
und

Bade retssagerne om tienden samt
udskiftningen af praestegardens jorder
viser tydeligt den udvikling, Danmark i
slutnirigen af 1700-tallet var godt I gang
med, SOm omtalt forsvandt bylovene oj
jordfzllesskabernes betydning 1 forbin-
delse med udskiftningen. Men'som vi ser
a Dreia | 1790°erne kunne lokalsam fun-
d ne allerede for deres udskiftning blive
paV| ket af tldens tendenser 00 pa flere
omrader indfgre r|1gs ovgwnmgen Men
det er klart, at der farst éfter udskiftnin-
Pen skete en massiv @ndring | den loka-
e holdning til bylovene og fellesskabet.
Herefter mistede bylaget” sin praktlske
fupktion, men fortsatte dogp mange
mader med at fungere - dog™nu kun som
en tradition og.et samlmgnPun kt forb g
ens socLaIellv Til sidst kom kongens lov
til at sta over byloven.

‘Byloven star over Kongens Lov

Noter

L Pastor Christian Knudsens Samlinger til en
familiehistorie, 1. del skrevet i tiden efter
10. juni 1862,"s, 37-38. Erindringer om sog-
nepresten pa Drejo 1818-1824, Hans Peter-
sen. (Dansk Folkemindesamling, Drejo 1047,
1906/23): "Ligesom Drejgboerne endnu er stive
I at overholde de 8am|e skikke og vedtagter -
paa Drejg hedder Cet: ’Byloven staar over kon-
%ens lov” - saaledes var det naturli qus 0gsaa
engang [dvs. i feellesskabets tid]” |tatet der
n&vnes i teksten, er givetvis en drejask tale-
made fra far udskﬁtmngen af Drejg 0% kan alt-
iaj |megetvel veere fra tidlen omkring 1792 eller
idligere
2. Fors eIhge sider af den retsudvikling, der
fandt sted pa landet i 1700-tallet, er behandlet
I adskillige varker og sammenhange. Fx viste
historikeren Claus Bjarn i sin bog Bonde Her-
remand Konge 51981)J at banderng selv var ak-
tive i den udvikling, der Iedte til udskiftningen
0g deres aendrede retsstilling. Lotte Domber-
nowsky behandlede i Slagsmaale ere nu om
Stunder langt SJaeIdnere (1985) bredt rets-
opfattelsen blandt de fynske bander omkring
ar 1800, bla deres _slyn pa voldshandlmger
o% ereshegreber, o% e Krogh un ersagte
taten 09 de besiddelseslase pa landet 1500
1800 (1987) lovgivningens udvikling pa landet
med ud(‘;angspunkt | Befolkningsgrupper uden
brugsret til produktionsmidler, X husmend og
tyenide.
Mange danske IandsbK
||n en: Poul Bjerge, T dgeJ Segaard og Aug.
chm|dt anske Vider og edte ter eIIer
%ame Landshylove og Byskraaer, 1904-1938.
et var kun 1 de tilflde, hvor en forbrydel-
se var meget [qrov eller hvor evt. tvister Tkke
kunne Iases I landshyerne, at man gik til dom-
stolene og hermed Danske Lov.
AIIe ark|val|er der er benyttet til denne un-
dersagelse findes pa Landsarkivet i Odense,
med mmdre andet angives.
3. Otto Jonasen: Drejg "gen midt i verden”, Skrif-
tlegrngorS\éegndborg Omegns Museum, bind 28,
S

love findes i klldesam

4. Peder Tommerup: Topographie over Drejge
So%n 1823, s. 61; Karl von Essen: Meerkveerdi-
%e ordbrug | Danmark og Tydskland, Odense

5. Drejg Bylov (herefter forkortet DB), Samlin-

gen ngao rafica nr. 28. Se desucen Bonde og
marke 700-tallet, Bol og by, 1997:2 (tema-

19



Michael Dupont

6. Fyns Bispearkiv, vitaprotokol, Jacob Christen-
sén, 20/9 1788,

7. Fynbo _Landsting, Dokumenter til Fynho
Landstings Justits rotokol (herefter forkortet

] BlBJ) Odense, 7/12 1792.

9, Jonasen Drejg (se note 3), s, 118,

10. Sungs-Gudme erredsfogeds arkiv, Dokumen-
ter til Justitsprotokol 1792-1795 (herefter for-
kortet DJ), to stevninger, Toftgaard, Svend-
borg 29/6 1792,

11, Daniske Lov, 6202086212

12. Sunds-Gudme Herreds Justitsprotokol (heref-
ter forkortet TB% 8,218 1792; 8/11 1792; 15/11
1792; 29/11 179

13.TB, 8 2/8, 1792. Se endvidere Poul Meyer:
Danske Bylag, 1949 . 407-412.

14, DJ/6 %%evnlng mod byméndene, Toftgaard,

20/6 1792
15.Bla. TB, 8, 28 1792 8/11 1792,
16. T8, 8,15/11 1792, mf.

17. DB, . 18 19

%8 Tommerug Topographle (se note 4), . 45, 47.
20. TB, 8,16/8 1792,

21. VolnGgssen Merkveerdige Jordbrug (se note 4),

22. 7B, 7, 2/8 1792,

23. Drejg Praestearkiv (herefter forkortet DP), af
skrift af TB, 10, 27/11 1792.

24, BE 10, 2719 1792; T8, 8,16/8 1792.

2.
26. TB, 7. 1917 1792; DJ, Toftgaards spargsmal,

1977 1792

21. Praestens tjenestepiger Sara  Margrethe
Schultz og Dorthe Maria Schultz bekrftede
det. TB, 7,19/7 1792,

28. DJ; Toftgaard§ spﬂrgsmal nr, 6, 19/7 1792,

29, ?LJZ sporgsmal nr. 5, afskrift af TB, 11, 15/11

30. DJ, Toftgaards spargsmal nr. 7, 19/7 1792,

31.TB, §, 197 1792, Hr. Chnstensep havde den
dagen’ rona%ng Overkiortel”pa, hvilket for
Klarer dét sidste skeeldsord.

32. DJ gro memoria, Toftgaard, 16/8 1792,

33. 7B, 8 2/8 1792.

34, TB 8. 218 1192. DJ i)ro memoria, Toftgaard,
Svendborg 2119 179
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36, TB, 8, 8/11 1792; 15/11 1792 29111 1792:
13/121792.

37. 1B, 8,15/11 1792,
38. TB. 8, 8/11 1792 15/11 1792; 13/12 1792,
39. DLJ Tr%els spargsmal nr. 4, afskrift af TB,

40, DB .. [63];

41, Finges onaesten ens originaler: Brahesmin de
Godsarkiv, X, Sager vedr. Aastrup og Drejo Kir-

) IBePr 1589-1807 (herefter forkortet BG) samt DP.

4

43. DP, bandernes forhgsforslatt; Trojel, Odense
9/3'1793. Her fremgar det, af disse kontrakter
stadig var gyldige

44, Danske Lov, 2- 1092234
45. BG.

46, DP.

47. DL, afsknft af TB, 11, 8/11 1792,

48. At ofre til Praesten bet der, at man betaler
ham en afgift for de klrkellge handlln?er

49. DJ, staevmng Toftgaard Svendborg 8710 1792

50. TB, 11.18/10 1792

51. DLJ, afskrift afTB 11, 8/11 1792.

5. TB, 11, 8/11 1792,

53. TB 11,15/ 11 179,

54, F nho Landstmgs arkiv, Justitsprotokol 1779-
1799: 19/12 1797 ti] 29/5 1793,

gg BG, brev, Dreje 17/11 1794,

57. BG pro memorla Drejg, 14/3 1793,

58. Retssagen mellem hr Christensen og Drejgs
gardmaend er behandlet I Lotte Donibernow-
Sky: “Slagsmaale ere nu_om Stunder langt
sjeeldnere..”, 1985, s. 71-73, Hun misforstar

g unden til tvisterne og kommer slet ikke
patiend esagen

5. TB 11, 18/4 1793

60. TB, 11,16/5 1793

61. TB, 7,16/5 1793,

62. DP.

63. Fridlev Skrubbeltrang: Det danske Landbo-
samfund 1500-1800, 284-85.
gé B% Christensen, Drejs 17 11 1794,

66. Fyns Bispearkiv, Kollatser Jacob Christen
séns kaldsbrev, dateret 217 17

67.DJ, staevmnlg mod Drejes bymaend 29/6 1792.
Ondskabsfuld betad skadefro eller drilagtig
{Ordbog over det danske Sprog).



