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Ogsé_[)_é kulturinstitutioner bru?es i dag ord som strategisk planlegning,
lingsparathed, og andet a

samme skuffe. Kan meningen med den

slaé;s begreber tiltvinge sui relevans i en verden, som normalt taler et
an

et sprog? | stedet Tor at tale gg
at tale Eennem eksempler, og det™bliver der gjort | det falgende. Attiklen
tuelle problemer op

tager a

nerelt, er det ofte mere meningsfuldt
pa Dansk Folkémindesamling i Kgbenhavn

med indkredsning af bade Institutionens forudsztninger I 1800-tallet og
de aktuglle planer for fremtiden. Der forklares, hvordan det nationale og
romantiske grundlag, som Dansk Folkemjndesamling blev skabt ud fr,

Ikke sagligt Set lader sig forsvare i dag. Pa den anden sige har det brede
0g beskrivende kulturbégreh, som samlln?en I 1904 ogfsa ble\!/_ grundlagt

ﬁ@, vundet anerkendelse 1 de senere ars forskning og Tor,
andteringen af sadanne sammensatte f&nomener, som vil sta |

historien.
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Arkiver, museer og andre samlinger be-
ngvnes ofte kulturinstitutioner.1 Star-
relsen pa disse institutioner er meﬂet
forskellig, spendende fra nogle fa ho-
vedstads Institutioner med flere hundre-
de ansatte til nasten enmandsbetjente
enheder me,re,ydmyge steder i landet.
De gemmer imidlerfid alle pa noget, som
I hvert fald nogle mennesker engang har
anset for at veere veerdifuldt, de formid-
ler deres stof og deres viden, og no?Ie
driver ogsa aktiv forsknln%tll gavn for
vor menne,skehFe jndsigt.2Det er derfor,
de alle alligevel pa én éller anden made
har noget til falles.
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Skifter samlingerne karakter?

En del kulturinstitutioner er yngre,
men nogle er aldersmassigt selv blévet
antikviteter, det vil sige mere end 100
ar gamle. Flere af de mere bedagede
institutioner har oplevet, hvordan kra-
vene til formldllng indsamling og forsk-
ning ikke kun er blevet starre, men 0gsa
hvordan de som institution over en ar-
reekke har forandret sig kvalitativt. Det,
der for ikke sa mange ar tilbage var ve-
sentligt og forsvarligt, er det ikke altid
l2ngere, 0g nutidens unge eller vore be-
vilgende instanser kan frejdigt finde pa
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at sparge om, hvorfor noget af det %amle
Vi gemmer pa, overhovedet er interes-
sant eller meningsfuldt.

Det mest foruro_llg?ende for mange
medarbejdere er imidlertid den snigen-
de opda%else af, at dele af samlingérne
ser ud til at have skiftet karakter. Den
tidligere betydning, som samlingen op-
rindeligt havde, er gradvist glemt el-
ler anses jkke lengere for relevant. Pa
samme made med forskningen, Selv i de
mest resistente humanistiske fagmiljger
kan hverken institutionernes samlin-
ger eller udforskning af dem, i lzngere

erspektiv betragtes uafhangigt af det
Faen rede) samfund, de er delaf. Selv
om samlingerne egentlig ofte er skabt
for nggternt at afspejle vor historie, er
de h(}Igsa selv del af kulturhistorien.
_Men kan samlingerne altid bruges
til noget i dag? Kan formidlingen give
moderne mennesker noget, som ikke
blot er uforpligtende eller halvkedelig
underholdning, som kan fas bedre an-
dre steder? Og kan aktiviteterne sagligt
set beqrundes i forhold til andre ,fagllge
institutioner og overfor de bevilgénde
myndigheder? .

. Det'er de spargsmal, vi i de seneste
ar har vaeret ngdt til at stille os selv pa
Dansk Folkem_lndesamlln?.Slstedet or
en abstrakt diskussion af mindre kul-
turinstitutioners forhold vil [!eg pa de
falgende sider, ud fra en beskrivelse af
samlingens oprettelse i 1904, fortalle
om de_udfordrmger, Folkemindesam-
lingen i dag, er konfronteret med, og
som andre maske vil genkende fra deres
hverdag.

Del af noget alment

| et starre persP_ektlv er interessen for
Folkemindesamlingens stofomrade en
del af den danskhedsbglge, som Ianq-
somt begyndte i slutningen af 1700-tal-
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let o% med stadig sterre kraft foldede sig
ud til midten af"1800-tallet. Det danske
sprog fik for farste an_% sin egen ord-
bog 1 flere bind, dansk litteratur blev et
begreb i sig selv, oP dansk historie, bil-
ledkunst og arkzologi blev knesat som
nye meningsfulde emneomrader. Re-
lévansen af'emnerne hlev i den senere
nationale stramning sa selvindlysende,
at de gled ind som, selvstendige farq pa
universitetet. Ogsa | dag er de dele af
det virkelighedshillede, som de fleste af
0s baerer pa uden at tenke najere over,
hvorfor det er kommet til at s& ud, som
det ger. Folkeminderne harer i hgj grad
ogsa med i buketten, idet folkeminder
sammen med folkesproget dansk i ro-
mantikken blev anset for nationens in-
derste kerne. o
Bevaqelsen var europaisk. Pa bag-
Frun_d at J. G. Herders romantiske fl-
osofi mente de lerde, at serligt lan-
dalmuens tilsyneladende stabile” tradi-
tioner kunne Tares meget langt tilbage
I historien, 1 modsztning til adelens o%
borgerskabets modePraegede_kuItur. Det
vil sige, at den del atbefolkningen, som i
oplysningstiden blev anset for Uastetisk
og Kulturelt ujnteressant, i meningsdan-
nernes gjne pa mindre end en generation
blev betragtet ud fra andre synspunkter
o? dermed blev anset for at vaere baerere
af nationens oId?amIe poesi, traditioner
0g normer. Derfor matte deres viser,
eventyr, sagn, talemader mv. indsamles,
far de forsvandt i den nye tids mandjaev-
ning aftilsyneladende alle forskelle.
I"Danmark havde intellektuelle op-
tegnet folkekultur fra begyndelsen af
1800-tallet, men 1 1843 iverksatte N.
F. S. Grundtvigs sen, Svend Grundt-
vig (1824-83), en egentlig systematisk
[ndsamllnq %ennem optegnére overalt
| landet. 1 1853 kunne han udsende
forste hefte af den @rveerdige kildeud-
Have af Danmarks Gamle Folkeviser
voraf sidste bind farst blev frdigt 123



ar senere. Sammen med andre forske-
res samlinger, hvoraf H. F. Feilbergs
og Evald Tang Kristensens var de stgr-
ste, dannede Grundtvigs optegnelser fra
1904 grundstammen i Statsinstitutionen
Dansk Folkemindesamling. Samlln?en
skulle vaere bade et nationalt offentligt
arkiv og en wdenskabellg institution, 0g
sadan er det stadigvaek .4

Svend Grundtvu]}s Evald Tang Kri-
stensens, H. F. Feilbergs og senere for-
standeren Axel Olriks indsamlinger blev
foretaget efter samtidens anerkendte
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standarder inden for omradet, og den
kraftige ideologiske "forbedring” af ma-
terialét, for eksempel i form af rekon-
struktion af sterre digtcyklusser, som
kendes fra andre lande, fandt stort set
ikke sted i Danmark.

Udforsknmggn af folkekulturen hav-
de imidlertid bade et videnskabeligt og
et nationalt formal, som det ikke den-
gang var muligt at skille ad. Det vil
Sige, .at nok var erkendelse det ideale
formal, men indsamlingen havde ka-
rakter af nationalt varn (mod syd), og
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tolkningen af stoffet forventedes i det
mindsté at kunne bekrafte det gamle
danske riges granser.

1864 og danske kulturinstitutioner

| det hele taget er det nedvendigt at se
Folkemindesamlingen i sammenhang
med andre injtiativer i samtiden, hvor
nationale kollektioner, folkelig dansk-
hed samt almen_hgjnelse og oplysning
blev sggt forenet i institutioner. Foruden
den romantiske rod var baggrunden det
smertelige nederlag i 1864 og Bismarcks
urovekkende udenrigspolitik. Den ydre
fiende og den svage danske stat inten-
siverede gnsket om en indre styrkelse
af det eneste mulige: det danske folk.
Det vil S|ge en stgrre almen bevidsthed
omkring de nationalt danske karakteri-
stika og egenskaber. Af initiativer, der
skulle bidrage til at styrke den brede be-
foIknmEs historiske bevidsthed og mo-
ralske Kraft kan pe?es pa de g[gundtv!g-
ske folkehajskoler efter 1865, Det natio-
nalhistoriske museum pa Frederiksborg
1878, Bernhard Olsens, folkemuseums-
koncepté)raesenteret pa Industriudstil-
lingen 1879, de mange folkekulturorien-
terede lokalmuseer efter 1887, Landsar-
kiverne CProvinsarkiverne”) efter 1890,
Frilandsmuseet fra 1897, de amtshisto-
riske samfund efter 1902 og i videre pe-
tydning Troels-Lunds storverk Dagligt
Liv i Norden 1 det sekstende Arhundre-
de (1879-1901). Flere eksempler kunne
NEVNes. _ L
Det er | daﬁ vanskeligt at forsta hvil-
ket mentalt chok krigen~1864 og tabet af
Slesvig var for den generation, der var
ugsat for ydmygelsen. Oplevelsen kom
Pa mange mader til at prege maden at
enke sig selv pa i de eft_erfﬂl?ende to
til tre qeneratloner. Det er i detfe neder-
lagets lys, den serlige danske nationa-
lisme skal ses. En ikke-krigerisk og ofte
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munter, selvundskyldende nationalis-
me, der nermest betragter alt i staten
| nationalt perspektiv 0g uden bevidst
chauvinisme heanger det officielle sym-
bol Dannebrog op-alle vegne, endog pa
Juletrzet.

Forskning og holdning

| 1800-tallet og begyndelsen af 1900-
tallet var der na Pe mange, der ikke
betragtede bade folkeminderne og den
materielle folkekultur som primert pa-
tionale kulturfenomener. Det Ia i bade
tidens bevidst eniske, afstamnings-
massige tenkemade og i det tilsyne-
lagende sa folkelige materiale, at” det
matte veere i det perspektiv, kulturen
bedst lod S|g forsta. Allerede mindre end
10 ar efter Svend Grundtvigs systemati-
ske mdsamlln,gsarbe{de | 1843 stod det
ham imidlertid klart, at (folke)viserne
ikke fulgte hverken nye eller gamle na-
tionale granser, og senere kom andre
ligngnde erkendelser til. Det skrev han
095a nggternt om,5men da den bredere
almenhed farst havde lert at tolke folke-
kulturen som hovedsagelig national, var
det, som om ingen wdenskabellg indsigt
kunne rokke ved forholdet. Det er min
erfaring, at det stort set stadig forholder
sig sadan. Generation efter generation
har i de mellemliggende ar erkendt det
ulykkelige i at klassificere folkekulturen
som national,6men det nytter tjlsynela-
dende ikke meget. Det ma ogsa retfer-
digvis siges, at denne indsigt hos Svend
Grundtvig og hans efterfglgere ikke fik
megen indflydelse pa indsamlingen, da
denne farstvar lagt i faste rammer. Der-
til kom, at Svend Grundtvig, Axel Olrik
f18_64-19172) 0g senere arkivar Hans El-
ekilde (1891-1966) alle var starkt na-
tionalt sindede, og bade personligt og i
loyalitet overfor institutionen brgd de
sig neppe om at fremkomme med for



mange udtalelser, der kunne bruges til
at réjse tvivl om indsamlingen og arki-
vets almene virke. _

.Set I nutidens perspektiv kan man
diskutere, om denne politik ikke 1 det
lange lgb havde starre ulemper end for-
delé. Den trak nemlig en hale af andre
forhold med sig, son naeﬁpe altid var
heldige for hverken forskningen eller
formidlingen, men det var sandsynligvis
naegpe muligt af se i samtiden. ,

ammen med Troels-Lunds kulturhi-
storie, Bernhard Olsens folkemuseums-
o_pstllhrhger, Askovmiljgets bondehisto-
rie70g.den begyndende lokalhistoriske
balge i Provmsen var der imidlertid
Ikke tvivl om, at Folkemindesamfundet
fra 1884 og efter 1904 Folkemindesam-
lingen var'med_til at satte fqlkekultu-
ren og. dagliglivshistorien pa dagsor-
denen’i Danmark. Det skete omKring
1900 i skarp kontrast til den politiske
beqlvenhedsh!storle pa universitetet,
Det var tydeligt, at man "Ville noget”,
0g at det foruden det nationale varn
drejede sig om det, som Svend Grundt-
vig' generelt kaldte for "sammenlig-
nende dansk Folke- og Cultyrhistorie.”
Ideerne vandt ret hurtigt interesse |
brede kredse, og i de seneste 25 ar har
der internationalt, ogsa pa universite-
terne, varet stor interesse for folkelige
kulturformer og for at skrive historie

nedefra”. N

Alle de gmtalte miljger betragtede for
hundrede ar siden deres stofsom 1) bade
repraesenterende det almindelige orq 2
som noget karakteristisk dansk. Allige-
vel er det, som om denne filsyneladen-
de uskyldige reekkefalge pa begrebere
plev byttet"om inden for folkeniindemil-
joet. Materialet blev farst og fremmest
set som noget nationalt, og dernast som
udt%k for almindelige menneskers kul-
tur. Det skete, selv om man som n&vnt
udmerket vidste, at filosoffen J. G. Her-
ders teser om klare nationale granser

~—
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for folkedigtningen ikke holdt stik. Som
nationalkonservative samfundsborgere
0g som ansvarlige for, hvad man dybest
st ansa for Danmarks mest danske kil-
destof var den indre falelse hos folke-
mindeforskerne dog stzrkere end den
nz?terne Indsigt. o

nden for andre omrader er dette hel-
ler ikke ukendte forhold, Man ma se i gj-
nene, at sarlig romantikkens nationale
kerneelementer i form af folkets sprog
09 folkets minder pa den tid var om-
g@rdet med endog meget sterke hold-
ninger, som gar det vanskeligt for os at
forsta, hvorfor det kunne vare n@rmest
smerteligt at diskutere ellers erkendte
Indsigter.

Abenhed og stille liv

| arene omkring Folkemindesamlingens
start 1904 var der generelt stor aner-
kendelse af de forskellige initiativer,
der gennem s@rligt Axel Olriks og H.
F. Feilbergs arbejde blev. samordnede
ved institutionens etablering. Arbejdet
var udpreget tvaerfa%llgt 0g hlev hfyp-
pigt positivt omtalt i bladene, bade for-
disamtiden var inteesseret | emnet 0%
fordi universitetet pa det tidspunkt sle
Ikke beskaeftlgede sig med den slags ud-
advendt fors nmé]sa,rbejde. JFormidlin-
gen blev i hgj gra hTJque_t pa vej afden
I 1908 grundlagte forgning Danmarks
Folkeminder, som fra sin start og mange
ar frem bl.a. udsendte en imponerende
samling af folkelivsskildringer om det
dagligliv pa landet, som var under ha-
st|g orandring. S

agfeltet dekkede bade historisk fi-
lologi og,dlalektolo?l (spendende fra
Olriks. middelalderstudier ti Feilbergs
store nyske ordhog), samtidig indsam-
ling af folkeminder, national etnogyafi,
musiktradition, kulturhistorie og Sagar
folkepsykologi.
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Det mangesidede arbejde pa den ny-
etablerede institution ‘blev imidlertid
ramt af et hardt sIa? ved Axel Olriks
t|d||%e ded 1 1917, ef par ar efter han
var blevet professor. | et lille miljg kan
aktive enkeltpersoner komme 'til at
spille en stor rolle for n&sten alle afge-
rende omrader, og Olriks dad fik falger,
som kom til at r&kke meget langt frem.
Allerede omkring 1910 havde han i for-
bindelse med Tang Kristensens (1843
1929) mdsamh,ng gjort opmaoerksom,JJa
det problematiske™, at ogsa samtids-
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TeoIoFgenQ filolo-
gen H. F. Feilperg er
en central skikkelse

i udforskningen af
dansk folkekultdr, for
fag som folkloristik,
ethologi og antropo-
logi blev'etablerede pa
universitetet. T|Ibage
fra 1860%rne lavede
han nogle afde forste
skildfinger afsam-
tidigt laridsbyliv ud
fra et samlende, be-

_ skrivende perspek-
tiv. Han store Or bqgi
over Jyske Almuesma
(1886ft.) i firg bind er
ege_nth? 0gsa et etno-
grafisk feksikon. Feil-
berg var i ner kontakt
med udgnlandsk forsk-
ning pa feltet o% kebte
_Signarmest fattig pa
intérnational antropo-
Io%lsk og folkloristisk
Iitteratur, hvad Fol-
_kemindesamlingens
bibliotek 1 dag har’stor
glzde af. Eftér negativ
pa Det kgl. Bibliotek.

indsamlingen for automatisk blev fore-
taget ud fra kategorierne eventyr, viser
og'sagn, som det filologiske middefalder-
0? renassancestof var blevet ?rupperet
efter. Indsamlerne burde i stedet ud-
nytte muligheden for at foretage mere
samlende Skildringer af livet, Som det
udspandt sig for gjnene af optegneren.8
Imidlertid var problemet, at ingén '[I|SY-
neladende fattede, hvor betydningsfuld
advarslen i hund o? grund var, ‘og da
Olrik var vek, ma?e

e de yngre arki-
varer bedre at forfSette det velkendte



indsamlings- 0? registraturarbejde end
selvstendigt at nytenke &ldre forsk-
mrgsp_erspektlver_., ,

rkivaren  Griiner Nielsen  (1881-
1953? opdyrkede dog nye omrader in-
den for musik, san? 0g dans, men hans
medansvarlige kollega Hans Ellekilde
fortsatte nasten helé sit arbejdsliv fra
1917 til 1961 med at organisere alt
indkommet stof efter 1800-tallets kate-
?or_ler. Disse genrer var vigtige for filo-
ogiens typologiske og sammenlignende
studier, men var mildt sagt ikke eqnede
til at "agttage den levende helhed” i li-
vet, som Olrik sagde. Ud fra en konkret
empirismes synsvinkel blev materialet
indsamlet som tlnq 0g uden kontekst.9
Opfattelsen af befolkningens almene til-
verelse var nesten udelukkende bagud-
rettet og blev iagttaget gennem et utal
af varidnter af matérialemassige gen-
rer. lkke kun i 1800-tallet, men ogsa i
halvdelen af 1900-tallet.

Teknisk set var det meste af stoffet
stadig, godt, men |_ndsamllngsfasens se-
lektering blev retn_mgsgiwen e for, hvor-
dan det blev arkiveret og anvendt, _o%
begge dele afspejlede forsknln%smae_smg
et Syn, som manglede en konstruktiv hi-
storisk kritik o? senere i mellemkrigs-
arene ogsa konfrontation med den mo-
derne antropologl. Denne arbejdede net-
op med de relative helheder, 'som bade
det historiske og samfidige folkloristi-
ske materiale havde sa hardt b_rugnfor.
En sadan kobling ville imidlertid "have
varet utenkelig i midten af 1900-tallet,
for da var det tvzerfaglige ogi d¥nam|ske
miljg for lengst blevet aflgst af en ster-
kere indadvendthed. Konsekvensen var,
at Folkemindesamlingen blev stadig
mere us>(_nl|g og til tider eksotisk. Det er
sandsynligvis disse historiske forhold,
der primart er baggrunden for, at Fol-
kemindesamlingen'Tdag har brug for "at
blive stavet af’,Som én af mine kollegaer
sammenfatter situationen.
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Opbrud i mange retninger

Efter 1960 kaldte forholdene n@rmest
Pa et opbrud, men selv om det talte med
lere stemmer, kom ungdomsoprarets
tone efter nogle ar til at Satte sig kraf-
tigt igennem. Den bredere f_ormldlmgi
0? de” engagerede nutidsstudjer vand
starre fodtaste o%_l tidens, and kom dis-
kussionerne ofte til at sta mellem, om
Folkemlndesamlmﬁen skulle vere en
forskningsenhed eller en langt mere for-
midlend€ institution, der sa“sin opgave
| at veere medierne. o? et bredt udsnit
af befolkningen behjelpelige med deres
forskellige spargsmal. . ,
Udenat det Dlev officielt praciseret
blev arkivordningsarbejde i forhold il
tidligere tider nedtonét. Arkivet blev
ganske vist brugt af medarbejderne o
af de besagende, 09 der blev ogsa ind-
samlet mange nye former for materiale,
men selv o stoffet var "folkeligt” veerdi-
fuldt, blev det ikke som tldllqere befrag-
tet som relikvier. | den sidste tredjedel
af 1900-tallet skete der tilmed en’ fag-
politisk @ndring af faget folkloristik_pa
universitetet, hvor en yn%re_genera_tlon
afkandidater og studerende i en periode
mistede interessen for det historiske stof
til fordel for nutidigt, selvindsamlet ma-
teriale. Det heted, at Folkemindesam-
lingens materiale nok i stgrre omfang
blev anvendt af andre forskere og inte-
resserede. , ,
Med hensyn til fastansat akademisk
personale blev slut_nmgen af 1960%erne,
1970%rne og delvis 80erne. langt de
bedste ar i samlingens historie, men til
trods for det forggede personale vil man
nok i dag sige, at"Folkemindesamlingen
overeksgpnerede sine aktiviteter. Der
skulle bade drives indsamling, faglig
formldlm(t;, _Popularlserm?,, forskning,
forlagsaktiviret og udstil mqsvwkso_m-
hed. “Samtidig skulle lasesalshetjenin-
gen, bogudlan og bytteforbindelser pas-
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ses, for ikke at tale om de udenlandske
kontakter. Samlingen ville gerne byde
Ea alle tenkbare gktiviteter,”men i dag
an vi se, at det ville kreve et helt an-
derledes volume, safremt kvaliteten
skulle vaere pa niveau med det bedste
andre steder.
_Fraslutningen af 1980erne skete der
til gengaeld trin for trin mdskraenknlng
af det akademiske personale, ogfra 199
kom Folkemindesamlingen til"at tilret-
teolaque meget af sit arbejde ud fra en
sakaldt resultatkontrakt med ministe-
riet, hvad der aktualiserede en ny og be-
vidst prioritering af mange aktiviteter.
| 1997/98 havde” Folkemindesamlingen
som en af de mindste forskningsinstitu-
tioner under Kulturministeriet faet sek-
torforsknl_n?ss_tatus, 0g 1 2001 gennem-
fgrte ministeriet en ny ledelsesstruktur
pa stedet, _ ,
Disse forhold har %1ort, at Folkemin-
desamlingen nadvendigvis. har mattet
gentenke bade organisation og res-
Sourcer i forhold til sine samlinger o?
sin mission 1 det samfund, den er del
af. Det er en proces, der ikke klares |
en hande\,/endlnfg, o%for at arbejdet skal
have mullqhed or at folde sig ug, er det
ngdvendigt at kunne forklarg bade mal
og midlerindadtil som udadfil. Det be-
tyder, at planen skal vare rimelig gen-
riemskuelig.

Redefinering?

Hvorvidt de aktuelle omstillinger vil re-
sultere i et egentligt n)étgrud, kan_kun
fremtiden demme om. Pa Folkeminde-
samlingen oplever vi det imidlertid sa-
dan, at'vi er begyndt pa noget nyt, Den-
ne opfattelse ser ud til at bundé i, at vi
er | ang_med at prioritere initiativer,
hvis heldige gennemfarelse er af afge-
rende betydning, for fremtiden. Det giver
naturligvis en vis spending, men hidrg-

28

rer nok sgrligt fra, at vi for farste gan%
| manPe ar ertvunget til at tenke Stor
set alle elementer Sammen i forhold til
hinanden, _ 0

Dermed har vi bl.a. matte drage nog-
le af de konklusioner, som forfedrene
ikke drog af deres fa?hge mds_l%ter, 0_?
dermed Rhar vi varet tvunget tilbage ti
kernespargsmalet om, hvorvidt og aven-
tuelt hvorfor samlingen er relevant |
nutidens samfund, % skal vor egen
samtid prioriteres i forhold til det histo-
riske_ stof eller omvendt? Skal man |I(ie
sa stille "glemme” det gamle, nationale
mdsamlmgsa_rbegde, 0g dermed starste-
delen af arkivet, og I stedet indsamle
bredt fra vor egen nitid? _

Samtidig har Progessen affedt en pri-
oritering, af de faglige aktiviteter, som
kan mirde om et miridre “"blodbad”, hvor
nogle aktiviteter har mattet nedtones el-
ler"udfases, for at andre til gengzld har
kunnet trives, vel at merke pa €t profes-
sionelt niveau.

Je? tror, at det trods alt har varet
sundt at skulle artikulere, hvorfor Fol-
k_emmdesamlln?en fx ikke selv skal ud-
PIVE bager samfidig med, at den faﬁhPe
ormidling - bl.a. i*form af bager - hefst
skal fremmes for at skabe stgire synlig-
hed og faglig, anerkendelse for institu-
tionen. EN Sadan beslutning medfarer
nye udfordringer | form af spargsmal
om, hvordan Samlingen gennem ‘fongs
og lignende eksterne ressourcer far
skabt skonomisk 9arant| for udgivelse
af forskningsresulfaterne, helst pa kom-
mercielle forlag med et effektivt distri-
butignsapparaf. |

Nar man selv pa baggrund af nye gko-
nomiske eller administrative vilkar har
vaeret igennem nogle af disse overve-

jelser, ser. man pa andre institutioners

P_raesentatmn af'sig selv og deres sam-
inger med anderledes ﬂ{ne. Det galder
ngsten alle former for store og sma ay-
kiver, kulturhistoriske museer og delvis



0gsa kunstsamlinger, og man kan ogsa
|se meget ud af institufionernes ars- o?
forskningsheretninger. | det hele tage
kan man’ lere meget af blot at betragte
sine naboer. Bade ved at overtage deres
gode ideer og ved at blive opmarksom
pa, hvilke v_e&e man ikke skal ga.

Jeg skal ikke her gennem?a alle Fol-
kemmdesamlm(?ens planer eller aktyel-
le indsatsomrader, men holde mig til et
Far_hovedpunkter, hvor andre sandsyn-
igvis vil kunne genkende momenter ra
deres egen institution.

Historie eller nutid

| fagmiljeet omkring Folkemindgsam-
||_n(I;en fiar der genfem en del ar ek-
sisteret en vis divergens om, hvoryidt
Indsatsen inden for bade fo*sknlng,
mdsamlmg_og formidling skulle base-
res pa et Nistorisk eller pa et nutidigt
perspektiv. Forholdet har paralleller fil
modstillingen mellem historisk arkiv-
arbejde og optegnelses- eller feltarbejde
|ens,egen samtid. =
Gar man til universitetsverdenen,
_som_{o uddanner de fleste af forsknings-
Institutionernes  videnskabelige méd-
arbejdere, ses det samme forhold, hvag
der egenﬂ_lg er mindre forstaeligt. Pa
e findes de historiske fagi,
|

den epe si
som sj&ldent farer deres egne fremstil-
linger” op til samtiden. Pa den anden
side fag som sociologi, antroEologl, etno-
logi og”folkloristik, der for kortére eller
|zngere tid siden bade har varet histo-
risk”og nutidigt orienterede, men som i
Danmark og vore n&rmeste nabglande
er blevet stadig mere indrettet pa sam-
tidsstudier, _ _
Efter ngje overvejelser har Folkemin-
desamlingen ment, ‘at det er forkert at
Iae??e loddet i den ene vagtskal til for-
del Tor den anden. Vi er af'den opfattel-
se, at modstillingen mellem fortids- og
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nutidsstudier dyhest set ikke er en reel
Eroblemstllll_ng I forhold til de opgaver,
ulturforskningen i Europa star overfor,
Folkemindesamlingen har meldt ud, at
vi bade vil prioritere historiske og nuti-
dlge studier med hver deres metoder o
teknikker, hvad der ikke altid har med-
fodt lige positive tilkendegivelser. Jeg er
bekendt med, at andre institutioner har
par?_lllelle erfaringer inden for andre fag-
rofiler.
p' Den fulde begrundelse for denne be-
vidst arbejdskrvende prioritering er
lang, men” forenklet sagt b}/g]ger ar-
gumentet pa, at tidsrummet “fra Re-
nessancen til i dag - hvor det pa vore
breddegrader er muligt at arbejde med
almindélige menneskers kultur - ikke
meningsfuldt lader sig skille i to ud fra
hvor langt "nutiden”hele tiden kan ten-
kes at r&kke tilbage. Der er andre kul-
turhistoriske brud, som fx slutningen af
1700-tallet, 1850-90 eller tiden onikring
1950, som det fagligt set ville veere mere
relevante at bruge som forskelsmar-
korer. At lade tidsperspekfivet opdele
af diverse forsknln?smasm e arbejds-
teknikkers anvendelse som kvalificeret
kildelzsning eller interviewteknik, er
imidlertid mere_ traditionelt end egent-
ligt videnskabeligt begrundet, _
Moderng  miKrohiStorisk  forskning
skulle olgsa sikre mod, at_historiske un-
dersggelser skulle fremsta mindre facet-
teredé end feltarbe&dsbaserede studier.
Det burde ogsa vekke undren, hvis en
forsker bevidst afskerer sig fra mulig-
heden for at anskue dele af'sit nutldlge
stof processuelt, fordi vedkommende
ikke tilbage i sin %_runduddannelse har
lrt at forene fortidsanalyse med nu-
tidsundersagelse. L
I EuroEa, hvor man i sa udp[ae%et
grad tenker sig selv historisk, vil det
endvidere vare beklageligt, hyis for-
skerne selv afskerer sig frd ogsa at stu-
dere dette fenomen i tid. Som nogle af
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de fa steder i verden findes der endvide-
re I de fleste europaiske lande gode mu-
ligheder for arkivalsk at foretage kvalifi-
cérede historiske undersggelser helt ned
pa individ- og landsbyniveau. | vore gjne
Vil detveere bes¥nderllgt, hvis kulturfor-
skerne skulle afsta fra denne mul(lj%hed,
som det sterre udland med rigt udbytte
har udrgjytt_et | flere ar. _
Nar det imidlertid sjeldent er muljgt
at fa kandidater, der bade behersker hi-
storisk, og nutidig _undersaj?elsesme 0-
dik, ma man se i gjnene selv at skulle
videreuddanne dem, og indtil da ansat-
te begge slags. Det har Folkemindesa
lingen~sa gjort, indtil andre muligheder
skulle visé s;P. Ligefrem at filpasse in-
stitutionen ti @ndrede formal med bag-
grund | fagafgrnsninger inden for ud-
dannelsessektoren, er n@ppe holdbart,
idet flere af disse granser ikke pt. kan
ses af vare i overensstemmelse med til-
veerelsens faktiske indretning.

3

Hvilken slags historie?

Nar der fra 1960°erne blev gjort op med
det historiske Eerspektlv | Meget af den
folkloristiske uIturforsknm? bundede
forholdet ikke kun i studenteroprarets
optagethed af sin egen moderne samtid,
men oPsa | lede v&d bade disciplinens
romanfiske arv_og den magtorienterede
politiske historie, som I@nge hevdede
at vare det, man kaldte for ngt!g histo-
rie. Vi star 1 dag overfor udfordringen at
forteelle bade skeptikerne og den brede
offentlighed, at der eksisterér en ander-
ledes historie. Vi mener, at et historisk
perspektiv er ngdvendigt i kulturforsk-
ning, safremt denne forskning skal have
perSpektiv og, stoflig dybde, “og at den
sakaldt nye Ristorigllpa en langt bedre
made en den,'oolmske begivenhedshi-
storie passer til vort materiale om ofte
anonyme menneskers kultur.
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Jysk sogn sa ud for 130

Opgaven er ikke sa meget at konstru-
ere store modeller for kulturel udvikling.
Det var, hvad hade meget af den @ldre
folkloristik/etnologi og en del af marxis-
men havde gjo_rt, 0g den form for kultur-
historie endte i en Nistorie, som hver pa
sin made kom til at se bort fra naesten
alle former for menneskeh?t NeIvar,
Udfordringen ser snarere ud fil at besta i
at bruge det historiske perspektiv enten
analytisk eller narrativt - det vl mge kon-
kret Tortzllende - og i b_elgge tilfelde med
den hensigt, at fremstillingen i et roligt
tempo helst skal gare tilveerelsen mere 0g
Ikke mindre genriemskuelig. Dermed har
Vi ?ennem e konkrete eksempler, der
forteelles ud fra, mulighed for nemmere
at medtanke historien i vor eqzen begri-
belse af nutidens udfordringer,

Til trods for sin kf_ah?e betegnelse
er "analytisk historie” I stand til “at re-
konstruére fortidige relationer | nare
miljger pa nasten samme made som
en ‘etnograf (T;ﬂr igennem |&ngere tids
ophold i"en atgrnset lokalitet, Pa Fol-
kemindesamlingen er en ung historiker
| gjeblikket i gang med atundersage
hvordan . folkemindesamleren  Evald
Tang Kristensens mange visesangeres
0g eventyrfortelleres hverdag i et midt-
ud ; ar siden,3 Som
produkt af sin tid skrev Tan(i, Kristen-
sen ikke meget om den mundtlige tradi-
tions betydning i sine meddeleres dag-
ligdag, men_nﬂ[])edes med at redde, hvad
dér pa den tid blev anset for at vre det
bedste og mest folkloristiske stof. | rea-
liteten lidt ligesom i den tidligere ind-
samling, hvorom lam Pig (1927-1998)
skrev: Man havde plukket ldtidsmin-
derne ud af [almuekulturen] og havde
ladet_ resten sidde tilbage.”¥ Gennem
preecist brug af historisk® kilder er det
muligt at henfare en mangde forskel-
lige oplysninger om bolquorhold, fami-
lie, slegt og andre personlige data til de
navngivne meddelere, hvis viser og fort-



&llinger i dag ligger i samlingens arkiv.
Dermed blivér vort e%et arkivmateriale
som indeholder meget menneskeligt kad
0g blod, sat ind i enstoflig hverdag, som
det umuligt selv kan 8enerere.

Etande Rijekt inden for denne form
for historie handler om en undersagelse
af omkring 600 breve, skrevet af almue-
soldater under krigen 1848-51. Herigen-
nem er det mullgt at undersgge, omden
menlpe landsoldat overhovedet havde
nogef personligt begreb om danskhed
0g nationalitet 1 denform, som via offi-
cérerne og de frivillige 1 krigep er gaet
over i den store historie som "anden fra
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Evald Tang Kristensen
harer til blandt verdens
allerstorste indsamlere af
folkloristisk stof. Samtidig
regnes kvaliteten afhans
uhyre omfattende materia-
le for meget hgj. Bade fordi
han indSam|ede det meste
selv ngord| han qennem
en udviklet forkortelsestek-
nik kunne nedskrive stof-
fet samt|d|? med at han
fik det fortalf ude hos folk
selv. I'dag ville vi kalde
am for en fidlig moderne
Teltarbejder”, mén interes-
sapt no fmdesderuhyre
fa billeder atham i fe|-
ten” Her har han selv pa
en afsine mange fodture
stillet sig i positur hos
fotografen 7' Sindal. Efter
positiv 1 Dansk Folkemin-
desamling.

48" Den moderne nationale bevidsthed |
de bredere lag af befolkningen ser fore-
|lobig ud til at'vare et langt Senere feno-
men end hidtil antaget. 5

Historien som Tortzlling handler
derimod om, hvordan vi momentvis er i
stand til at overskride vor egen hverdag-
lige forstaelseshorisonts, begransninger
| madet med det historisk 0g kulturelt
fremmede.B Lidt af det samme feno-
men kender de fleste ogsa fra eventyr 0(11
sagn, hvad der i sig sélv er interessan
for et folklorearkiv. 0

Gennem arbejde med en bade transpa-
rent og eksempelrig historiefremstilling
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er det muljgt for forskerne atfpraesentere
lzserne eller tilhgrerne for fortzllinger
om livetiandre verdener, end dem vi selv
lever i, om end de er lokaliseret i det sam-
me land. Dermed skabes en konstruktiv
distance til vor egen livsverden, som i sid-
ste ende kan vere med til at gare os klo-
gere pa os selv gennem konfrontationen
med andre, men dog menneskeligt sam-
menllgnellge forhold. Selv har ],eg for-
sgqt af pr&sentere et eksemEeI pa denne
fremstgllln?sform | bogen LY kemagerne,
hvor bade fordele og omkos nln(lqer I sam-
fundets modernitetsiden 1700-tallet blev
spejlet i den fortalte historie fra et midt-
sj@ljandsk godsomrade. 7,

Pa den made kan sma historier om
mennesker i et par sj&llandske lands-
yer, hvor man na@sten kommer til at
kende de, enkelte personer, ende med
at blive sakaldt stor historie. Selv om vi
med vore hoveder forstar den store hi-
storie, er det dog i bund og grund den lil-
le, der lejrer SI% I den dyhere hevidsthed.
Det ser 0gsa ud fil at vaere den form for
historisk Tremstilling, der svarer bedst
til meqet af Folkemjndesamlingens stof;
en mulighed, .det ville vare dumt ikke
at udnyfte i bade bager, artikler og fore-
drag rundt om I landet,

vorvidt en eventuel moderne ud?ave
af Svend Grundtvigs "Folke- og Cutur-
historie” i dag bar denavnes antropolo-
gisk historie, historisk kulturanalyse
eller blot kulturhistorie er nzppe’ af
starre betydning. Det vigtigste er, at den
holder fast ved“at vaere en menneskelig
og samfundsforankret kulturhistorie, sa
den ikke degenererer til kun at heskaf-
tige sig,med"systemer eller med pittore-
ske smaemner.

Vor egen tid

Li?e savel som historien skal vere en
del af Folkemindesamlingen, skal den
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ikke fylde det hele, endsige udfylde en
plads,” der alene har med fortiden at
gre. Vi ma aldrig glemme, at historie
Ikke har me?en |ivskraff over 5|%, hvis
Ikke den pa forskellig made kan Druges
I det liv, som vi lever'i dag. Ellers bliver
historieperspektivet alene til en slags
fortidsfiksering. -

Her henleder 1800-tallets folkloristi-
ske |nd§amlln%strad|t|on opmarksom-
heden pa, hvordan proportionere nemt
kan skevvrides. Dengang blev det me-
ste af indsatsen lagt inden for samtids-
indsamlingen i marken, men perspek-
tivet var ngsten entydigt fortidsorien-
teret. Detrglk ud fra antagelsen om, at
de @ldste folkeminder i hvert fald rakte
direkte tilbage til middelalderen, og da
det ?_ar_nle, stof forsvandt da? for da o?
samiidig ikke kunne erstatles, var de
dette, der blev vurderet hajst.

Siden midten af 1900-fallet har det
staet klart, at folkloristisk materiale |
form af kategorier som eventyr, viser,
sagn mv. ikke mere kunne indsamles
som levende tradition, hvad der forled-
te.nogle forskere til at mene, at Folke-
mindesamlingens virke dermed matte
vaere afs|uttet. B Forskere som Laurids
Badker (1915-82) forsagte 1 1960%rne
og 70trne at udpege nye traditionsfor-
mer som aflgsere for Grundtvigs gamle
genrer. Fx hevdede Badker, at nufidens
¥fester kunne tolkes som viderefarelse
af landbosamfundets hgstfester eller af
de gamle sommer-i-y skikke, 9 men
foreStillingen vidner om, at en del af
fagmnmet pa det pagaldende tidspunkt
ikke havde megen forbindelse med hver-
ken almindelig historisk stringens eller
samtidens  sqciologiske/antropologiske
betragtningsmader. 0 _
.| dag ma vi klart vedga det umulhge
| at sta’vagt om de %amle genrer fra det
&ldre materiale, endsige. gennem imita-
tion revitalisere dem i mdsamlln?en.m
Det har vaeret forsagt, og resultatet blev



en folkloristik, som nasten udelukkende
kom til at omfatte tilvarelsens sma, ek-
sotiske trk uden megen indbyrdes for-
bindelse. De kIa53|ske oIhorls iske gen-
rer horer som forsk nmq(spara gme en
anden tid til, og det er ikke vansKeligt at
udrede den hlstorlske baqgrund herfor
Skal der i da? indsamles
tion a la trostorestil|inger, kommer det
primert til at foreFa som en integreret
del af det almene IV i Jevende mllhﬂer
S0m aIIerede Olrik var mde pd, 0

det vil veere uom?aenfge igt af trek

den professignelle feltforskning 3|den
mellemkrigsarene,

Dette hetyder pa ingen made, at Fol-
kemlndesamllngens omfattende og veI-
ordnede aedre 0 te(i< nelser ber finge-

agtes, som det ofte skete i en periode i
dén seneste halvdel af 1900-tallet. Her
haftede saerll([] yn?re kraefter sig ved, at
me?et af maferialet som andenhands-
stof ikke var indsamlet efter moderne
feltstandarder og at det repraesenterede
et foraldet borgerllgt 0g romantisk syn
pa, hvad kulturbestod .2

Pen a rP(ste pa handen kan man
imidlertjd rofigt vedkende sig historien.
For ogsa internationalt er Folkeminde-
samlin ens &ldre stof af kvalitet, og fx
Evald Tang Kristensens enorme sam-
ling tilmed-af unik karakter.22 Stoffet er
som alt gammelt barn afsm tid, men det

er matefiale, som man ikke tllnaerme -

sesvis kan finde andre steder, og som pa
flere omrader er den eneste indgan t||
sakaldt j2vne menneskers andell e kul-
tur. Derfor har vi taget den bes utnmg
nok at stoppe aktiv mdsamlm efter de
8am|e principper, men samtldlg at mo-

ernisere den @ldre del af arkivet gen-

nem ompakning, konservering, bédre
formidling af indgangene til “arkivets
bestanddéle oP gennem prasentation
af udvalgte dele af samlingerne pa Fol-
kemindesamlingens hjemmeside. Det
gelder bl.a. en del af Svend Grundtvigs

evende tradi-
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kendte eventyr, presenteret i udgaver,
som bade forskere kan bruge, og som for-
2ldre kan lzse op for deres harn.B

For interesserede specialister, som fx
filologer, litteraturforskere, psykologer
og komparative folklorister, Vif’ det fa-
turligvis stadig vare muligt at arbejde
ud fra de klassiske genrer og et kqnne
vaere inferessant, hvis det | a%
var myligt at fa etableret en redere
flerfa?hg [nteresse for udvalgte dele. af
stoffet, maske startende med et kritisk
forsknln?sperspektlv Selv har vi pa
et_par offentljge mader analyseret den
made, hvorpa det gamle folkek utur
stof, det vere S|P bade tekst| I?t o%
sikalsk, oprindefigt blev tolke (\; rug t
nationalt 4Fra at anvende stoffet natjo-
nalt, studerer vi nu, hvordan materialet
blev en del af den Kulturelle danske na-
tionaliseringsproces, herunder hvordan
serligt betydmngsbarende dele af det
umef blev'en del af erindrings-
faellesskabet Pga. den tunge historiske
tradltlon ville dette ngppe’i starre om-
fang have kunnet lade sig gare for en
?eneratlon siden.5Processepner imidler-

d leererig ved, at man o%sa selv bliver
mere opmarksom pa, hvilke historiske
konstruktioner, man star pa - eller for-
ventes at forvalte!

Den starste udfordrm([] for Folkemin-
desamlingen er imidlertid .generelt at
arpejde med, hvordan man |?en | stgrre
malestok kan aflokke arkivets klassiske
materiale ny viden, selv om det vil ske
ud fra andre Perspektlver end dem, stof-
fet i sin tid blev indsamlet efter. Her vil
det sandsynh?ws veere frugtbart at @n-
dre sYnsvmk en og fra farst af anskue
det 1dre materialé i sammenhang med
indsamlerne, i stedet for fortrinsvis at
betragte det som noget adskilt fra de
individer, der optegnéde eller renskrev
stoffet med den hensuI;t videnskabeligt
ﬂt kllirtme udsondre dets mest objektive

arakter
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Dansk Folkeminde-
samlings personale
1 1906. Ved skrive-
pulten ses forstander
Axel Olrik og forrest
til venstre faglig as-
sistent og senere ar-
kivar Griiner-Niel-
sen. Efter negativ i
Dansk Folkeminde-
samling.

Selv om man ikke i dag kan ga ud ogf
indsamle fx eventyr, kan man alligeve
inddrage lidt af det meningsfelt,” som
eventyrfortelling dekkede T &ldre tid.
Forskerne har aldrig varet enige om
hverken eventyrs bétydning, brug el-
ler symbolverden og de andlytiske in-
spirationer har veret bade Tilologisk/
historiske, , psykologiske og strukfura-
listiske. Pa Folkemindesamlingen hay
vi imidlertid ment det forsvarligt at ga
ud fra, at der gennem flere eventyrgen-
rer kan spores tilbagevendende ‘tema-
er omkrm? forestillingen om det_gode
versus def onde, om ‘egne handlinger
versus skabnens bestemmelse og om-
kring lengsel og hverdag. Ud over de-
res Konkrete underholdnln,%svaerdl har
eventyr i hvert fald ud fra et perspektjv

0

veret' en made at fortzlle om sine hab
34

og dramme pa i en ikke altid forudsige-
ligverden.
Da vi for et ars tid siden tilfldigt fik
en antropologisk feltforsker i huset, som
oprindeligt Stammede fra Branderslev,
startede Vi et mands minde projekt om
forskellige sociale grupgerm ers hal
og drgmme i en by som Brgnderslev pa
cd. 10.000 indbyqgere. Arbejdet n;& er
godt af hendes og hendes familjes lokale
Netvaerk og forsager at tage sa almene,
dagligdags fenomener som forestillin-
8er om Tremtiden alvorligt, bade hos
em, der blev i byen og dem, som i en
uanJ alder valgte at afvandre fra den. b
Det er vigtigt at understrege, at et sa-
dant projekt'ikke kan eller Skal opfattes
som en substitut for den gamle massive
indsamling af eventyrvarianter. Det er
imidlertid"vigtigt, i det mindste at for-



spqe at fylde opla?_te emnemassige "hul-
ler”, som uvagerligt opstar, nar en &l-
dre fOfSann?SpOH'[Ik l2gges om.
Eksemplet med "Hah™0g dramme” er
ref karakteristisk for samlingens nye
made at gennemfgre bade indsdmling og
forskning pa. Folkemindesamlingen har
1 100 ar vaeret karakteriseret ved; at den
selv s¥stematlsk drev aktiv ingsamlin
af sto o? ikke kun ventede pa, at fol
eller institutioner afleverede deres for-
skellige materiale. Der er ikke tvivl om,
at denne politik 1 gode perioder har gi-
vet udbytte, men omradet harer til dem,
der harmattet indskrankes, fordi andet
trods alt blev anset for wgﬂgere. | dag
drives der nasten kun Ighepde indsam-
ling ad elektronisk vej. Vi haber, at den-

ne nye, starkt arbejdsbesparende meto-

de vil vise sig farbar, men ellers finder
indsamling hovedsagelig sted gennem
ngje forberedtetpro’(e er T

tort set al forskningen foregar ogsa
gennem projekter, Det har bade sikret
en storre fo userm? pa mal og midler,
en starre grad af forskningsformidling
(boger, artikler og foredrag) 0g flere gen-
nemfgrte undersggelser. Det sidste punkt
har sin s&rlige historie, idet Folkeminde-
samlingen som sektorforskningsinstituti-
onidag er nede pa et objektivt Set for lavt
antal fastansatte forskere. Til gengeld er

Vi pt. oppe pa fem lasere tilknytiede vi-
den_skabellfge medarbejdere plus flere as-

socierede forskere, hvor de lgstansatte
P,nmaert er ansat pa eksterne eller meget
|_dsbe%raensede midler, Organisatorisk
ver

gtration 0g anwgmngissknvn_mg, men

der kommer ogsa meget forskning og ind-

samling ud af midlerne. Denne organisa-
tionsform pa institutionen er en nadyen-
dig tilpasning til dep herskende politik,
0g-den ser ud'til ogsa at kunne |agttages
andre steder: Hvis institutionen ikke an-
sker at drosle ned, kan aktiviteterne kun
holdes ved lige gennem farre fastansatte

ette meget arbejde med admini-
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og flere lostansatte, som ar efter ar beva-
ger Slﬁ fra job til Job. _ _

ViRhar organiseret Folkemindesamlin-
gens projekter under nogle overordnede
Programmer som_Indvandring OR/lku,I-
urmgde, Kulturelle fortaellinger, Musik
0g kultur samt Historiske verdener.

For et par ar siden matte vi bekla-
geligvis konstatere, at hverken vi eller
vore forgangere, havde prioriteret de
seneste_godt 30 ars mdvand_rm? | Dan-
mark. Det var ikke sket bevidst, og ud-
over lidt materigle omjgder qq Siggjnere
var der ogsa pa musikomradet”blevet
indsamlet "noget stof fra indvandrere
fra Balkan ogCentraleuropa. Den mere
massive indvandring fra Tyrkiet, Jugo-
slavien og Pakistan 0g senere ogsa flﬂt-
ninge fra andre landg var stort’set ikke
representeret, og det kunne give ubeha-
gelige mindelser om, at samlingens “ker-
nedanske” |mag|e fra mellemKrigsarene
var intakt. Sanilingen kunne ganske en-
kelt ikke veere situationen bekendt rent
forskningspolitisk.

I'samfad med professor Karen Fog 01-
wig, som pa det tidspunkt var medlem af
institutionens lovbefalede forskningsud-
valg, og sammen med nogle yngre kan-
didater, udformede vi en’stribe” mindre
projekter under programmet Indvan-
dring og kulturmgde. “Indtil nu har der
blandt “andet veret unge indvandre-
res deltagelse i dansk foreningshaseret
idreet, 1 bams opfattelse af at hgre til |
deres forskell_lgLe fysiske miljaer, 1 madet
mellem arabiske 0g danske traditioner
| kabenhavnske barnehaver, og i paki-
stanske arrangerede ae?teskaber sam-
menlignet med danske Tandbozgteska-
ber i 1800-tallet.B .

_ Alle projekterne bygger pa aktuelt
interview- 0g optegnelsesarbejde, spe-
cielt i Kgberihavnsomradet. Hvert pro-

jekt er som forventet kommet ud med

sit serlige bidra?, men samlet te?ner
der sig ét slags Tlles resultat i form
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af et korrektiv til de sterkt sensations-
preegede beretninger om vold og mas-
sive” integrationsvanskeligheder, som
ressen fele tiden hringer til torvs.

er eksisterer givetvis mange proble-
mer, men der forega_r hver éneste dag
0gsa stribevis af aktiviteter, som viser
de hgjst komplekse veje, integration i
praksis foregar pa. Dérmed far vi ny
Indsigt i, hvordan kulturtraek ikke bare
forenes eller steder mod hverandre,
men, sammen er med til at skabe noget
tredje, som narmest er nyt. Disse an-
derledes historier om, hvordan kultur
skabes og omskabes, ser ud til at blive
Folkemindesamlingens indvandring-
o_(i kulturmgdeprograms sae[,h?e bldragi
til den almgne forskning pa feltet. Ti
efteraret vil forskerne Selv diskutere
deres resultater offentligt og vil senere
udgive foredragene som bog.

Arkiv og forskningsinstitution

Som _det er fremgaet, er Folkeminde-
samlingen stadig et _offenthPt arkiv og
en forSkningsinstitution - ligesom for
100 ar siden: Det kan derfor synes, som
om vi uden de starre qvervejelSer blot er
fortsat med det, som institutionen altid
har g{ort.oDet modsatte er imidlertid til-
feelder. Pa baggrund af mange draftelser
har vi valgt ikke at forsralge,at_lave Insti-
tutionen om til en folkloristisk public-
service enhed, at blive del af et starre
oplevelsescenter eller at blive gn ren for-
midlingsinstitution, Der er ikke noget
forkert'i at vaere alt dette. Ser man Sig
om blandt andre museer. og samlinger,
er der tydeligvis institutioner, der har
vaI(I]t anderledes end vi, som_prigriterer
i(_ul urforskningen og forskningsformid-
Ingen.

.De kommunikative, aktiverende 0g
billetselgende aktiviteter ey af forstae-
lige grunde sterkt i valten i disse ar, og
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det er ikke svert at finde institutioner,
der lige sa stille omlaegper, deres virke
til noget andet end def, institutionen
blev skabt til. 1 nogle kulturinstitutio-
ners annoncering far den interesserede
at vide, at institutionen serligt henven-
der sig til fx en bestemt alderSgruppe af
befolkningen eller at det er hygg_ellgit at
vare der”men ikke altid hvad institu-
tionen er til for. Den politik er blevet po-
pular, fordi de ansvarlige gerne vil have
penge i kassen til at overléve for, og det
er forstaeligt. _

Skulle Folkemindesamlingen gare det
samme, tror jeg imidlertid, at dét inden
lz2nge ville blive vores ded. Samlingen
villé miste de mest forskningskvalifice-
rede medarbejdere og vore samlingers
karakter | form af beskrevet papif vil
slet ikke kunne konkurrere med insti-
tutioner med mere farverige "genstan-
de” som fx kulturhistoriske museer 0(11
kunstsamlln?er: Man ma se i gjnene, a
ikke alle kulturinstitutioners samlinger
har en karakter, der i samme girad er
oplevelsesrelevant eller egnet til fami-
lieaktiviteter,

Det vil | det hele taget naepﬁe_vaere
meningsfuldt for de besggende, nvis alle
satser pa nagsten det samme. De egent-
lige professionelle krav, vi star ovérfor
er nok at rendyrke kvaliteterne ved det
seerlige, vi kan' tilbyde, det vare 3|gfdet
spejlénde, det videriskabelige, det retlek-
sive, det poetiske m.v. og perfektionere
netop det. Det er svarerg, men bestemt
ikke umuligt. _ , _
. Nar vi pa Folkemindesamlingen kri-
tisk har draftet vore ePne samlingers
?ode 0g darlige sider, lesesalsservice,
orskning, publicering, den mundtlige
formidling mv. har vi-gennem sammen-
ligning ned andre og starre institutio-
nér varet ngdt til benhardt at definere
hvad vor egen sarlll_?e profil er, og hvad
den burde”vare. Her er det vigtigste
ikke at have for gje, hvor man maske
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Efter vanskelige pladsforhold pa farst Det kgl. Bibliotek og senere i forbindelse med Danmarks
B_|b||0teksskole[oa Amager, kunne Folkemingesamlingen (1997 flytte ind i "Fisken”, en lav hyg-
S

ning i forlen

e afDen sorte Diamant, | Fisken har'ogsa Kvinfo og Det Danske Sprog- og Lyﬁ-

e
tera urselska% til huse. Foto: Hans Christian Jacobsen i Dansk Folkemindesamling.

ligner andre (starre eller rigere) institu-
tioner, for derefter at forsege at gare som
dem, men derimod at papege, hvor man
ikke Ilqner dem for dernast at definere
forskellene kvalitativt - hvis de altsa
kan bare det. N

Det var i denne proces, vi i n@rmest
nyt lys sa Folkemindesamlingens ar-
kivs ganske unikke karakter, som man
beklageligvis selv nemt kan glemme i
det daglige arbejde, Det vil nok vere
uklogt “for Folkemindesamlingen blot
at sammenligne sig med alle dndre ar-
kiver | Dapmark. Det er ikke begrebet
arkiv forstaet som et sted, man gemmer
?ammelt papir.mv., der giver os identi-
et eller bergttigelse i samfundet. Man
?emmer ogsa maengder af dokumenter,
otos, lydband og speciallitteratur - end-

da i langt starre omfang - pa Statens
Arkiver 0g Det kongelige'Bibliotek eller
pa museer og loka[historiske samllnFer
overalt i landet, Pa Folkemindesamlin-
8en er hele arkivet derimod rettet mod
,agllqgaﬂs menneskers ikke-materielle
liv 0(% ultur, og trods sin forholdsvis mo-
derate starrelsé er samlingen Danmarks
centrale arkiv for den typé af stof.

Vi har i det daglige et aldeles ypper-
ligt forhold til bl.a. Rigsarkivet, men ret
béset er Rigsarkivet magtens arkiv, hvor
kongen og Senere de centrale myndighe-
der ophevarer deres dokumenter: Far de-
mokatiets indfgrelse hed Rigsarkivet af
forstaelige grunde Geheimedrkivet, det
hemmelige_arkiv. Selv om begge institu-
tioner teknisk set er falles omat viere ar-
kiver, er Folkemindesamlingen en insti-
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tution for nasten det modsatte. Ikke for

pvrighedens politiske orq gkonomiske for-

valtiing, men for den aimindelige befolk-
ning o? deres I|V30Rfattelser, erindringer,
tro 0g fraditioner, Alt det, som ikke rager
op, Men som sE_eJIer det almindelige og'til
hverdag fajer tilvaerelsen sammen til no-
get meningsfuldt for mennesker.

Det vil 1 vore gjne veere katastrofalt,
hvis vi ville forsage at nedtone Folke-
mindesamlingens “arkivfunktion, fordi
arkivet de facto er praget af 1800-tal-
lets nationalromantiske indsamling.
Folkemindesamlingens optegnelser skal
ikke over én kam igen pumpes op til at
vaere hele nationens selvforstaelse i et
stadig mere flerkulturelt samfund, fordi
den genkomne interesse for nafionalitet
5 hypplgt_brugies til med malmrgst at
tale om national eller kulturel "arv”. Der
er i gjeblikket penge i kulturarven oP
dem vil vi alle gerné have fat i, men Fol-
kemindesamlingens egen historie viser,
at hiologiske métaforer som national arv
skal brages med varsomhed, for at der
siges noget reglt..

Derinfod vil vi gerne fortzlle omver-
denen, hvad pracist vort unikke arkiv
og dets kultdrelle emneomrade 1 dag
kan bruges til, og vi kan forhabentlig
glede andre mennesker ved selv at de-
monstrere det i skrift og tale.3)Desuden
tager Folkemindesamlingen fat pa nati-
onalltetsqur%smalene | samfundet ved
stille o? roligt at gare dem til genstand
for kulturel analyse, sa vore omgivelser
bedre kan fa mdsqt I, hvor sterke hold-
ninger det nationdle rarer ved, og hvor-
dan nationalfglelse og poljtisk nationa-
lisme gennem historien er blevet symbo-
Ilseret_olo til i dag, Det er ikke vort arkiv-
materiale i sig selv der er nationalt, men
derimod eventuelt brugen af materialet

ud fra en national/nationalistisk hen-

sigt, som ikke er iboende i stoffet selv.
[Folkemindesamlingens eqen historie
bliver dermed en foim for Terestykke;
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altsa noget, vi alle ?_é udvalgte omrader
kan tenke vor samtid ud fra i et _d¥bere
historisk perspektiv. Det anser vi for at
vere formidlin med_mu_llgh_ed for et
vist minimum at langtidsvirkning.

Forskningsformidling

Fqlklorearkiver kan i dag ikke blot lade
sta til uden at rgbe, at man ikke magter
at forholde sig til, hvad der sker omkring
en. Det galder i Danmark som i andye
lande. Det er for os_ikke et spargsmal,
om Folkemindesamlingen skal justeres
eller ej. Hvis vi ikke gjorde det, Kunne vi
med rette kritiseres.

Da samlln?en imidlertid klart par et
volumenproblem, som vi naeRpe far lost
ved starre baswbevﬂh_nqer, ar vi i hgj
?rad brug for en relativt set starre syn-
Ighed i Samfyndet. Selv om Folkeniin-
desamlingen i dag gennemsnitligt be-
skaftiger 17-18 personer, vil den ngppe
nogensinde blive blot en halvstor insti-
tution. Starre synlighed. er maske for
mange ikke en kvalitet i 5|8 selv, men
for o5 er den i gjeblikket nadvendig, for
at ros og ris offentligt kan vejes op mod
hinanden, for at vi kan fa gjort opmark-
som pa vort emne omkring de anonyme
menneskers kultur, og for at fondé og
bevillingsgivere jevnligt harer instituti-
onens navn. Det er dagens vilkar; sand-
synligvis ogsa for mange andre. ,

Derfor liver den videnskabelige
forskning pa en samling som Folkemin-
desamlingen det drivmiddel, som bedst
fremmer “arkivets emnefelt som insti-
tutionens hovedmal. Ligesom arkivet
- med frugtbart supplement fra angre
samlinger - og dets s@rlige emneomrade
ogsa danner platform for forskningen.
De er gen3|d|%t athengige af hinanden.

Denine forskning er uomgangelig aft'
grunde._ For det farste, fordi forskningen

ruges i den professionelle opbygning og



vedligeholdelse af samlingerne, og for at
kunne servicere den mer? forskningori-
enterede del af publikum, enten gennem
I T-baserne eller manuelt pa l®sesalen.
For det andet fordi det karakteristiske
ved Folkemindesamlingens formidling
er, at det |,Ia,nEt overvejende grad er
den humanistiske videnskabshaserede
formidling, der er vort mest markante
tilbud udadtil. L
Meget relevant formidling pa mange
kultufinstitutioner varetages af medar-
bejdere, som aldrig selv har forsket, og
adskillige interessante udstillinger byg
gLer pa megen viden, som institutiorien
ikke har skabt eller har mulighed for
selv at tilve ebrln?e. Det ey et faktum,
som der de fleste steder ogsa er gode for-
klarlngerpa. _ .
Folkemindesamlingens formidling er
generelt set anderledes, og det er ivore
gjne denne forskel, vi i endnu hgjere
8rad skal dyrke. Samlingens forsknings-
aserede for_mldlln(i ses | den mangde
- 1 forhold til antal forskningsarsyérk
- af \Aldenskabellpe 09 .popularviden-
skabel_lge publikationer i form af bager
og artikler, der hvert ar skrives, oq |
det anta| af forelzsninger, kommenta-
rer og sakaldte folkelj?e foredrag, der
preeseénteres rundt om ilandet, foruden i
de elektroniske medier.3 Disse foredrag
og indlzg bygger i overvejende grad (Joa
oplegsholdérnes egen forskning, og det
ved en,del af publikum efterhanden; Det
er ogsa vort indtryk, at mange verdsat-
ter det. Ved siden af netformidlingen er
det kvalificerede foredrag igen ved at
blive populrt, og det vil nok vare ufor-
nuftigt at skaere denne del afvor praksis
bort. "Hvor beskedne de enkeltstaende
indslag end kan_synes rundt om i lan-
det, ma Folkemindesamlingens mange,
bredtfavnende toredra? sqm helhed si-
ges at vere et sakaldt fyrtarn.
Foryden at Folkemindesamlingens
forskning optrader som et delmal, kan
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den altsa S|g|e_s at vare et ngdvendigt
middel til realisering af samlingens set-
lige form for formidling - en ekspertise
som ikke kan erstattes andetsteds fra.
Dermed er vi tilbage ved strategiens til-
syneladende beskedne udgangspunkt,
synligheden. Det er den videnskabelige
0y populervidenskabelige formidling,
der skal danne bag%run for den storre
synlighed i samfundet, som er ngdven-
dig for, at Folkemindesamlingen fortsat
kan giro_. Sammenhangen méllem disse
tre til fire operative led i form af arkiv/
emneomrade, _forsknln([;, forsknings-
baseret formidling og starre synligheg
betragter vi selv somdet bedste bud pa
overlévelse.

Det kritiske blik skader ikke

Ovenstaende konklusion pa omdrej-
ningspunkterpe i de kommende ars ar-
bejde kan maske synes. sterkt forplig-
tende, idet videnskabelig forskning 0(11
primer forskningsformidling normalj
regnes for sakaldt tunge omrader. Pa
ba?grund af den beskedne visualitet |
det meste af Folkemindesamlingens ma-
teriale er det imidlertid nok her’ at én af
vore styrker Ilghger. Qg forskning skal i
denne Sammerjngng forstas som" aktivi-
teter haseret pa udforskmng "Imarken”,
Pa arkiver og lignende og ikke som kul-
urvidenskab baseret pa struktyrkon-
struktioner eller arbejde med sakaldt
diskursive formatigner. _
Forskningen pa Folkemindesamlin-
gen karer i gjeblikket tilfredsstillende,
0 passer som kerneaktivitet ogsa _?,odt
ti] arkivet, til den historiske tradition
pa institutionen og til omgivelsernes
Interesse for almindelige menneskers
kultur, danskhed, nationalitet og tra-
ditioner. _ -
Det bgr dog ikke glemmes, at politik-
ken ogsa har karakter af at vare en ba-

39



Palle Ove Christiansen

ance pa en knivseg. Aktivitetsniveauet
holdes intakt, sa l&nge det er muligt at
fa mere eller mindre alternative midler
ti| det. Ligesom Philias Fogg fra London
pa vej over Atlanterhavet haber vi imid-
ertig, at kunne holde dampen oppe, til
vinar malet. o

Det er som regel forst nar man ser
skabnen i gjnene, at man gentenker sin
institutions “dybere menm% ogi for alvor
overvejer kvaliteten af aktuelle aktivi-
teter. Det skal ikke skjules, at det for
mange medarbejdere ogsa kan vere en
ubehiagelig proces, om‘end det i sidste
ende er livgivende for institutionen. Til-
valg fordrer som bekendt fravalgi: 0Og be-
vidste prioriteringer, som hele tiden vi-
dereudvikles, seridisse ar ud til at vere
nﬂdvendl%el hvis det srlige, man t|_|by;
der, skal blive blot nogenlunde synligt i
det virvar af udgud, som det private o
efterhanden ogsa det offentlige marke
hele tiden praSenterer.

Indpakningen kan eller skal nappe
male sig med reklameindustriens over-
fladigshom, som de farreste alllgievel har
mulighed for at efterligne. Om det, kultur-
insfifutionen tilbyder; altid er lige farve-
stralende er pa lang sigt nappe’ det vig-
tlgste men, derimod; on der er vitaminér
| det. Det vil sige, om 1 det mindste dele af
det som formidles, er sa vedkommende, at
det kan bruges til noget af mennesker. El-
lers glemmes eller forsvinder det hurtigt
som alt andet glimmer.

Noter

1. Tak til Else Marie Kofod, Jens Henrik Kou-
dal, Thea Aarup Kristensen og Mikkel Ryt-
ter for kommentarer til nervzerende arti-
kel, om end ansvaret for de fremfarte syns-

unkter aleng er mit. _ _

2. Hvad forskningen angar, eksisterer der in-
stitutioner, der ikke er gearet til det eller
ansker at forske, andre Vil ?_erne, men har
vanskeligt ved at finde tid Tl forskningen,
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frigjorde B[wdke_r sig stort Set aldrig fra den

amle folkloristiks kategorier, og samme ar-
umentationsform kan o%sa folges 7gennem
ele hans Talt 0? skrevet 1940-1974, (red:
F. Hemmersam) 1975, _

20. For flere kommentarer til dette problem |
skandinavisk folkloristik 1 en brydningstid
se Gun Herranen: Folkloristikeris aktelle
Baradl m, 1981, . ,

21. Denne holdning havde ogsa at gare med di-
sciplinen_folkloristiks lange interne iden-
titetsdraftelser efter den “klassiske folke-
mindeforsknings tid var forbi. Selv en mo-
den forsker som Pig ser sig i sin bog Folke-
minder og fraditionsforskring, 1971;'s. 35,
nedsagettil at skelne mellem hvad han kal-
der for primart og (andenhands) oriente-

En kulturinstitutions plads i samfundet

rende kildemateriale. Det har tilsyneladen-

de at gare med, at han er mest skeptisk, jo

tydeligere det er, at materialet nadvend E

VIS ma Ses | sammenhang med den subje

tive Indsamler, som ogsa renskriver det etc.

Materiale og indsamlér skal 1 den tids optik

helst kunneskilles ad, for at det ferstnavn-

te skal heevdes at have ("primar”)videnska-
bellg kildeveerdi,

22. Detie arkiv regnes af kenerg for det stor-
ste personarkiy af sin art | bade Europa QP
Amerika. De fleste af optegnelserne er til-
med nedskrevet samt|d|8 med at de er med-
delt afmﬁ)rmanterne. , _

23. Se www.dafo.ak. Se venligst under_ Kilde-
samlinger/ Folkeeventyr “Svend Grunat-

vIgS eve_ntgr". , ,
24. Folkemindesamlingens temadag E)a Det kgl.
Bibliotek "Musik og danskhed™ 15/11 2003

0g jubilzumssymposiet 2/4 2004 "Veje til
danskheden”, _

25. Den eneste klare undtagelse er mig bekendt
Bengt Holbek, som da var ansaf pa upiversi-
tetet, se fx hans oversigt over faget folklor-
stik 1 Kabenhavns universitet 1479-1979 og
artiklen ngmdelsen af folket, Non/eg: Tids-
skrift for f Ikehvsgransknlnﬂ, 34 1991,

26. Ved forskningsassistent ‘Thea Aarup Kri-
stensen. Projekttitel: "Hab og dremme fra
Branderslev” _ o

21. Dog ma ad hoc |ndsaml|n%n@dvend|gy|s fore-
tages, nar en srlig mulighed byder Sig fil.

28. \ied projektforsker Sally”Anderson og forsk-
ningsassistenterne  Marianne H. “Peder-
?en oq Mikkel Rytter, For disse 08 andre

orske Ilge undersagelser se www.dafo.dk.
"Udvalgte projekter”.

29. | serien "'Folkemindesamlingens kulturstu-
%ﬂer", s_andsynh vis som nr. 8 o%_med den
orelgbige titel: Den stllle,mteogzra on. Serl-
en begyndte_at_ ydkomme j 2002. _

30. Det séneste initiativ (v. Else Marie Kofod) i
anledningen afH. C. Andersens 200 ars dag
er en tekst- og CD udgivelse af nolgle af ok
almueeventyr, som digteren har brugt som
forleg for flere af sine mere kunstneriske
eventyr lzst af Ghita Narby; noget som kun
de faerreste er opmarksom Ea.

3L Se www.dafo.dk. "Forskningsheretning
2003”
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