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Historisk antropologi eller jagten pa subjektet i historien

Af Lisbeth Nielsen og Poul E. Porskar Poulsen

Maltidet —vejen til antropologien

Den 1 i hver méned kom deogamle - alders-
rentenyderne - til sogneradsformanden i
Godvad sogn. Gadvad, der er beliggende
nordgst for Silkeborg i Midtjylland, var et
lille sogn - pa det tidspunkt vi her taler om,
omkring 1 verdenskrig, bestod sognet af 500
sjele. Nogle af disse kunne ikke klare sig selv,
var for gamle til at arbe*de, og fik derfor
alderdomsunderstattelse fra sognekommu-
nen.

Det var noget af en festdag at komme op til
sogneradsformanden for at hente penge. Sog-
neradsformanden, en gardmand med stor lyst
til selskah o%.samvaer, 0g i avrigt med et ikke
ubetydellgt ijob som spillemand ved baller i
egnens  forsamlingshuse, prasiderede  for
bordenden i kekkenet hele dagen - drak kalfe,
snakkede_oP udbetalte penge. Alle de gamle,
der kom i [gbet af dagen, nad et eller andet
ved spisebordet. | hvert fald kaffe, som var
?aestfnhedssymbolet; kom man til en gard el-
er et husmandssted kunne man veere ret sik-
ker pa at blive budt pa kaffe i kekkenet, ledsa-
get af en smaka?e 0g en snak.

Men der var forskel pa hvad de gamle nad
hos sogneradsformanden. Dagen var delt i et
fast ritual med 3 fixpunkter. Tidligt om mor-
genen ankom en gammel kone, der blev sid-
ende det meste af formiddagen, gafladel]lgt
drikkende kaffe og med snakken gaende. Ti
middag kom en #ldre mand af svensk af-
stamn_lntg, som var alene og derfor skulle del-
tage i familiens middagsmaltid denne ene
gang om maneden. Og endelig det tredie fix-

punkt, eftermiddagskaffen, hvor det var skik
at Pe’ Aksel, egnens absolut sidste tater, kom
og drak kaffepunch sammen med sognerads-
formanden. Imellem de to var det mest lige
forhold - de drak sammen og udvekslede hi-
storier og nyheder. Men det var selvfalgelig
stadig soPneradsformanden, der var giveren —
bade af flydende og fast fade og, som kommu-
nens reprasentant, af understattelse.
_Skikken, der bad sogneradsformanden at
give de gamle en form for maltid holdt sig
ogsa efter Socialreformen i 1933, I slutningen
af 30erne kom de 6 gamle mand, der kunne
have pension, 0gsa en Eang om maneden - fik
deres Qen?e, en kop Kaffe og en snak med
so?nerads ormanden, der pa dette tidspunkt
heller ikke var uden sans for selskabelighed.
En gang om aret var det imidlertid ander-
ledes, nemlig nytarsaften, for her var det ble-
vet havd, at traktementet blev udvidet il
smarrebrad, ol, kaffe og Q|(_1ar. Maltidet fore-
g|k I kakkenet og var specielt pa den made, at
et ikke var et dagligt maltid, men et fest-
maltid, hvor dog kun"de gamle deltog. Sog-
neradsformanden besP|st_e altsa denne ene
gang om aret sognets fattige ud af eget over-
skud. Vi tolker det saledes, at han pa den ene
side opblgdte en situation, der kunne foles
ydmygende: at modtage penge fra sognet - pa
den anden side markerede han ogsa magt og
dominans, velbjergethed og derfor ogsa over-
skud il en vis genergsitet overfor sognefeeller
lidt lzngere nede pa den sociale rangstige.
Der var altsa ikke tale om udvekslm%_, men
umiddelbart om kommunikation af ulighed.
Dette er dog ikke en tilstreekkelig pracis be-
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skrivelse af situationen, for bespisningen vid-
ner ogsa i hgj grad om sognefellesskab og
sammenhold, der som en historisk betinget
starrelse udger en wgh% del af den lokale
diskurs: Selv.om der var forskel pa folk inden
for sognet og forskellige dominansforhold
gennemsyredg mange sociale relationer, sa
var man-ogsa felles om en kontekst, sognets
historie og miljs. Begge forhold - .modsatmlng
og sammenhold - var indeholdt i - ja, faktis
konstituerende for sognekulturen.

Nogle afdisse forhold forteller maltidssitu-
ationerne om - maltidet er nemlig mere end
blot fedeindtagelse. Det udger ligeledes en
social situation, hvor relationerne mellem
mennesker udspilles pa mere eller mindre
symbolsk eller metaforisk plan. .

Et andet eksempel fra Gedvad sogn i be-
gyndelsen af dette arhundrede er spisegildere.

ed grundigt at beskrive og tolke pa gard-
mandenes spisegilder, beskrives og tolkes
ogsa relationerne inden for denne grugpe,
kommunikationen af jevn velbjergetned,
gestfrihed, venskab og ligevaerdighed. En ren
pgkonomisk betragtmng af spisegilderne er
imidlertid for snaver, for jordtilliggende kan
ikke altid forklare hvem der kom sammen i
selskabeligt gjemed. Hvis vi betragter spise-
gilderne - hvem inviterede hvem 0.5.v., 0g
altsa forsgger at etablere en netvaerksanalyse
- treder forhold som slzgtskab, historie, sog-
neengagement, arbejdsfallesskab ogsa frem.
QE naturligvis naboskab, selvom det heller
ikke er entydigt, idet det i hvert fald i et
tilfelde netop ikke var naboerne, man invi-
terede til spisegilde.

Spisegilderne viser sig saledes at udgare et
uhyre kompliceret net af relationer mellem
mennesker inden for sognemiljget, og frem-
treder som vigtige fixpunkter i analysen af
sognet som en social kontekst. o

Gar man lidt videre kan man ikke undga at
komme il at se pa kaffen, der, som ngvnt
ovenfor, var en fellesnevner, som inklude-
rede sa godt som alle sognets beboere. Alle
kunne komme hos hinanden og vere sikker
Ea I hvert fald at blive budt pa kaffe - her
endtes tilsyneladende ingen sociale ?ranser.
Men mest udbredt var den uformelle kaffe-

drikning nok i de forskellige enklaver, som
kan udskilles, selv i sd lille et sogn som Gad-
vad. | mindre, sluttede omrader, som f.eks.
Sortenborg-omradet, Resendal eller Gadvad
by, lab folk sammen pa almindelige hver-
dagsaftener, i det daglige tgj - uden at for-
vente andet end en snak 03 en kop kaffe.
Samveret var uformelt og dagligdags —og
spgrgsmalet om reprasentation og kommuni-
kation af overskud var her ikke nazrvarende.
Denne form for "sammenrend’ var en \g|%1|g
samvarsform, der indebar udveksling pa lige
vilkar. At drikke kaffe hos hinanden signa-
lerede et sammenhold, i hvert fald pa det
minimumsplan, som naboskabet udgjorde.
Til disse tre former for maltid fajer sig na-
turligvis det da(};llge maltid - en situation
hvort man kan aflzse dominansforhold inden
for husholdet. Saledes er det nemt at finde
eksempler pa at konflikter, der ikke kan ud-
spilles i det magtforhold, der er etableret mel-
lem trende og husbond, gennemfares i for-
bindelse med mad o% maltider. Eksempelvis
er det pafaldende, at hvor gardmandsfamilien
spiste adskilt fra tjenestefolkene —og maske
endda fik bedre mad end disse - ja, det var
ikke noget godt sted at veere som tyende.
Samtidig udgjorde det da Il%e maltid det
basale fundament for gruppefellesskabet, At
dele det dagllge maltid signalerede inklusion i
det feellesskab, som husholdet udgjorde.
| det nvnte eksempler fra vort stipendie-
projekt om mennesker, mentalitet og kultur
I et midtjysk sogn er beskrevet skitser med
udgangspunkt i maltidet som en struktur af
fortzttede, betydmn%sladede forhold og rela-
tioner. Denne struktur er seregen i sig
selv og adlyder sine egne interne grammati-
ske former.  Indenfor den antropologiske tra-
dition anvender man betegnelsen »relationelt
idiom« om sadanne centrale handlingsman-
stre, hvor en kultur kommer til udtryk i kon-
centreret form.

»At betraPte maddeling og maltidsritualer
som et relationelt idiom er at sparge hvor-
dan de forskellige relationsniveauer ud-
trykkes - rettigheder, forpligtelser, tillid,
inkludering, exkludering, hieraki, differen-



tiering —at sparge til selve formidlingens
natur, og at sparge hvordan dette idiom er
relateret til andre idiomer«l

Selve betegnelsen »relationelt idiom« har vi
hentet hos antropologen Esther Goody
§1973), der i analysen afen ghanesisk stamme
andt frem til fire specifikke relationelle idio-
mer, der sa at sige gennemspillede hele det
sociale liv, kommunikations- og formidlings-
formerne og den menneskelige interaktion i
det pageldende samfund: 1) hilse- og @rbg-
dighedsadferden, 2) maltidet, 3) trolddom-
men og 4) de overnaturlige krfter. Gennem
en detaljeret heskrivelse og tolknolng af disse
centraleohverda?sf&nomener opnaede Goody
en forstaelse ar den kontekst som stamme-
samfundet udgjorde og betydningen, som la i
de menneskelige relationer. o
Disse bemarkninger vil formodentlig ikke
lyde som noget nyt og epokeggrende for an-
tropologer - maske snarere lidt banalt. Men
for os som historikere tegnes der nye mulig-
heder hermed. Som hovedpunkt for vores in-
teresse med projektet ligger subjekterne i hi-
storien, deres omverdensforstaelse, forestil-
lingsverden og handlingsmanstre. Vi seger
ligeledes at etablere et totalitetsperspektiv pa
Ggdvads historie ca. 1840-1940, hvorfor vi
kombinerer langeliniehistorie - udvikling/for-
andring i sognet over tid - med detaljerede,
preecise snit 1 sognet pa forskelllge tidspunk-
ter. Netop disse sidstngvnte synkrone analy-
ser har givet os behov for inspiration og meto-
disk nytenkning fra antropologien. Vi har
kort sagt haft behov for at udvikle en slags
»historisk delfagerobservation« for at be-
skrive og forsta et ellers ret »tavst« og »fladt«
sogn. Herved lar vi nye indfaldsvinkler og
begreber, der kan abne sognet, eller rettere:
det givne kildemateriale, som dels bestar af
alle mulige former for skriftlige kilder og dels
interviews med et stort antal Gaedvad-hoere.

Den antropologiske inspiration

| de foregaende eksempler har vi antydnings-
vis demonstreret hvordan vi i et historisk stu-

1. Medick & Sabean 1984 s. 15.
2. Medick 1984 s. 304-05.
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die kan hente inspiration fra antropologer til
at fokusere pa maltidet som er szrligt ud-
tryksfuldt fenomen med hensyn til savel
strukturering af sociale relationer, kultur,
mentalitet og reproduktion herafihverdagen.

Den antropologiske inspiration bibringer
os imidlertid ikke »kun« metoder og emner,
men ogsa —0g maske mere overordnet - et
andet perspektiv pa studiet af kultur. An-
troPologerne studerer traditionelt fremmede
kulturer, kulturer i andre verdensdele, andre
samfundsformer, andre naturomgivelser, an-
dre kontekster end de vestlige/amerikanske.
Antropologen studerer fgrst og fremmest dem
der lever anderledes end hende selv.

Denne tradition kan sagtens fare pa vild-
spor - de andre bliver sere, eksotiske, eller
hvad der nasten kan vare veerre: ligesom o0
selv! Men den rummer o?sa mere positivt en
dimension af abenhed, fordomsfrihed, ube-
skrevethed, som med gunstig virkning kan
overfares til historikernes studie af fortiden -
af andre tidsaldre.

Forskerens sensibilitet overfor det ander-
ledes, det fremmedartede opaves og skzrpes.
Vi skal ikke vende os mod fortiden med en
retrospektiv projektion - med udgangspunkt i
noget vi mener at kende og dermed forstar —
men tvertimod anskue fortiden som et
ukendt land —en ukendt kultur. Pa tysk kal-
des denne proces »Entfremdung« - at gare
bekendte ting fremmede og ukendte.2

Afstanden 1 tid er en afstand i kultur, uan-
set at vi beskftiger os med vor egen umiddel-
bare fortid —med institutioner, livsformer,
fenomener, som vi stadigvak kan finde som
levende elementer af vor egen kultur. Ifglge
Hans Medick er det antropologernes feltar-
bejds-ﬁa_radmme som kan bibringe os dette
perspektiv:

»Feltarbejds-paradigmet tilbyder altsa en
nyttig - o% nedvendig korrigering af meto-
der indenfor human- og samfundsviden-
skaberne, og szrligt indenfor socialhisto-
rien, hvor man for hurugt farer det frem-
mede tilbage til noget kendt, hvadenten
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dette sker gennem forearibelsen I systema-
tisk-teoretiske  konstruktioner og forkla-
ringsansatser eller ved at postulere en ikke
nermere problematiseret hermeneutisk
for-forstaelse som forudsatning for forsta-
else overhovedet«.3

Kirsten Hastrup begrunder afstanden teore-
tisk. Hun placerer kultur pa et overordnet
niveau i forhold til tid - studiet af andre tider
er derfor farst og fremmest et studie af andre
Kulturer. En erkendelse som maske kan falde
historikere svar at handtere grundet vores
opmarksomhed overfor de diakrone linier -
de kontinuerlige fenomener i historien.4

Desuden har vi hos antropologerne fundet
en tilgang til kultur, som vi kan arbejde vi-
dere med i vores projekt som totalhistorisk
analyse. Den amerikanske antropollo? Clif-
ford” Geertz omtales ofte af kulturhistoriske
forskere som den antropologiske inspiration og
ogsa vi har derfor kigget n@rmere pa hans
kulturbegreh.

Kultur betragtes og analyseres her som
kommunikation, som budskaber mennesker
imellem. Budskaberne er ifslge Geertz en
tolknm(_L af erfaringer fra den virkelighed
menneskene indgar 1 —en tolkning hvor indi-
videt fremstiller sig selv og en s&rlig opfat-
telse af omverdenen —for sig selv og for sine
omgivelser.5 Geertz betegner kultur som et
net af betydninger som menneskene spinder
omkring sig selv, og som giver betydning til
dagliglivets hendelser. Kultur fungerer der-
med som en felles —d.v.s. offentlig kontekst,

indenfor hvilken man kan velge sine hand-

linger, tolkninger, sprog, gestik m.v. Og hvor
disse far eksistens - betydning - for andre.
Der er ikke tale om en deter
kelthandlinger, men om et spillerum
mul|?heder.6 o o

Selve denne kommunikation foregar via
forskellige former for udveksling, farst og
fremmest gennem sproget som det vigtigste

3. Medick 1984 s. 305.
4. Hastrup 1985b s. 323.
5. Geertz s. 448 ff.

6. Geertz 1973 s. 5L
7. Ricoeur 1981 s. 209 fr

eterminerin? af en-
or valg-

medium, men ogsa gennem sociale handlin-

er, institutioner og materielle/fysiske udtryk
((]tﬂj_, bolig, haver 0.s.v.). Kommunikationen

betjener sig af tegn. Det er gennem tegn vi
meddeler os til hinanden og sadanne tegn kan
tolkes. De indgar i og far deres betydning i et
symbolsk univers, som er specifikt for en spe-
cifik kultur.

Vi far altsa dels.brug for en sY.stematik som
kan »ordne«/udskille de forskellige meddelel-
sesformer, som vi betjener os af, dels for me-
toder som kan anvendes i en tolkning af de
forskelhgie symboler og derigennem aflzse
{neddele serne i hverdagslivets kommunika-
jon.

Geertz valger selv at betragte kulturer som
veerende sammensat af »tekster«, hvor de en-
kelte kulturelle udtyk (de sociale handlinger)
kan underkastes en hermeneutisk dyhdetolk-
ning i lighed med f.eks. et digt eller et drama.
Det teoretiske udganspunkt herfor er Paul
Ricoeurs overvef]]elser_om garallellen mellem
tekst og social handling. Sociale handlinger
besidder —som tekster —en vis autonomi i
forhold til de socio-historiske betingelser,
hvorunder de »produceres«. Handlingen kan
igangsette begivenheder uafhangigt af inten-
tioner, den kan tolkes af ikke-tilstedevarende
0.5.v. Handlingens betydmnq star tilbage,
nar handlingen selv er udspillet, og betyd-
ningen reekker derved ud over handlingen i
tid og rum. Den kan derfor o%sa afleses som
noget i 5|g1 selv, formidlet af en struktura-
listisk analyse. Samtidig indeholder social
handling pa samme made som tekster en re-
ference, som muligger en dybdetolkning, der
beveeger sig ud over handlingens egen struk-
tur og tilbage til den verden der afhilledes,
d.v.s. til den kontekst, hvori handlingen ud-
spillede sig.7 _

. Malet for en sadan kulturanalyse er at sikre
savel forstaelse som forklaring af handlings-
mgnstre. Tolkningen skal principielt forega i
et teet samspil med den konkrete situation —



»det virkelige livs uformelle logike, ligesom
det er nrheden hertil, der afgar tolkningens
forklann?svaerdll, snarere end entydige, af-
sluttede forklaringer eller rekonstruktionen af et
logisk sammenhngende univers.8

Med dette Berspektlv kan Geertz ien be-
ramt analyse behandle den balinesiske hane-
kamp som’en omfattende tematisering af bali-
nesisk livserfaring. Hanekampens dramatiske
forlab er ikke kun ritual, men en Kollektiv
tekst, hvori balineserne tolker deres erfarin-
ger for hinanden og dermed forteller hinan-
en om deres kultur. Antropologens opgave
bliver sa_at afleese denne tekst »over skul-
deren« pa balineseren.9 _ 0

Antropologernes praktiske studier foregar
gennem deltager-observation, man lever sam-
men med sine »aktarer«, og man iagttager
dem mere distanceret som forsker/analytiker.
Geertz fastholder denne dobbelthed i sin be-
stemmelse af den antropologiske praksis: thick
description, hvor antropologen foretager en de-
taljeret og udtgmmende beskrivelse af det
studerede fenomen, samtidig med at betyd-
mrzsgen afhandlinger og tale tolkes.D

eertz fremhaver at den antropologiske

beskrivelse skal vire aktarorienteret. Den
skal forega ud fra »the native’s point ofviews,
hvor man rekonstruerer betydning, som den
fremstar for de pageldende subjekter/indivi-
der. Forskeren foretager sin beskrivelse med
udgangspunkt i erfarm%snaere be%rebe_r, som
f.eks. angst (fremfor fobi) og skaber sig der-
igennem en basis for at indga i en dialog med
¢ »indfadte«. Sagt pa en anden made, gal-
der det om at opna >.>fa_m|l|ar_|tz with the ima-
ginative universe within which their acts are
signs«. 11 ,
. Tolkningsprocessen forbliver hos Geertz
ikke pa det erfaringsnare niveau - i gjenhajde
med aktgrerne, men indeholder ogsa en mere
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erfarin?sfjern dimension, hvor forskeren nar
frem ti dyberelig%ende betydninger, som ikke
umiddlebart er tilgeengelige fra »the native’s
point of view«.2 o

| den nyere antropologiske diskussion pe-
ges pa den stadige, iboende sammenligning
mellem kulturer, som ma forega for at en
kultur overhovedet kan konstitueres. Sam-
menligning indebarer en overdrivelse af s&r-
trek og en indirekte pointering af hvad de
?agaeol ende kulturer ikke er. En sadan under-
orstaet sammenligning foregar nqdvendlﬁws
ogsa 1 den antropologiske forskning mellem
forskerens e%en Kultur og den udforskede og
er overhovedet forudsatningen for at forsta
en fremmed kultur,

»»Tver-kulturel diskurs« sammenfatter det
meste af antropologiens vasen. Det er en
diskurs med to objekter: »0s selv« og »de
andrec, der bliver materialiseret samtidigt.
Da kulturer symbolsk trenger ind i hinan-
den, kan de ikke fuldstendig adskilles. |
lgbet af den tveer-kulturelle diskurs lykkes
det derfor antropolo?wn at fremstille eks-
plicit eksotiske befolkninger som implicit
velkendte, samtidig med at eksplicit vel-
kendte befolkninger fremstilles som impli-
cit eksotiske«.3

Antropologens ty’_emlige kultur ma derfor er-
kendes som et direkte produktivt element i
»overdrivelsesprocessen« —i den skarpelse
som giver liv til den »anden« kultur.%
Thick description karakteriseres endvidere
af Geertz som mikroskopisk: forskeren griber
fat i »small facts« —afgransede, sma 0? dag-
ligdags situationer, som !([;ennem en tolkning
kan fungere som nggler til stgrre, maske ube-
vidste Kulturelle sammenh&nge og begrebs-
definitioner. 5Man kan saledes nzrme sig ab-

8. Geertz 1973 s. 191T Geertz tager direkte afstand fra strukturalismens »dechifrering« af kulturelle

systemer. Geertz 1973 s. 449,
9. Geertz 1973 s. 448 ff.
10. Geertz 1973 s. 6fl.
11. Geertz 1973 s. 13ff.
12. Geertz 1973 5. 23 o% Geertz 1983 s, 571
13, Hastrup 1985b s. 314.
14, Hastrup 1985 s. 313 ff.
15. Geertz 1973 s. 21 ff.
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strakte spergsmal som f.eks. menneskeopfat-
telse, men det er af afgarende betydning for
Geertz at sadanne generaliseringer foretages
indenfor en enkelt »case« og ikke pa tvars af
flere. Man udvikler sine begreber I forhold til
én Dbestemt kultur, uden nﬂdvendi%vis at
skulle anvende dem cFa andre kulturelle sam-
menh&nge. Nye undersggelser kraver efter-
pravninger og tillempelser.

»Den almenhed, som den (analysen, v.a.)
kan forsgge at opna er et resultat af distink-
tionernes forfinelse, ikke af abstraktioner-
nes reekkevidde.«b

For os at se en betoning af respekten for det
historisk specifikke - for verdens mangfoldig-
hed, ville Geertz selv kalde det - og en skepsjs
over for teoretisk determinisme, Tilbage star
imidlertid stadigvaek spargsmalet om hvor-
dan vi etablerer en meningsfuld forbindelse
mellem det unikke Gadvad og det generelle
Danmarksbillede. Fler bliver Geertz os svar
skyldig, mens der er betydelig mere hjelp at
hente hos de historisk-antropologiske for-
skere, som introduceres nedenfor. =

Uanset at vi i vores udforskning af histori-
ske miljger er henvist til andre typer »infor-
mationer« og en anden praksis end antropo-
Iogerne, forekommer Geertz" karakteristik af
»thick description« dog at indeholde udbyt-
terige perspektiver for studiet af historiske
lokalsamfund. Samtidig illustreres hvordan vi
som historikere kan lade os inspirere af den
antropologiske_forskning, o fors;a?sw_s inte-
grere perspektiver og metoder herfra i vores
egen forskningstradition. Vi er ikke interes-
serede | qntropologiwn som leverandar af feer-
dige teorier, modeller eller begrebsapparater,
men netop i dens forfinede distinktioner, som
eksempler pa, hvordan man farst analytisk
kan splintre hverdagslivet, for dernast at
samle det igen i en fo_rst_aell% 0g menings-
givende kultur. Ogsa vi vil se vfﬂ_lgellg fore-
ta%e en konkret afpravning og videre forfi-
nelse af metoderne bade i relation til et kon-
kret materiale og i relation til vores samlede
analytiske tilgang.

16. Geertz 1973 s. 25.

6

Antropologerne kan dhne 'OE for nye fix-
punkter - for andre_systematikker i analysen
af kultur, feks. malfidet, hilseformer, eller
ritualer %enerel_t, analyseret som en formid-
ling og earbejdning af hverdagserfarmger.
Ligeledes det relationelle netvaerk, som men-
nesket er placeret i/placerer sig i, hvor selve
struktureringen heraf sammen med de om-
?angsformer 0g adferdsmgnstre, som udspil-
es mennesker imellem betragtes som betyd-
ningsladede og fyldt med budskaber. Hvis
man altsa forstar at »lese« dem. Der har
antropologerne givetvis meget at l&re histori-
kerne, hvis feerdigheder pa det punkt nok ma
siges at veere elementre, ikke mindst fordi vi
i vores faglighed traditionelt har varet sporet
ind pa andre emneomrader og problemfor-
mulerm%er.
Vi tilhgrer selv en historikertradition, som
har lagt veegt pa at analysere sociale inter-
esser og modsetninger, samt de handlings-
mgnstre og den forandring, som udspringer
derfra. Vi forholder os kritisk til vore kilder,
d.v.s. vi sgger at na frem til de formodede
rationelle interesser og hensigter hag selv-
fremstillingen i ord og handling. I den for-
stand kan vores behandling blive »reduktio-
nistisk« i forhold til det univers, hvorfra de
konkrete handlinger, den konkrete sprogbruE
henter sin betydning. Historikerne er her no
tilbajelige til at skrve hen over graften, som
en generende forhindring, i den evige jagt
efter vand. o
_Orienteringen mod ob{_ekn_vt bestemte rela-
tioner farer os ofte frem til dikotomier, til en-
eller to-dimensionelle skemaer, nar vi analy-
serer mellemmenneskelige relationer. Vi har
derfor ikke umiddelbart blik for - eller inter-
esse i —mangfoldigheden i struktureringen af
de sociale relationer i en specifik hverdags-
situation, o? heller ikke for den udsagnskraft
et sadant flerstrenget netvaerk kan rumme
vedr. kultur og mentalitet. Det er saledes ikke
nok at fa gje pa hverdagslivets historie, man
ma 0gsa _turde?< tillegge hverdagens gen-
tagne, trivielle aktiviteter betydning som kom-
munikation - som kulturel produktion og re-



Eroduktion pa basis af de falles »grammatik-
ere.

Sociale relationer

Vi vil altsa gerne inspireres, dog ikke ligefrem
forfores (jvf. en bek%mrmg som W. Roseberry
fremfarer), og fastholder derfor o%s_a vores
stasted, hvor vi hverken taber den historiske
forandring eller den sociale konflikt af syne:
Den traditionelle kritik af antropologien, som

0gsa kan fremfares mod eksempelvis tekst-

analogien, som den anvendes hos Geertz.T
Det skal dog retferdigvis n&vnes, at den
nyere antropologiske forskning udviser stor

interesse for historien.BOg samtidig har hi-

storikere ogsa forsggt at indarbejde de syn-
krone antropologiske metoder i det historiske
udviklingsperspektiv —og denne historisk an-

tropologiske forskning ser for os ud til at mu-

_Ii%gﬂre en forskning med det historiske sub-
jekt, dets oplevelser, bevidsthed og mentalitet
I centrum. En tendens som i de senere ar har
ligget i historieforskningens frontlinie.

Hvor Geertz sagde: »tekst, siger den ameri-
kanske historiker Rhys Isaac »teater«.DHan
ser det sociale liv —bade i rutinerne og de
mere opsigtsvaekkende begivenheder - som en
kompleksitet af agéren. De historiske situatio-
ner ses som et stykke drama, hvor ord, kulis-
ser, kostumer, gestik og rekvisitter barer bud-
skaber, der uopharligt udveksles og fortolkes.
Disse for§kell|ge former for budskaber - som
man ogsa kunne kalde kommunikationen -
opfatter Isaac som »action-statementsc, altsa
handlinger, udtryk, tale, der kan beskrives og
fortolkes:

»Den bunke af socio-dramatiske forholds-
regler gennem hvilken den interaktive
kommunikation kan opnaes - udtryk, ordre
0g i sidste instans tvang - bliver hekvemt
udtrykt ved ordet dramaturgi. Det er

17 Se Rosenberry 1982 s, 1013 ff
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umiddelbart klart at enhver kultur og sub-
Kultur har sit eget seregne dramaturgiske
udstyr, som hestar af »kulisser«, »rekvisit-
ter«, »kostumerc, »rollere, »tekst-formula-
rer« og, sknt IIy%Uge, sa dog nok sa vig-
tige, »mader« at handle og bevaege sig pa
é...) Teatermodellen tjener til at fremhzve
e regler, der styrer sa meget af den sam-
fundsmassige garen o? laden. De felles be-
tydningslag som udfyldes - kulisserne, ko-
stumerne, rollerne og adferdsmanstrene
tjiener pa samme tid som begransende for-
anstaltninger pa aktgrerne ?ennem hvilken
en effektiv —ja ligefrem kraft- og tvangshe-
tonet kommunikation kan udfares.«2

Situationerne, som Isaac finder ikilderne, er i
sig_selv sma og ubetydelige, men kan be-
skrives og tolkes ord for ord, rekvisit for rekvi-
sit, metafor for metafor 0.s.v. Gennem op-
stillingen af en rekke scener viser Isaac den
betydning, handlingsudsagnene udtrykker i
forskellige sammenhange eller »settingsc.
_ VaePten kommer saledes farst og fremmest
til at ligge pa social interaktion og kommuni-
katwnsi)rocessen inden for en bestemt kon-
tekst eller referenceramme. Situationerne &n-
drer su\Ldynamwk. 0g kontinuerligt med de
menneskelige relationer og tale. Vigtigt bliver
I denne sammenhang beskrivelsen og tolk-
ningen af metaforerne, som ikke ngdvendigvis
behgver at have samme betydning i forskel-
lige situationer, ligesom handlmglerne ikke
har en €n gang given betydning. Alt kommer
an pa til hvem, og i hvilken situation, der
kommunikeres - hvilken kontekst situationen
udspilles i. Dermed be(ljyses ikke mindst domi-
nans- 0g afhaengu[;he sforhold, og hvordan
disse &ndres soclalt over tid. o
Kodeordene for Isaacs teatermodel er sale-
des sociale relationer og metaforer. En teet
beskrivelse 0(};\ tolkning viser hvordan relatio-
ner OF tale Nele tiden @®ndres i forhold til
»rollelisten«, »kulisserne« m.m., og igen vir-
ker tilbage pa konteksten.

18 Se f.eks Hasfrup 1985, Sahlins 1985, Rosaldo 1980,

19. Isaac 1982.
20. Isaac 1982 s. 350-51.
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Isaac er én af de historikere, der pa in-
spirerende vis har brugt antropologiske meto-
der i det han kalder etnografisk historie. An-
dre kunne nvnes, og vi har valgt at kon-
centrere os om kredsen omkring de to histori-
kere Hans Medick og David Sabean, der har
arbejdet sammen pa Max Planck-Institut fur
Geschichte i Gottingen gennem flere ar —ikke
mindst med at orgiamsere inspirerende og
frugtbare mader mellem antropologi og histo-
rie.

Analysen af udsagn, der kan pege pa de

sociale relationers tvetydige indhold er ho-
vedarindet for bogen »Interest and Emo-
tion«,2udgivet som et yderst konkret resultat
af et mgde mellem antropologer og histori-
kere i Paris 1980. Bogen er en samling_ af
mindre alhandlinger omkring tema’et familie
09 slegtskab, og som fixpunkter i analysen
introducerer Medick og Sabean to tilsynela-
dende modsatrettede forhold, nemlig falelser
og materielle skonomiske interesser.
Be?ge begreber er socialt konstitueret: ma-
terielle interesser o% forfalgelsen herafer kun
meningsfuld i forhold til andre mennesker og
ligesa med falelserne, forstaet saledes, at ma-
den man udtrykker falelser pa, kan ses som de
sociale relationers »grammatik« eller symbol-
ske system. o

Med interesser og fﬂlelserfeges pa relatio-
neme inden for en gruppe ar mennesker i en
bestemt kontekst - og det er vigtigt at holde
sig for gje at interesser og falelser er blandet
sammen  pa manFe forskellige planer inden
for gruppen —analysen af de sociale relationer
kan alarig veere entydig. Interesser og falelser
haenger sammen og betinger hinanden, og li-
geledes gor talen om dem. Det er derfor ogsa
vigtigt at analysere sprog og metaforer, for at
forsta den kode, som bruges, nar man taler
om bestemte forhold. En kode, der kan vere
bygget pa underforstaede meninger, fortettet
med en deskriptiv symbolisme, der er svert
forstaglig for den "udenforstaende. Denne
form for tale peger pa et fallesskab inden for
et tet miljg, den er et resultat af og sym-

PO
OO

S
Medick & Sabea
Sider 198

I~

e Berdahl m.fl. 1982 og Medick & Sabean 1984,
n 1984,

boliserer en felles historie og baggrund, Og
en analyse af de sociale relationer inden for et
miljg, som vil tage hensyn til bade interesser
og falelser, ma tolke pa kommunikationens
metaforiske elementer. o

_En central situation til formidling af rela-
tionerne mellem en gruppe mennesker er,
som vi antydede iindledningen, maltidssitua-
tionen. En analyse afhandlinger og udsagn i
forbindelse med maltidet kan udskille cen-
trale pointer omkrlnt}; magt- og dominansfor-
hold, kensmasssige forskelle 0.s.v. Hvad ud-
syger kommunikationen i forbindelse med et mal-
tid om relationerne mellem de indblandede
mennesker, og i videre forstand deres forhold
til mennesker uden for gruppen: maltidet som
relationelt idiom. _ _

Medick gF_Sabean tager i overvejelserne
omkring maltidet udgangspunkt i det daglige
malfid 1 familien og husholdet, men at man
ogsa ved at se pa et mere specielt maltid kan
udvikle et detaljeret og differentieret syn pa
det samfund, hvori det udspiller sig, viser
antroPoIogen Gerald Sider 1 sin analyse af
»scoff«-skikken pa Newfoundland. Sider vi-
ser, hvordan de sociale relationer er gennem-
syrede af konkurrenceforhold og konflikt,
men ogsa omsorg og fellesskab.

»ScofFen« er 1 sig selv en tvetydig affeere,
for pa den ene side er det et selskab, hvor et
antal mennesker er sammen, har det rart,
spiser god mad, drikker og synger viser - pa
den anden side er maden, der nydes til festen
r_e?ulf_frt stjalet fra andre medlemmer af det
lilfe fiskersamfund.

Denne sammenblanding af konkurrence og
sammenhold kan Sider fare tilbage til han-
delskapitalistiske forhold i forbindelse med
fiskeriet 1 forrige arhundrede. Handelsman-
den, der var aftager af fiskerfamiliernes
fangst, satte disse familier op imod hinanden,
for det farste gennem truck-systemet, hvor
familierne aftog varer hos handelsmanden
mod at aflevere hele fangsten til ham om
efteraret. Handelsmanden matte imidlertid
regne med tab, fordi nogle fiskere ikke var sa



dygtige eller heldige som andre, og derfor
ikke fik fanget nok til at dzekke regnmgen. Det
tab, der opstod kunne handelsmanden kun
inddrive ved at de dygtige fiskere ikke fik sa
meget for deres fangst, som de egentlig burde.
For det andet tal-qual-systemet, hvor alle
fangster blev lagt sammen og solgt til han-
delsmanden for en gennemsnitspris. Dette
medfarte et konkurrenceforhold, hvor man
ngje sargede for ikke at %ﬂr_e mere ud af rens-
ning og konservering af sin fangst end na-
boen, og holde gje med, at han ikke gjorde
mindre end én selv. _ _
_ Konkurrencesituationen ser Sider afspejlet
I maltidsskikken, »scoff-en«, men understre-
ger dog ogsa fellesskabet som en forudset-
ning for, at skikken overhovedet kunne eksi-
stere. Typisk er det nemll%, at det kun var
fuldgyldqe medlemmer af samfundet, der
kunne deltage - og det samme forhold gjorde
sig g&ldende i forhindelse med de sPemeIIQ
lggnehistorier mandene fortalte om, for og i
diskussion med hinanden, og de ydmygelser
0g ubehageligheder, der hgrte med, nar man
modtog gaver eller hHaeIp:

Practical jokes udfert i sammenhang med
gavegclvmngen kan vere ubehagelig for den,
et gar ud over, men samtidig undgas den
afhae_ng|ghed og de forpligtelser, der normalt
forbindes med gavegivning, idet giveren som

tiv,

Sider ser saledes relationerne mellem men-
nesker, ritualer og hverdagsliv i en historisk
sammenhang. Skikken tolkes som en kritisk
historisk erfarm? formet af menneskenes e%en
sociale interaktion. Newfoundlandartiklen
bliver en inciterende gvelse | historisk an-

le

tropologi, som har meﬁet at give til den fort-

satte udforskning af

istoriske samfund og
kultur.24

regel var anonym —eller maske Tettere: Kol-
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Det talte ord

| 1985 udgav den amerikanske historiker Da-
vid Warren Sabean bogen »Power in the
Bloods, et studie i Wiirttemberg-regionens
folkekultur fra 1500 til ca. 1600. _
~ Bogen er blevet til pa basis af 15 ars studier
| denne regions historie, koncentreret om
landsbyen Neckarhausen. Sabean har i en
Penpde veret tilknyttet Max Planck institut-
et i Gottingen og har som allerede navnt
bl.a. arbejdet sammen med den tyske histori-
ker Hans Medick. | »Power in"the Blood«
realiserer han pa meget msL)lrerende vis et
qntropo!ogmk-hr_storolsk pr(_)ée t med en tyde-
lig forbindelse til savel Siders som Medicks
overvejelser herom>

Nar vi finder Sabean inspirerende og en
fyldig introduktion vardig, sa skyldes det
farst og fremmest, at hans bog forekommer
eksemplarisk med hensyn til integration af
den antropologiske inspiration i en starre hi-
storisk analyse. Han anvender et meget
bredt, men ret traditionelt, skriftligt kildema-
teriale, med de huller, mangler, »fordrejnin-
gere, tilfgldigheder og uafklarede omrader,
som et sadant nu engang stiller forskeren
overfor. Hans behandling af det er imidlertid
ikke traditionelt historisk —men netop an-
troPo_Iog|sk inspireret. _

sit overordnede projekt, X beskeftiger Sa-

bean sig med en blanding af socialhistoriske
0g socialantropologiske emner: han analyse-
rer regionens skonomiske forhold, politik, be-
folkningsudvikling, social kontrol 0.l pa for-
skellige niveauer og har herunder lagt serli
veegt pa at udforske slegts- og familieforhold.
_I'»Power in the Blood« bygger han sa at
sige oven pa disse grundstudier, idet han bru-
?_er dem som afszt til undersogelser af menta-
itet og kultur i regionens landsbyer. Samt|d|g
far han sa derigennem kastet lys og klarhe
tilbage pa sine forudgaende forskningsresul-

24. Desuden skal fra »Interest and Emotion« na@vnes David Sabeans bidra? om Neckarhausen ca. 1800,

hvor relationerne mellem svogrene var den centrale akse i familieforho

dene, Sabean 1984, og Hans

Medicks om arbejde,lgsgzllskabelighed og fritid i landsby-»spindestuerne« fra 15-4600-tallet og frem i

1800-tallet, Medick h.
25. Medick 1984,
26. Se Sabean 1976.
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tater inden for grundstudierne, f.eks. af politi-
ske forhold. . _

Sabean skaffer sig adgang til landsbykul-
turen gennem forskellige verdslige og religi-
pse retssager og indberetninger, der i hans
fremstilling kommer til at udgere en kade af
sager - af gvelser, som han kalder dem. Em-
nerne spender fra nadver-konflikter i
1500-tallets slutning, over sager mod en para-
noid prest, en profet og en 13-ar|8 heks i
1600-tallet til en mordhistorie fra 1700-tallet.
| hvert enkelt tilfelde tilvejebringer afharin-
ger, m.dberetmn%er 0.l en m&ngde konkrete
oplysninger om landshyens liv som et sprog-
ligt materiale, som Sabean bringer il at be-
reltte om kultur og mentalitet pa et dybere
plan.
~ Man kan sige, at den social-antropologiske
inspiration, som kom til udtryk i projektfor-
muleringen fra 1976, her suppleres med en
kultur-antropologisk dimension, hvor Sabean
fokuserer pa sprog og kommunikation i bred
forstand og tolker disse som tegn. Han op-
sporer og analyserer metaforer og symboler i
sprog og handling - iden sociale diskurs som
den udspiller sig internt i landsbyen og mel-
lem Iandsb){boerne 0og myndighederne. Des-
uden »etablerer« han en diskurs. Han ind-
drager teologiske, samtidige be?rebsar]ve_n-
delser som konfronteres med de lokale i dis-
kussion. Her igennem afklares betydningsfor-
skelle og -overensstemmelser. .

Behandlingen af enkeltsagerne er detalje-
ret, mikroskopisk, aktarorienteret og sﬂgende
efter betydning. Altsa gvelser i historisk del-
tagerobservation. Enkeltsagerne er som
nzvnt vidt forskellige, ligesom ogsa kildema-
terialet veksler fra sag til sag. Nar de alligevel
fremstar som led i een kede, sa skyldes det at
de er bundet sammen af de 3 hovedkatego-
rier: herredgmme, feellesskab, menneske, der udgar
den grundleggende struktur i Sabeans ana-
lyse af Wiirttemberg-regionen.Z7 Historierne
bidrager hver iser med ked OE blod til disse
kategqner pa de givne tidspunkter, saledes at
det bliver muligt at se dem udvikle sig over
tid. Generalisering/abstraktion inden for een

ff

27. Sabean 1985 s. 20ff.
94ffog 291,

28. Sabean 1985 s.
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sag afpraves, justeres og forfmes i den naste
(som Geertz ville have sagt det).

Serlig vaegt legges pa spargsmalet om
hvilke menneske-forestillinger, hvilke menne-
ske-be?reber, (der kan udledes af diskursens
symbolske univers. Via denne ledetrad fores
Vi ind i og ud afWurt_tember%s landsbymil-
joer og deres »mentaliteter« for til sidst at
have faet en kommentar til menneske-begre-
bets historiske udvikling og forandring i perio-
den 1500-1800. Samt et forslag til hvordan
historie og antropologi - det synkrone snit og
den diakrone linie —kan fungere sammen og
derved berige hinanden.

Kultur - diskurs

| sin udforskning af Wiirttembergs folkekul-
tur anvender Sabean et kulturbegreb, som
forekommer umiddelbart besnarende - det er
abent, dynamisk og enkelt. Kultur bruges her
om »en serie argumenter - en diskurs blandt
mennesker vedr. de almindelige f&nomener |
deres daglige liv. At vere felles om en kultur
betyder at vare felles om de materielle og
symbolske elementer, som indgar i denne
dagliglivets diskurs. Man er altsa ikke felles
om en idé, om normer og vaerdier, men om et
serligt set af symboler, et s@rligt forrad, som
kan settes i bevagelse

Kultur betragt,es endvidere som et me-
dium, hvor kontlikter gennemspilles. Kultur
er en kamp om_betydnm? - om retten til at
definere betYdmngsmdho det i en konkret si-
tuation. Kultur er dermed ogsa en kamp om
position. Man forsager at udgve dominans,
sette sig til modvarge eller erobre social
magt gennem »betydning«. Dermed vere
0gsa sagt, at der her ikke opereres med eet
»native’s point of view« men med flere. Be-
tzdnmgen I de symbolske udtryk er heller
ikke een ga_ng givet, men ien stadig udvikling
og forandring. Kultur betegner en proces -
ikke et produkt - og betydningsproduktionen
foregar dagligt gennem hverdagens aktivite-
ter og den aktive argumentation mellem fel-



ler. Brugen af diskurs-begrebet forekommer
os derfor at viere en mere perspektivrig vej til
nuancering 0(}; forstaelse af (folke-)kulturen
end Geertz’ »fekst« og Isaacs »teater«,

_ Folkekulturen som- diskurs udspiller sig
ikke 1 et lukket rum, men er indfiltret i en
»starre« struktur, med et konkret herre-
dgmme. Sabeans t||gan'\% indfrier dermed et af
de centrale krav som Medick har formuleret
til kulturel tolkning:

»Kulturel tolkning, herunder de historiske
subjekters tolkning af sq selv og af det
fremmede, kan ikke adskilles fra det men-
nesker gor mod hinanden. Farst og frem-
mest slet ikke fra det, der bliver gjort imod
dem eller tvunget ned over dem«.®

Sabean |zgger vagt pa herredgmmets, tilbud
om at yde sine undersatter juridisk og andelig
beskyttelse til 8engae|d for modydelser i form
af penge, produkter, soldater.” Beskyttelsen
indeb@rer —som udtreekket - indgreb 1 felles-
skabet, fordi beskyttelsen defineres af herske-
ren, og herskerens konkrete behov. Samtidig
sker dey hermed ogsa et forsag pa at definere
undersatternes behov og i videre forstand de-
res individualitet, deres me.nneskeh(};hed.
Dette er for Sabean den egentl_lgre magtuds-
velse, som ikke kun griber Ind i f&llesskabet,
men o?<sa langt ind i konstitueringen af indi-
videt. Kultur og mentalitet ma forstaes ud fra
dette samspil: herredemme - feellesskab som
et dialektisk forhold i bestandig udvikling,
afhaen?|?t af herredgmmets behov og afhan-
gigt af feellesskabets evne til at sztte sig il
p)od\gérge/gﬂre sig g&ldende i en given situa-
on.

Med en sadan indfaldsvinkel til kultur og
betydningsproduktion sk&rpes opmérksom-
heden over for de alternative »betydningers,
OF over for - med Sabeans formulering —»the
S|g|ht variations« som optreder i gennem-
spilningen af kulturelle temaer.3 Altsa soger
man afvigelser, diskontinuitet og alternativer
frem for ensartethed, kontinuitet og samstem-

29. Medick 1984 s. 312.
30. Sabean 1985 s. 241
31. Sahean 1985 s. 95.
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mighed. Man kan derigennem indkredse
kampen om betydning og kampens komba-
tanter, og —ikke mindst —opfange de proces-
ser, hvor kultur skabes —hvor betydmnP bli-
ver til. D.v.s. hvor struktureringen af den
symholske verden foregar, ikke kun som
brud, men ogsa gennem reproduktionens
gradvise glidninger.

Metaforen

Studiet af folkekulturen bliver pa denne made
ikke et studie af noget oprindeligt og sejt,
heller ikke af noget sammensvejset - en folke-
lig autonom kultur, men derimod af en aktiv,
konfliktfyldt, bevaqgelig diskurs med rod i
hverdagens livsvilkar, gentagelser, trivialite-
ter, skanderier, forpligtelser oq herredam-
meudgvelse. Sabean studerer kultur som den
kommunikeres gennem sproglige udtryk, so-
ciale handlinger ogf relationelle netveerk.
Kommunikationen foregar via symbolske
strukturer, d.v.s. via metaforer, o? det er der-
for igennem en tolkning af metaforer at Sa-
bean far adgang til den grundleggende logik
ba& handlingsmanstre og tale.
adveren er et eksempel pa en sadan meta-

for, og en Kort preesentation af nadverens be-
tydning i en konkret sag kan forhabentlig
tjene som kIaréwrende illustration af Sabeans
tolkningsmetode.

| visitationsprotokoller fra 1580°erne er Sa-
bean gentagne gange stedt pa indberetninger
og klager over landsbyboere som nagter at
deltage i nadveren eller fremsige den del af
Fadervor, hvor man tilgiver sine fjender, Der
er ikke tale om at disse mennesker afviser
ritualet, religionen eller kirken. De ser sig blot
ikke | stand 'til at ga til alters, fordi de ikke
formar at tilgive deres fjender. Deres hllerter
er oprarte, fordi de er involverede i konflikter,
0% at deltage i nadveren ien sadan foruroliget
tilstand, var at udsette sig selv for evig for-
tabelse. .

Omvendt anvender kirken nadveren som et
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abent udtryk for at man individuelt, ensidigt
tilgiver sine fjender. Konflikten bllaeé;ges her i
personen, i hjertet, hvor man lader Gud sejre.
For be?ge parter representerer nadvermal-
tidet fellesskabet. Man bekrafter sin place-
rmg inden for et menneskeligt fellesskab ved
at deltage iritualet. At ngte deltagelse er for
kirken en synd, som burde straffes med ud-
stadelse af feellesskabet —for landshyboere er
n_aegtelsen en aben demonstration af at der
findes konflikter, enten inden for fallesskabet
eller i forholdet til myndighederne. Tilgivelse
er farst mulig nar striden er bilagt formelt.
Derefter kan man tilgive sine fjender. Fjend-
skabet forsvinder dermed - eksisterer  ikke
som individuel erindring, og hjertet er igen
beroliget og man kan derfor ogsa igen deltage
I nadveren.

Den disciplinerende funktion som nadver-
maltidet har i kirkens definition, hvor man
bajer nakken og tilgiver modstanderen, som
udmerket kunne veere de verdslige eller kir-
kelige autoriteter, modarbejdes aflandsbybo-
ernes tolkning af nadverritualet. Ritualets be-
tydning kommer her til at tjene landsbyboer-
nes formal | ory)osmon til kirkelige og verds-
lige myndigheder.2 N

Hjertet er iflg. Sabean en central kategori i
denne diskurs, men_lgen betyder symbolet
noget forskelligt. 1 kirkens betydningsdefini-
tion er hjertet en kampplads mellem det qode
0g det onde. Konflikter bilzgges ved at lade
det gode sejre i hjertet, i individet selv.
Landshyboernes hjerter er ikke en sadan
kamf_ﬁlads. Hjertet kan vare foruroliget af
konflikter, men konflikten er udvendig, og
derfor skal den ogsa b|_Iaeg9es udvendigt,
d.v.s. juridisk gennem forlig. Farst derefter er
tilgivelse - fred i sj&len - mullq._GrundIaeq-
gende er der altsa tale om forskellige opfattel-
ser af individet.

| en mordundersagelse fra 1700-tallet be-
stemmes »frygt« som et ngglebegreb i dis-
kursen, og en nermere undersggelse af, hvor-
ledes dette begreb anvendes af de implicerede
parter, bliver en indgang til den lokale ud-

32. Sabean 1985, kap. 1s. 37-61.
33. Sabean 1985 s. 31 ff.
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pvelse af magt og iser ORI_eveIsen heraf.
»Frygt« er ligesa lidt som »hjerte« et teore-
tisk, sociologisk begreb, men derimod er er-
faringsnr term, som fastholder et aktarori-
enteret perspektiv i tolkningen.

_ | definitionen af kultur som en argumenta-
tion, hvor der foregar en stadig kamp om
betydning, swttes der endnu engang fokus pa
de sociale relationer, altsa pa forholdet mel-
lem de personer og persongrupper, der delta-
ger i diskursen, pa deres indbyrdes netvark,
pa Interesser 0(}; falelser. Sabean afleser net-
verket ved at foretage ikke blot en genealo-
gisk, men ogsa en betydningsmassig rekon-
struktion af de sociale relationer. Hvad for-
venter man sig im- eller explicit fra sine
blodsbeslegtede, fra de mdthlftede, hvad be-
tyder de forskellige betegnelser, man anven-
[er om hinanden? Hvilke fog)llgtelser,, fjendt-
ligheder eller rettigheder indeholdes i de for-
skellige relationer? _

Den made hvorpa individet placerer sig
mellem ven og fiende, mellem slae%t 0g na-
boer, fortzller ikke blot om indholdet i en
landsbykultur og et landshyfellesskab, men
0gsa en sgrli oBfatteIse af individet. Ven-
skab og fjendskab svever ikke frit, men er
bundet til bestemte relationer, abne person-
lige angreb eller skjult magi anvendes ikke i
flaeng, men igen mod hver sin grupi)e af fal-
ler. Folelser som had, misundelse eller loyali-
tet kan indtegnes pa et socialt kort —i et
socialt landskab med symbolske elementer.

_Struktureringen af de sociale relationer i en

?lven_ Kontekst behandles altsa som en struk-
urering af de mer]neskelque erkendelsesma-
der, krefter, handlingsmuligheder m.m., ba-
seret pa en opfattelse af mennesket som ve-
rende konstitueret af sin placering inden for
en ggrundmasse (matrix) af sociale relatio-
ner.

Menneskebegrebet undergar dermed for-
andringer over tid, afhengigt af udviklingen |
de sociale relationer, og d.v.s. i det historiske
samspil fellesskab-herredgmme, ligesom der
heller ikke synkront betragtet behgver at vare



tale om et enstemmigt, entydigt »menne-
ske« A S
. Nar Sabean gennem sine minutigse sprog-
Iqt-tolkenode analyser kan fa folkekulturen i
tale om sadanne store _sprargsmal, sa skyldes
det ikke mindst, at han i mods&tning til tradi-
tionel hlstonke_r-ngaksw tager sine akt@rerJ)a
ordet. At han i farste omgang accepterer de
res billeder og lader sig fare ind i det |okale
univers, hvor det bliver muligt at forsta dag-
ligdagens handelser, aktiviteter og spronruF
som Dbetydningsladede, og dermed kulturelt
udtryksfulde budskaber. ~— _
Til genrqaeld kan den historiske tilgang til
emnet 1 al beskedenhed fa &ren for at foran-
dringsperspektivet er centralt til stede i ana-
lysen, og det er ikke kun nar vi beveger os i
tid fra sag til sag. Ogsa inde i hvert enkelt
historie er der skabt plads_til kulturel dyna-
mik og processuel forandrmg_, bade gennem
de teoretiske begreber (eks. diskurs), og Een-
nem abenheden over for den historiske kon-
tekst - det historiske rum - som omgiver den
lille historie.

Historisk antropologi - et nyt
paradigme?

Historisk antropologi har i de senere ar givet
anledning til en del debat, f.eks. i USA (Jour-
nal of Interdisciplinary History), og i Vest-
tyskland, hvor polariseringen ikke star mel-
lem antropologer og historikere, men mellem
hverdagshistorie og den historiske socialvi-
denskab.d | Danmark har debatten kun
Ehmtws veeret narverende 3 hvilket maske
an ses som et resultat af dansk etnologi og
folkemindevidenskabs tradition for og jode
resultater med empiriske studier a ?lkke

34. Sabean fremhaver i denne forbindelse Clifford Geertz’ pointering af det specifikke ved det vestli,?_e
menneske contra en mangfoldighed af menneskebegreber set i et’verdensperspektiv. Men han kri

serer samtidig

0g at det aldrig - heller ikke pa et
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mindst) 17- og 18-tallets landalmues materi-
elle og an_de[:ﬂe frembringelser.

Der er imidlertid ogsa inden for dansk kul-
turhistorisk forskmm}; god brug for debat og
yderligere konkrete forsgg med historisk an-
tropolgi.& Men om historisk antropologi skal
betegnes som et fag, eller en retning i sig selv,
kan man nok stille spsrgsmalstegn ved, for er
det overhovedet muligt og gnskeligt at sam-
menbinde de to faogi 0g skabe en symbiose?

Det er spargsmal i den retning, vi vil over-
veje her i afslutningen.

| 1983 skrev den danske etnolog Palle Ove
Christiansen et indl®g i Fortid og Nutid, som
i undertitlen blev bengvnt et »etnologisk ar-
gument«. Argumentationen vendte sig imod
tanken om at sammensmelte historie og an-
tropologi, og forseg der var gjort i den ret-

ning,

_ F90C mener at de to fags videnskabshisto-
rie gor, at det er umuligt at sammenholde de
faglge metoder og fa noget fornuftigt ud af
det. Thi historikerne mangler teoretiske over-
vejelser, er kun fokuseret ind pa empirien og
kilderne, mens antropologerne farst og frem-
mest er interesseret 1 »problemet., .

Nar en historiker saledes studerer en skik,
en sedvane ell. i en landshy, sa er skikken
farst og fremmest interessant, fordi den er en
mdgan? til lokalsamfundet som et socialt og
kulturelt hele. _ _

Antropologen derimod, siger POC, stude-
rer ikke landsbyer, men studerer i landsbyer,
fordi de »indeholder/reprasenterer nogle til-
streekkelige strukturfenomener som er ngd-
vendige for at kunne udforske en bestemt pro-
blemstilling«.B En analyse af en skik i et lo-
kalsamfund bliver saledes n&rmere til en un-
derspgelse af skikkens forhold til samfundet,

Geertz for at overse, at det europ@iske »menneske« er blevet til'i den historiske proces
ivet tidspunkt -

deles af alle europzere, men netop er et

dominerende menneskebegreb ien konkret-historisk situation. Sabean 1985's. 35 og note 84 s. 208.

35. Liidtke vs. Kocka, se Siissmuth 1984

36. Ex. Harbsmeier 1981, @stergard 1982, Christiansen 1983, Horstball 1984,
37. Vi opfatter da ogsa det nystartede tidsskrift »Culture and History (no 1, Kbh. 1987) som et forum, der

vil bringe denne forskning frem i lyset.
38. Christiansen 1983 s. 11,
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og ikke et forsag pa at sige noget specifikt om
det lokalsamfund, man beskeftiger sig med.
Analysen af skikken har til formal at teoreti-
sere over generelle problemstillinger.

Problemet bliver derfor, set fra POC, at de
to fag simpelthen er interesserede i noget for-
skelhgt. Desuden er historikerne ubekendte
med den teoretiske antropologiske diskussion,
hvilket medfarer at en eklektisk udvalgelse i
de antropolo%[ske metoder har nogle implika-
tioner, som historikeren slet ikke overvejer,
endsige er klar over. Og det er nok i virkelig-
heden her, at POC’s hovedargument ligger.

AntropologenJohn Adams er inde pa nogle
af de samme forhold i en artikel fra 1981,
Ligesom POG mener Adams at historikerne
mishruger de antropologiske Oﬁfattelser 0g
lgsriver dem fra deres sammennange. Hvis
man bruger bestemte antropologiske meto-
der, ma man ogsa tage teoretisk stilling, og
dermed udsette $I(I]< for kritik og polemik fra
andre antropologiske retninger.

»Historiefaget ma reflektere mere over sine
mal og de redskaber faget benYtter for at
realisere disse mal. For antropologerne sy-
nes den manglende teoretiske interesse
blandt historikere stadigvak pafaldende.
Men det rummer heller ikke mange per-
spektiver at lane begreber fra en anden
disciplin, hvis begreberne dernzst blot
misbruges eller anvendes uden omtanke«.3

Hvis historikerne, som Adams mener det er
tilfeeldet, bevidstlast fortsetter med at foku-
sere pa det unikke, hjelper det ikke at lane
metoder og opfattelser fra antropologien, der,
forankret i'en bestemt teori har udviklet disse
I f.m. omhyggelige undersggelser af det jord-
nare - det som Ikke afsatter sider i historie-
bﬂgerne. o 0

alle Ove Christiansen og Adams ser sale-
des kun farer ved at de to discipliner blandes
sammen. Historikerne er tilfldige og kritik-

39. Adams 1981 s. 264.
40. Cohn 1981 s. 242,
41. Davis 1981 s. 269.
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lose i deres udvlgelse af antropologiske me-
toder —og for at det skal kunne lykkes ma
historikerne pa det nermeste blive antropolo-
ger.

Bernard Cohn, der er professor i historie og
antropologi, er afen anden mening. Han taler
heller ikke om en symbiose af de to fag. Han
ser derimod antropologien som en vigtig hjel-
evidenskab for historikere, og omvenat.4)
ed at inddrage antropologiske metoder far
historikeren nuanceret sine udviklingsstudier.

Historikere har ofte udeladt forhold i ana-
%ysen, som virkede irrationelle, eller som _Oi)-
attedes som dzkke for politiske eller sociale
konflikter. Men ved at vende sig mod an-
tropologiske metoder, lerer historikeren at
tenke anderledes, og stille andre spargsmal:

»Historikerne tilskgnd_es til at stille spargs-
mal til velkendte begivenheder som_ellers
er blevet overset, ikke sa meget fordi disse
volder hovedbrud som fordi de er blevet
betragtet som uvae_sentlllge.oF I bedre han-
der hos andre faglige discipliner«.4

Den amerikanske historiker Natalie Z. Davis
ser dog, ligesom Cohn ikke nogien fare ved at
historikerne undlader at forholde sig til hele
den antropologiske teori og polemik, nar de
bruger antropologiske metoder. De antr_oFo-
logiske metoder er ikke universelle opskrifter,
der skal falges, men forslag og komparations-
muligheder.

»Antropologiens indflydelse pa mine egne
historiske betragtninger har ligefrem varet
at bestyrke min opfattelse - ikke af en ufor-
anderlig fortid men af en mangfoldighed af
mennes ell% erfaring. _
»Antropo ogl kan abne nye muligheder,
hjzlpe os med at tage skyklapperne af og
give os et nyt stasted, hvorfra vi kan be-
tragte fortiden og opdage det merkverdige



0g overraskende i det velkendte landskab,
som de historiske tekster udgar.«4

Nogenlunde Fé samme made kan man se den
svenske etnolog Orvar Lofgrens opfattelse af
den historiske antropologi, eller kulturstu-
diet.88 Han understreger vigtigheden af at
undga tendensen til at ville »rydde op i«/
bringe orden i et kulturelt system og derved
glemme eller overse modsigelserne, inkonsi-
stensen og desintegrationen.4 En tendens,
der har kunnet iagttages hos antropologer —
og som egentlig svarer til historikernes snske
om hele tiden at se rationalitet og bagtanke.
Begge fagi har leert/lzerer fra semiotikken og
symboltolkningen at nuancere billedet af et
kulturelt systems historiske kontinuitet. | ste-
det for at se historiske institutioner og fano-
mener som bevagende sig uforandrede igen-
nem historien, ma man vére opmarksom Hoa.
den evt, forskellige bet?]/dnmg isse har haft i
forskellige perioder og hos forskellige grupper
af mennesker.o _

Som sadan taler Lofgren entydlgt om, at
antropologien og historien kan/skal samar-
bejde - ikke forstaet som et nyt paradigme,
men som gensidigt inspirerende tv&rfaghg-
hed. Meget inspirerende tegner han en forsk-
ningsstrategisk skitse over »the blind spots,
der treenger til at blive inddraget i forsknin-
Een for at mangfoldigheden, kompleksiteten
an trede frem, Farst og fremmest drejer det
sq dog om at abne gjnene, at overraske sig
selv, og hertil suplplerer de to fag hinanden og
leverer vigtige tilskud til kulturforsknm_?en.
Peter Burke ender i en artikel om mentalitets-
historied Illgeled_es op med at fremhave vig-
tigheden ar at inddrage metoder fra andre
discipliner, uden at det ngdvendigvis behgver
at signalere et paradigmeskifte.

For os selv som historikere er det vel sympto-
matisk, at de forskere vi har trukket frem i de

42. Davis 1981 s. 275. Se desuden Davis 1975.
43. Lofgren 1987.

44, Lofgren 1987 s. 13.

45, Lofgren 1987 s. 14.

46. Burke 1986 s. 125.

47. Hastrup 1985b s. 313.
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foregaende afsnit, forst og fremmest er histo-
rikere, der har arbejdet med antropologiske
synsvinkler. Baggrunden i et fag har sin pris:
vI ser bedst mulighederne fra vort eget sta-
sted. Nogle antropologer har derimod ikke
kunnet se mulolf]hederne eller har i hvert fald
rejst sL)@rgsma ved det formalstjenlige i at
historikere bevager sig ind pa »deres om-
rader«. At ogsa antropologerne nu arbejder
med historisk perspektiv er dog evident og
med til at flytte kulturstudiet i retning af den
nuancerede forstaelse, som ogsa Lofgren taler
for. Kirsten Hastrup taler ligefrem om et nyt
antropologisk paradigme:

»Pd nuverende tidspunkt fremtreder an-
tropologi som en sammenfattet vidensdisci-
plin, som er opnaet ved at mddraFe 5
mange metoder som der er antropologer,
Indenfor det nye parad|%me er der plads til
at beskzftige sig med historie, der frem-
trgder ngjagtig ligesa antropologisk som
gnhve4r7 rapport fra et eksotisk sted i ver-
en.«

Vi ma dog (i hvert fald pa nuvarende tids-
punkt) fastholde at det er historie vi laver, og
Ikke antropologi. Ud fra Palle Ove Christian-
sens pointering af, at antropologer studerer i
samfund, og ikke studerer samfundet som sa-
dan, bliver det klart, at vi farst og fremmest er
interesserede i antroPologjen som et middel
til at_nuancere og flerty |%gﬂre vores forsk-
ning i et historisk lokalsamfund. Det er Gad-
vad sogn, dets mennnesker, deres hverdagsliv
og forestillinger, vi er ude efter - og her er de
metoder, t|I%angsvmkIer 0g synsmader, vi har
omtalt oventor af stor betydning.
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