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Navneskik i en gruppe embe
Af Gunner Lind

Ingen giver vel et barn navn uden at gare sig
visse tanker, som afspejler sig i det navn der
veelges. Valget er en del af forgldrenes be-
streebelser pa at tllpasse barnet til den verden
det skal leve i. Dertor er det et vidneshyrd om
deres verdensopfattelse. Studjet af en ort!dl%
gruppes navne kan pa den made bidrage til a
afgrense forskellige verdensopfattelser i tid,
rum og klasse.1 . _

Deter som bekendt skik 1 Europa — mod-
saetan til for eksempel Indien —at man vl-
ger kaldenavne ud af et fast og gammelt re-
pertoire. Derfor er det sjeldent vigtigt hvor
navnet sprogligt set stammer fra, eller hvad
det egentlig betyder. Det har med la und-
ta?elser_ veret ukendt for de navngivende |
&ldre tid, selv om danske navnebgger - med
eksotiske forklaringer —kendes helt fra 1570.
Men da navngivning altid indebarer opkal-
delse (i en meget vid forstand) kan man lede
efter mgnstre i'navnevalget. De statistiske for-
delinger kan afslare forskelle i navnestil, (_)P
dermed i tenkemade. De kan i heldige til-
feelde 5|?e noget om mekanismerne hag nav-
nevalgef: bevidst eller ubevidst tllslutnln? til
en hestemt gruppes navnestil, O%OFkad |
egentI]P forstand af personer i forskel |Pt for-
hold til' navngiverne. Navnet ma altsa forstas
som andre ord: meningslast i sig selv, men
meningsfyldt i sm.sammenhaen%.. Sammen-
hangen er blot social, ikke sproglig.

Som et biprodukt afen anden undersggelse
har jeg et edb-kodet navnestof fra en repra-
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sentativ del af en embedsmandsgruppe, nem-
lig officererne i det danske monarkis h&r ca.
1648-1864.3 Da navnemassen tilhgrer en er-
hvervsgruppe med uensartet oprindelse kan
den betragtes pa fo mader. Enten kan man se
?a den ‘udefra’, i sin helhed, sadan som den
remtradte for samtiden, og eventuelt pavir-
kede samtidig navnestil. Der varjo tale om en
embedsmandsgruppe med en bred kontakt-
flade i befolkningen, og (tldllgere) soldater
spillede en rolle som spredere af ny navneskik
;f)a landet.4 Eller man kan betra? e derinde-
ra’, delt op i sine bestanddele, efter nationali-
tet, social oprindelse med mere, Nogle_ af
disse grupper har andre allerede arbejdet
med, til dels med bedre .oplysnmger. Andre
daekkes bedre her. Materialets starste fortrin
er dog, at det ikke blot omhandler navne,
men har mange opIstlnge_r om hele livsfor-
|labet. Det qﬂr det velegnet til en bearbejdelse,
hvor ikke alene navneskikken, men ogsa prin-
cipperne bag den, skal frem i lyset. Min un-
dersggelse kommer saledes til at falde i to
dele. Emnet for den farste er navnestilen i
hele officersgruppen, mens den anden mest
drejer sig om de danske og norske officers-
sgnner. Dels er det de to starste grupper, dels
kan deres sociale forhold beskrives over flere
generationer. S
_Materialet har naturligvis sine begrans-
ninger, som giver det stgrre eller mindre
veerdi 1 hver af disse sammenhange. Nogle
knytter sig til udvalget af den gruppe menne-
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sker, hvis navne er unders;z;gt. For det farste
er det kun mand. Det betyder ikke alene, at
jeg intet kan sige om kvindenavne, men OPsa,
at undersagelsen af navneskik inden for slag-
ter bliver ufuldkommen, fordi den madrene
slegt har mattet udelades. For det andet er

der hovedsa%en tale om undesagelse af stik-

prover. Hovedstikpraven er pa glodt03100 per-
soner, hvoraf kun en mindre del ma udga pa
?rund af mangelfuldt kendskab til navnet,
pdselsdatoen eller andet. Ved underindde-
ling kan grupperne imidlertid ret let blive sa
sma, at undersggelse er umulig. For det tredje
er stikproven reelt valcru efter efternavn, idet
den er defineret som blokke af sider i det hio-

grafiske samlevaerk, som har veret hoved-

rundlaget.3 Efternavnsmassen er saledes
Ikke reprasentativ, og jeg har holdt mig il
fornavnene alene. S

Andre problemer knytter sig til definitio-
nen af et fornavn. Et af demer, at der er
uklarhed omkring slegtsnavne anvendt som
fornavne (f.eks. Erik- Wichmann Hansen,
Knud Rasmussen Mohr, Marcus Philip Wil-
helm de Fine Licht). Grundprincippet har
her veeret, at faste sammensaetnmgier (som det
tredje eksempel) er regnet med til slegtsnav-
net, som om der havde vret bindestreg. An-
dre slegtsnavne og patronymika, anvengt
som i de to farste eksempler, er talt med, nar
antallet af fornavne pr. person geres op, men
er ellers ikke taget i betragtning. Et vigtigere
problem er usikkerheden omkring, hvad der
udger en navnetype: er Peter og Peder - for
ikke at tale om Pierre, Per 0.5.v. —et eller flere
navne? Dette problem forstgrkes af, at under-
spgelsen strekker sig over sa langt et tidsrum,
at den %aeldende °oh)fattelse af dette forhold
&ndres. 1 det 17. arhundrede varierer formen
- 09 endnu mere bogstaveringen - med Kil-
dens sprogdragt og skriver, mens navnefor-
men i det 19. arhundrede opfattes som noget
Ian[%;t mere definitivt og personligt.

_Den eneste reelle mulighed har varet ret
vidtgaende sammenlagning af navneformer.
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Det er ogsa gangs i andre lignende under-
spgelser. Samn]enlagzn_mgerne betyder, at
visse nuancer gar tabt i den sidste del af pe-
rioden, og at materialet er af mindre sprog-
historisk Interesse; men de er uundgaelige,
hvis statistisk behandling skal vare menings-
fuld. | de veerker somjeg by?gerpa er navne-
formerne fra den &ldre del at perioden igvrigt
ofte normaliseret, og de samtidige kilders
mange skrivemader udeladt. Jeg har farst og
fremmest gjort den foreliggende delvise nor-
malllserlnlg aIml_ndellg 09 konsekvent, |IZJVH(1I
har jeg skelet til praksis i andre undersagel-
ser, og ladet mig vejlede af den kombinerede
tidsmassige og geoqraflske fordeling af de for-
mer, som eventuelt har skullet regnes for
identiske: hvor denne har vist et markant
manster er det klart, at navnene i samtiden
har veret holdt ude fra hinanden. Der er et
uundgaeligt element af sken i sammenlag-
ningerne, og de eksisterende studier af histo-
riske navne i Danmark folger ikke samme
praksis. Alle navne, som n&vnes i teksten, er
optaget i et appendiks, hvor man kan finde fo-
retagne og overvejede sammenlagninger be-
skrevet. . .

Ved behandlingen af stoffet har {eg en-
nemgaende anvendt en _opdelmgsga 025-ars
perioder, fra 1601-25 til' 1826-30. Inddelin-
gen er sket efter beererens fadear, det ar, nav-
net er givet. | de tilfeelde, hvor fadearet er
ukendt (o% det er de fleste i det 17. arhun-
drede? er det beregnet ud fra tidspunktet for
den farste officersudnavnelse, rangen ved
denne udnavnelse, og den %ennemsnltllg_e al-
der ved farste udnzvnelse til denne rang'1 den
relevante periode.

| olficerskorpset som helhed stiger antallet af
fornavne pr. person jevnt gennem de 250 ar,
fra 1.2 i den ferste delperiode til 2.4 1 den sid-
ste. Med en anden opggrelsesform far 15%
mere end ét navn i den farste periode, 88% i
den sidste. Brugen af flere fornavne anses
normalt for at have spredt sig fra Tyskland og

5.J. C. W. Hirsch og Kay Hirsch Forte?_nelse over danske og norske Officerer med Flerefra 1648-1814 (manu-
07, p; |?e Biblioteks lzsesal). Grundstammen fra dette vark er blevet
leret fra forskellige, sider, hvor de for navnestoffet V|%t|ge er Olai Ovenstad Militaerbio%rafier 1-2
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have faet sit gennembrud, da Christian IV
Eav 13 af sine barn dobbeltnavne.6 Det be-
reftes stort set at mine tal. 16011650 havde
de danskfgdte gennemsnitligt 1.1 og de uden-
landsk fedte 1.3 navne. For de udenlandske
adelsmand var gennemsnittet oEpeopa° 14
navne. Norske 0 sIesw?-hoIstens e la pa det
danske niveau. Dobbeltnavnene i Danmark
0g Norgie var overvejende patronymer brugt
som mellemnavn, hvad der snarere ma kaldes
et ekstra efternavn end et ekstra fornavn. | re-
sten af perioden sker der en udjae\_/mn? mel-
lem de nationale grupper. De nationale for-
skelle er nasten vk sidst i det 18. arhun-
drede. Det medfarer en forskel mellem de in-
denlandske sociale %rupper, da skikken med
flere navne optages hurtigst af de hgjere soci-
ale lag. Denne sociale forskel uddybes sterkt
indtil forste halvdel af det 18. arhundrede,
men sa begynder den langsomt at falde i takt
med skikkens spredning 1 mindre fornemme
brmnj@er. og i bondebefolkningen. Der er doq
klare sociale forskelle pa dette punkt helt ti
periodens slutnllnEJDen nationale og sociale
spredning af skikken med flere navne forkla-
rer altsa en del af forggelsen, men ikke den
hele. Det gennemsmtllge navnetal steg over-
alt, ogsa. landt de grupper_af udlendinge,
hvor det i begyndelsen [a hﬂljest; 0g det gen-
nemsnitlige antal navne kulminerede ikke i
nogen gruppe far min periodes udlab.
avnerepertoiret var ret ensartet. Der fore-
kommer ialt 305 navnetyper, men 96, altsa
. Mm@des kun én ge1ng1t 5 to gange, 31 tre
gange.8 De tre almindeligste, nemlig Frederik,
Christian 0g Johan dakker nasten . af de
%wne navne. De 14 almindeligste dakker
alvdelen (figur 1). Sammenlignet med navn-
ivningen 1 de vigtigste danske stender i det
8. arhundrede er koncentrationen nogen-
lunde den samme som i adel, gejstlighed og
borgerskab, og meget mindre end hos ban-

6. Georg Sendergaard, Hvad hedder barnet —og hvorfor?
[. Jvf. Georg Sgndergaard, Bogen om personnavne. O
8. Ved behandlingen af navnerepertoiret er grund

rin
aget maencr}den afen
kommer i en sdmmens&tning eller alene. Antallet"af enkel
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derne.9Men koncentrationen er bemarkelses-
veerdig | betraitnmg af, at officererne kom fra
alle disse danske stznder, 0g en hel del frem-
mede, som hver havde deres navnestil. Trods
den uensartede oprindelse var officersstanden
lige sa ensartet navnemassigt som prasterarc-
Nerne.

Den navnestil, som officererne praesenterede
for omverdenen, havde to hovedtrak. Alle de
almindelige navne var veletablerede og inter-
nationale, De kendes allerede i middelalde-
ren, o9 de var vidt udbredt, ogsa uden for
Skandinavien, farst og fremmest 1 Tyskland.D
Altsa var der ikke mange med nordiske nav-
netyper, hverken nordiske former af interna-
tionalt udbredte navne (Niels, Jens) eller
navne af gammel nordisk oprindelse (Qluf,
Knud). Jens 0g Olufvar de eneste som naede
over 1% for hele perioden, og det skélodes Iseer
deres udbredelse blandt de norske. Bade med
hensyn til naynetal 0% navnevalg var officers-
Erupi)en altsa praeget af tysk navneskik, en
anal for dennes spredning i den danske kon-
ges lande. ,
Officerskorpset var sammensat af fire store
‘nationer’ samt nogle sma. De store var (efter
stgrrelse) den danske, norske, tyske ogi
slesvig-holstenske. Totalt var den danske re
dominerende med over halvdelen af de en-
kelte navne. Sadan var det dog ikke hele ti-
den, for det indbyrdes forhold forsked sig me-
8et. | det 17. arhundrede er omkring hver an-
en officer udlznding. Over % af disse er ty-
ske, resten mest hollzndere og franskmaend. |
det fglgende arhundrede er andelen af ud-
Iae_ndm%e ca. |5 og de forsvinder helt om-
kring 1800. Pa samme tidspunkt udgar de
norskfadte af materialet pa grund af rigernes
adskillelse. Indtil da var de omtrent halvt sa
mang{e som de danske.1 o
Set over hele perioden var navneskikken i

SKbh. 1975) p. 10.
else. Historie. Brucf(. gKbh. 1979) p. 158,

nkelte navne, uanset om de fore-
e navne i hovedstikpraven er 4639.

9. Sendergaard, Bogen omgersonnavne pp. 161-75. Der er sammenlignet alene med de officerer som var fadt

i det 18, arhundrede.

_ predningen i hele perioden var naturligvis starre.
10. Opslag 1 Gunnar Knudsen, Marius Kristensen & Rikard Hofnby, Danmarks gamle Personnavne /, For-

navne. 1-2 (Kbh. 1936-4
[a

. 8).
11. Derer ge%n t med, at%ruig)gen ‘ukendt nationalitet’, som er ret stor isagr i det 17. arhundrede, skal for-
| ske or

deles pa inden- og ude
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som de afkendt nationalitet. Navnef

elingen 1gruppen statter dette,
167



Gunner Lind

Figur 1. Navnenesfordeling i hele officerskorpset, fodear
1600-1850.

den danske og slesvig-holstenske ‘nation’ n-
sten ens.I Blot var nogle nordiske navnefor-
mer en hel del hyppigere blandt de dansk-
fadte (Jens nr. 10, Olufnr. 15, Niels nr. 18),
mens Ditlev var meget populert i Hertugdgm-
merne (nr. 51). Denne ensartethed Oﬁstod I lg-
bet af det 17. arhundrede. Den eksisterede
ikke 1 generationen fgdt 1601-50, men var
klart etableret omkring 1700 _0([] holdt sig der-
efter perioden ud. Statsretsligt set var Her-
tugldﬂmme,rnes forhold til den danske ene-
veelde aldrig klart, og i perioder (ikke mindst i
det 17. arhundrede) preeget af modsatrettede
tendenser. Men navnematerialet peger pa, at
kongemagtens og statsapparatets styrkelse
(som var fralellgI overalt) medfarte en Kulturel
tilnermelse mellem de socialt ensartede elite-
grupper i kongens lande, som officererne i ho-
vedsagen blev rekrutteret fra. Denne tilngr-
melse betad ikke, at de sIeSV|?-hoIstenske fler-
nede sig fra tysk navnestil, eller n&rmede ‘sig

den Idre danske. Men de &ldre navneskikke
| henholdsvis Danmark og Hertu?dﬂmmerne
blev erstattet af nye med meget sterkere fel-
lestrek.

Navneskikken |faellesgruppen af danske OP
slesvig-holstenere var nasten sammenfal-
dende med fordelingen i figur L Det skyldtes
dels at denne faeIIesPruppe var stor (mellem
halvdelen og A af alle navne?. dels, at navne-
skikken i Norge og det egentlige Tyskland af-
veg i hver sinretning. =~

Blandt de tyskfedte var isaer navnet Johan
poPuIarg. Det var langt det alrr;mdelagste |
det 17. arhundrede, mens det i arhundredet
efter blev fortrngt fra farstepladsen af Carl
Frederik havde en stabil popularitet, som to-
talt gav dette navn andenpladsen. Nummer 1
0g 3 blandt de danske var altsa nummer 2 og
1'blandt de tyske; men ellers var der be-
tydelige uoverensstemmelser. Christian, Hans,
Peter, Jacob ogJens var mindst tre gange al-
mindeligere blandt de danske, mens Ernst,
Joachim, Otto 0g Dietrich hayde en tilsvarende
overhypplﬁhed nar man maler den anden vej,

De norskfadte afveg altsa fra de danske pa
en anden made. Nordiske navneformer var
generelt hyppigere i Norge. Forskydningerne
I rangfalgen var dog kun sma, boitset fra, at
Olufvar tre gange almindeligere og Carl tre
gange sjzldnere end i Danmark. Nordmean-

ene foretrak f.eks. Christian for Frederik, Hans
for Johan, mens det modsatte var tilfaldet
med danskerne. Der er vistnok tale om en ud-
V|°kI|n% i retning af stgrre ensartethed gennem
bade det 17. og 18. arhundrede. Man mader
altsa den samme kulturelle tiln@rmelse som i
forholdet mellem Danmark og Hertugdgm-
merne. Den ses dog mindre klart, for en ten-
dens til .ﬂgnmg_ af en ensartethed, som er be-
tydelig i forvejen, er svar at erkende. Des-
uden er tallene for de enkelte delperioder ret
sma.

Den nationale fordeling af navnetyperne
afspejlede altsa en sammenhangende for-

12. Ensartetheden meIIemGgrlupPer er her og ellers malt ved at beregne, hvor stor forskel der var pa de al-
el a

mindeligere navnes an

navnemassen I de to grupper. For alle navne, som er over en terskelpro-

cent (110 3) 1 basisgruppen er beregnet den absolutte, procentwse_forskel|andelj ogdereftergennem-

%mtte af disse tal qbels. uvagtet, dels vagtet efter navnets andel i basisgruppen

egge grupper som basis.
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skydning i navnerepertoiret fra Tyskland over
Hertugdgmmerne ‘og Danmark™ til Norge.
Ved hver greense var der et skift, som havde
veeret meget starre hvis rekkefglgen havde
veeret en anden. Det mindste skift var mellem
Danmark o? Hertugdgmmerne, det nast-
mindste mellem Danmark og Norge. Det
stgrste var altsa ved monarkiets granse.
Dette relative forhold holdt 3|F, mens alle for-
skelle havde tendens til at blive mindre. De
sociale grupper i Monarkiet, som officererne
blev rekrutteret fra, bevagede sig i retning af
en felles navnestil; og denne navnestil var —
som tidligere n@vnt - temmelig, tyskpraget.
Det tyske praeg bestod dog iseer i, at der blev
valgt navne, som ogsa fandtes hos de tyske,
mens de enkelte navnes popularitet var ‘tem-
melig anderledes. o
Nationalitet beted altsa stadig mindre for
navnevalget inden for de fire store ‘nationer’
indtil ca.” 1800. Det er sandsynligt at betyd-
ningen senere voksede igen, men det kan ma-
terialet ikke vise, da det stort set ikke rummer
t 7sé<5e fodt efter 1775 og nordmend fadt efter

Udviklingen I tiden kan bedst fﬂlges for de in-
denlandskes vedkommende, fordi de uden-
landsk fadte bliver sa fa efter 1700. Blandt de
danskfadte kan man saledes udskille et antal
modenavne, som i én elle to underperioder
er to, tre eller flere gange sa hyppige som nor-
malt. Claus, Hans, Jens 0g Jacob var mode-
navne 1626-50, Conrad og Nicolaj 1676-1700,
Oluf, Otto og Jens 170125, Michael 1726-50,
Hartvig 09 Conrad 1751-75, Caspar og Joachim
17761800, Wilhelm 0g August 180125, samt
Emil, Valdemar, Edvard og Harald 1826-50.
Blandt de norskfedte var det Christian, Oluf
0% Jens for 1650, Jens 1651-75, Paul 1676—
1/00, Niels 1701-20, Ernst 1726-50, Nicolaj
1751-75 og Ludvig 1776-1800. Der er kun
nevnt navne, som totalt optraeder sa tit, at
man kan regne med, at de s&rlig store hyp-
pigheder ikke er tilfeldige. Det ma dog_erin-
dres, at officererne ikke blev rekrutteretjevnt
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fra befolkningen, sa det var ikke nadvendigvis
de samme navne, som var popul@re i andre
grupper.

Med enkelte undta?else{ oFtraeder de
navne, som er almindeligst i heedpenoden,
ikke som modenavne. Hertil krevedes en hg)
hyppighed i mange perioder, og derfor var dg
forholdsmassige “udsving normalt ikke sa
voldsomme i denne gruppe. Her kan man
derimod se de mere langsigtede balger i an-
vendelseshyppigheden, som utvivisomt fand-
tes for alle navne, men darligere kan erkendes
for de s&aeldne naynes vedkommende. | Dan-
mark sker der saledes en Ian?m tet opgang
for Carl og Wilhelm, ned%ang or Hans 0gJo-
han, fra det 17. til det 19. arhundrede, for-
uden den ned%anog for de nordiske navnetyper
I lgbet afdet 17. arhundrede, som fulgte afdet
internationale navnerepertoires ggede polpu-
laritet. Adskillige af disse balgebevaegelser
fulgtes ad. Der var altsa tale om @ndringer af
hele navnestilen. Hvis man maler styrken af
&ndringerne fra underperiode til underpe-
riode viser det sig, at tempoet i &ndringerne i
navneskikken var hgjt og stigende i hele det
17. arhundrede for at kulminere noEet efter
1700.8Derefter faldt det til et lavpunkt sidst i
arhundredet, hvor det atter begyndte at stige
noget. Den farste periode med hastige &n-
dringer resulterede altsa i en ret stabil navne-
skik 1 det 18. arhundrede, hvorefter &ndrin-
gerne atter tog til. Denne rytme er noget an-

erledes end den som siges at galde generelt
uden for bondestanden. Her forskydes navne-
repertoiret sa hurtigt i det 18. arhundrede, at
det 19. i sammenligning virker ret roligt, iser
indtil ca. 1840.4 _

Det farste skift er karakteriseret ved den
omtalte ‘internationalisering’. De fem almin-
deligste navne 160125 er Jargen, Niels, Hans,
Erik 09 Henrik; 1726-50 er reekken Frederik
Christian, Johan, Carl og Hans. Serlig pafal-
dende er kongenavnenes ggede papularitet,
som endda er et fenomen, der opstar temme-
lig pludseligt. | arene 1601-50 er de ikke me-
get brugt (Christian, som er nr. 9 i farste del-

13. Forskellen i fordeling fra periode til periode er malt pa samme made som forskellen mellem grupper.

Se note 12 ovenfor.
14. Spndergaard, Bogen om personnavne p. 180, 183.
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periode, en hel del mere end Frederik), men
derefter er de i serklasse de mest anvendte

navne hlandt de danskfadte officerer. Den an-

den @ndring er karakteriseret ved, at konge-
navnenes popularitet svakkes noget. I perio-
den 1801-25 trenger et andet navn, Carl,
endda op pa andenpladsen. Desuden bliver
adskillige meget sjeldne eller ikke far regi-
strerede navne hyppige: Emil, Valdemar, Ed-
vard, Harald, Ferdinand, Johannes, Anthon.

Det forekommer rimeligt at forbinde disse
to @ndringer i navnestilen med @ndringerne i
det politiske system. Koblingerne findes
imidlertid pa mange planer. De kan findes
som en del afnavnglvernesoalmene kulturelle
verdensbillede’: i det 17. arhundrede rykker
kongenavnet med kongema?ten frem pa sce-
nen, mens @ndringerne efter 1800 Kan seg
som en del af det kulturelle skift, som ogsa
udhulede den gamle statsordens legitimitet.
Der er imidlertid_ogsa vidnesbyrd om mere
dybtgaende skift i navnevalgsmekanismerne,
gndringer i de forhold som der i det hele taget
blev taget hensyn til ved navnevalget. Begge
klasser afaend[mﬁ;er ma imidlertid have haft
ganske forskellig karakter i de forskellige soci-
ale grupper, som officererne kom fra.

Nar de indenlandsk fadte deles op bade efter
fadselsperiode _ogi social oFrln else Dbliver
?rupper_n_e hurtigt sma. Derfor kan der kun
as signifikante resultater ved sammenligning
af de allerhyppigste navne, og det kan gare
det svert at'se detaljer i den t|dsmaeSS|Fe for-
deling. Det vigtigste skel er mellem officers-
sgnnerne.og resten. Officerssgnnerne er den
ngEste indenlandske gruppe (EOdt ‘A af de
danske navne) og deres navneskik afveg tyde-
|I?t fra de gvriges set under ét. Afvigelserne
blandt de aImlndellgste_navne kan ses i figur
2. Inddrager man de lidt mere sj&ldne kan
man se, at Ditlev*, Caspar*, Daniel*, Carl,
Ernst, Adam, Conrad 0g Ludvig var meget hyp-
pigere, Jens*, Niels*, Nicolaj*, Hans, Peter 0g
dreas meget sj&ldnere hos officerssgnnerne

15. Sendergaard, Bogen om persgnnavng
doq I hgJ grad anses for en falge af,
Det er iovrigt n&ppe menmgsfgldt
var sa dominerende, (Jvf. Nils G,
skrift 12 1k. 5 (1971) pp. 629-42.
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Figur 2. De aImindtePste navne hos danskfgdte 1600-
1850: officerssenner (til venstre) og andre.

end hog resten. (Mindst dobbelt henholdsvis
halvt sa hyppige; de stjernemarkerede mindst
tre gfange hypplgere_e ler sjeeldnere.) .
Atstanden til officerssgnnernes navneskik
var meget forskellig i forskellige grupper ‘ci-
vilfadte’. Der var faktisk slet ingen paviselig
afstand for de civile embedsmands vedkom-
mende. Sammenligning med oglyesmnger fra
andre kilder viser, at der i det 18. arhundrede
var en enorm afstand il navneskik i bon-
destanden, en noget mindre til borgerstanden
pa Fyn, og en endnu mindre til gejstlighe-
den.5 Mit eget materiale viser at der var
starre afstand til godsejerstanden &adel s0m
uadel) end til bybefolkningen. Afstanden til
borgerne er igvrigt mindre nar man sammen-
ligner officers- og borgersgnner i mit materi-
ale, end nar der sammenlignes med borgerne
Ba Fyn. Det har nok to grunde. Dels var de
orgerligt fadte officerer hyppigt kebenhav-

p. 152-76. Afstanden til fadselsadelen var meget ringe. Dette ma
t store dele af fadselsadelen var embedsmand, herunder officerer.
at isolere fgdselsadelen i en periode, hvor embedsadelstenomenet
rtholdy, ‘Adelsbegrebet under den &ldre enevelde’, Historisk Tids-



nere, der neppe havde samme navneskik som
deres fynske standsfeller; dels kom der iser
olFicerer fra de pvre lag i byerne. De havde
‘standsmessige’ navne, i modstning til de
lavere IaP, som delvis fulgte landboernes nav-
nestil. B Perlodens lab mindskedes afstanden
mellem officers- og horgersanner. De domi-
nerende navne blandt officerssannerne, kon-
%enavnene iser, blev ogsa dominerende
landt borgersgnnerne i lgbet af det 18. ar-
hundrede, OE &ndringerne efter 1800 var af
samme karakter i begge grupper. .
Officers- og embedsmandssgnner spillede
forst en starre rolle for officersrekrutteringen |
de aIders?rupper, som var fadt efter 1650, De
blev snart den starste enkeltgruppe. Andelen
fortsatte med at vokse, og I det 19. arhun-
drede udgjorde de tilsammen omkring halv-
delen af de indenlandsk fadte officerer.
Endringerne i pavneskikken i det 17. ar-
hundrede var altsa resultat af to udviklinger.
For det farste blev en sterkt gget gruppe, de
indenlandske officers- og embedsmandssen-
ner, dominerende. For det andet spredtes
denne gruppes karakteristiske og temmelig
stabile navneskik i borgerskabet, som efter ca.
1750 var den nastvigtigste ‘leverander’.
Sandsynligvis var der ogsa tale om en spred-
ning I periodens lgb fra embedsmendene til
gejstligheden og jordejerklassen. Mit materi-
ale er dog ikke godt nok til at vise det i detal-
jer. Det var denne spredning af embedsman-
denes navneskik, som ngor e det 18. arhun-
drede til en urolig tid for det borgerlige nav-
nerepertoire. Blandt embedsm&ndene var
der derimod relativ ro om navnene, fordi de
(groft sagt) allerede havde gennem|gbet den
samme udvikling i hundredaret 1625-4725.
Forlabet betyder, at spredningen i navneskik-
ken mellem “de elitegrupper, som officererne
blev rekrutteret fra, sgedes fra farste til anden

16. Borje Hanssen, Osterlen. En socialantropologisk studie

17, Gegrg San ergaard Personnavne og EDB.

tryk
18. S%_lndergaard op. cit. p. 8 Friedhelm
Hlntergrunde’, Onoma 18 (1974
19. V. A
delelserfra det dans

0g Meldgaard op. cit. pp. 34, 39 s.

[ etoder og principper ve
navnEwningspra sis (Skrifter fra Nordisk Institut
et ‘social taste’ stammer fra den tekkiske forsker Ivan Lutterer,

g%us, ‘Namengebung. Moglichkeiten zur Erforschung ihrer

echer, ‘OEkaI_deIsesskik&epp'ﬂstjyske' Bondeslegter fra det 17de og 18de Aarhundrede’, Meg-
e Rigsarkiv I2§1918) pp. 471-520; vt 0gsa Sendergaard, Hvad hedder barnet pp. 34—37
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halvdel af det 17. arhundrede, for derefter at

falde gennem resten af perioden. Skellene

mellem de forskellige grupper af standsperso-
ner i Danmark blev altsa farst mere, siden
mindre betydningsfulde for navnevaI?et. Em-
bedsmandenes navnestil, preeget af konge-
navnenes position og det hovedsageligt inter-
nationale navnerepertoire, var blevet hele eli-
tens.

Den spredning af et bestemt mgnster, som
kan konstateres mellem de danske [?rupper,
kan ses analogt i N_orge og mellem Danmark
0? Norge. Navneskik blandt danske og norske
officerssgnner bliver n&sten ens, men farst ef-
ter 1700; og embedsmands-navneskikken st-
ter mindre preg pa de private i Norge end |
Danmark. o

Huilke faktorer formede sa denng navne-
stil? Moderne undersggelser peger pa smagen
som den overordnede faktor, eventuelt kaldt
social taste, hvis man vil understrege dens vari-
ation med miljget.7 Smagen har naturligvis
en overordnet negativ status: et navn som fe-
les smaglast vil ikke blive brugt. Men i mo-
derne navngivningspraksis spiller smagen
0gsa positivt en overordnet rolle. Undersagel-
ser med spﬂr?eskemaer eller interviews af-
Slgrer, at de Tleste nav_n%lvere udelukkende
har ®stetiske motiver, i bred forstand. Dels
det ubevidste kan lide/ikke lide, dels bevidste
pnsker om klang, bogstavering, sproglig op-
rindelse, hyppighed og sjeldenhed. B

‘Alternativet il de Tent @stetiske betragt-
ninger er iser bevidst opkald af hestemte Rer-
soner, mest slegtninge, men ogsa andre, her-
under fiktive figurer, dpkald. Inden for sleeg-
ten erjo ikke nogen uddad skik, men pa retyr.
Den spillede imidlertid en stor rolle i disse ar-
hundreders danske bondestand.® Der blev
fulgt faste regler, af meget gammel ro_d..OE-
kaldelserne ma have varet den vigtigste

(Sthim. 19523 pp. 446-56. N
en_datamaskinel analyse_af nutidig dansk
dense Universitet, 7, Odense 1978) p. 1%. Ud-
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grund til at bondestandens navneskik var me-

et konservativ. Det medfarte, at den idet 18.
arhundrede 13 langt fra andres, og bevarede
forskelle i navneskik fra egn til egn gennem
arhundreder.2

Det er antydet, at standspersoner maske
opkaldte efter andre regler,2.0g deres mindre
stabile navneskik tyder pa, at de opkaldte
mindre i det hele taget. En dominerende op-
kaldeskik har iser formindsket @stetikkens
Eositive betydning for navnevalget. Hvis skik-

en har varet sterk har den ogsa formindsket

den @stetiske faktors negative betydning, for
sa har kun meget stzrke betznkeligheder
kunnet forhindre opkaldelse. | alle tilfelde
kan det let komme til konflikt mellem disse to
principper for navnevalg, og sarlig let, nar
sociale forandringer medfgrer, at den yngre
generation hyppigt befinder sig i en helt an-
den livssituation end den @ldre.

Hovedreglerne for opkald i bondestanden
var: kun opkald af afdede; forst opkaldes far-
far, si morfar, sa andre slzgtninge; ved op-
kaldte barns ded opkaldes pany inaste barn
afsamme kan; faderen opkaldes ien sgn, fadt
efter hans dgd, men ellers kun i slegter, hvor
samme navn kommer igen i hver generation,
sa der altsa ikke kan skelnes mellem opkald af
far og farfar.

De regler blev kun i ringe grad fulgt blandt
danske og norske officerer. Farfedre kunne
kun regne med at blive opkaldt én gang
blandt deres ssnnesgnner, hvis de havde 3-4
afdem. Det kan man slutte ud fra antallet af
opkaldelser. Det vil sige, at omkring halv-
delen af de der havde sonnesanner blev opkaldt.2
Om tallet skal vare tre eller fire - 0og andelen
af opkaldte over eller under halvdelen - af-
hanger af definitionen pa opkald: enten, at de

to har mindst ét fornavn falles, eller at samt-
lige den &Idres fornavne lindes hos den yngre.
35% af sgnnesgnnerne havde nemlig mindst
ét fornavn felles med deres farfar, og 26%
bar alle hans fornavne. Disse tal, som galder
hele perioden under et, var n&sten ens 1 Dan-
mark og Norge.B

Farfedre srnes altsa at vare blevet opkaldt
mindre regemaessigt blandt officerer end i
bondestanden; og det skete, til forskel fra
hvad der si(};es at gelde blandt benderne, lige
sa hyppigt for som efter deres dod. Opkald af
feedre fulgte heller ikke de samme regler. Det
var temmelig almindeligt, at officerssgnner i
Danmark bar samme navn(e) som deres far:
24% bar mindst ét af hans fornavne, og 9%
bar dem alle. Der var ganske vist i nogle til-
felde tale om ‘dynastier’, hvor man ikke kan
skelne mellem opkald af far og farfar, idet
samme navn kommer igen i alle generationer,
vel hos ldste sen. Men opkald af fedre mg-
des ogsa i andre tilfelde. De opkaldte fedre
var stort set alle i live, da opkaldet fandt sted.

Opkald af fedre var langt sjeldnere i
Norge (14% resp. 7%). Der fandt man altsa i
mindre grad skikken acceptabel. Det bidrog
nok ogsa, at der i Norge generelt var storre
forskel i navnestof mellem generationerne. En
hel del af fedrene var#o forste-generations
embedsmand, og som fgr ngvnt afveg ‘pri-
vatfolks’ navneskik i Norge mere fra embeds-
mandenes navnestil end tilfeldet var i Dan-
mark.

De trods alt ret hyppige opkald af farfedre
og fedre ma betYde, at morfedre og andre
slzgtninge ogsa blev opkaldt temmelig tit. Alt
I alt kan det skonnes, at kun omkring halv-
delen af navnestoffet i hver generation ikke
var hentet islegten. Opkald islegterne mod-

20. Snnder’aaard, Bogen om personnavne pp. 161-76; Meldgaard op. cit. p.140; Alfred Thomsen, ‘Et bidrag til

dansk )
21. Secher op. cit. pp. 483-4

avneskiks Historie’, Danske Studier 1-2 (1926) pp. 141-2, 144,

22. 1 en stagnerende_befolkni'ng,(som der stort set har varet tale om) har hver mand ganske vist kun én
voksen sgnnesgn i gennemsnit: men da ret mange har varet barnlgse, og en del af resten sennelgse, kan
man sikkert regne med knap 2 sennesgnner hos de, som overhovedet havde dem. (Jvf. Hans Chr. Jo-

23.
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hansen, Befolkningsudvikting og familiestruktur i det 18. arhundrede (Odense University Studies in History
and Social Sciences 22, Odense 1976) pp. 104 ss.) _

Tallene bar muligvis ages lidt for at kompensere for opkaldelse med et ‘finere’ navn: Hans som Johannes,
Anders som Andreas osv. (jvf. Meldgaard op cit. pp. 57-8). Stikpravekontrol viser dog, at det ikke kan
have vret noget betydningsfuldt Tenomen.



virkede den ensartede navnestil ved at ved-
ligeholde mindre almindelige eller ligefrem
sj@ldne navne. De afslgrede ofte officersslag-
ternes me?et forskelhgartede oprindelse. |
nogle slzgter kan den slags navne falges gen-
nem lange perioder: Patrocles (Romeling),
Tonne (Huitfeldt), maximilian (Haxthausen),
Gottlob (Moltke). Nar der alligevel kunne op-
sta en ensartet navnestil ma det ‘n%/’ navne-
stof i ret lange tidsrum veere megef ensartet
valgt. Farst nar dette navnevalq kom il at
prge de &ldre generationer ville opkald i
slzgten medvirke til at befeste navnestilen.
Det ensartede valg af det ny’ navnestof
kan have mange grunde. Embedsmandsklas-
sen, og iser oftlcerskorpset, var tet sammen-
knyttet, standsbevidst, havet over alle sam-
fundets private borgere af rangforordnin-
gerne; men medlemskab var ikke arveligt |
samme grad som adelskab eller ejendom.
Medlemmerne ma have veret sterkt tilskyn-
det fil at give barnene standsmassige navne,
altsa navne, som i forvejen var udbredt i klas-
sen. Det kunne der veere personlige, &stetiske
grunde til ?flnt = smukt). Det kunne ogsa
motiveres af forventninger om, at andre ville
reagere fordomsfuldt pa et ikke-standsmes;
sigt navn, sa et passende navnevalg altsa
kunne gare det lettere for barnene at (gen-
vinde deres, Flads i standen, som jo hveregze-
neration matte gare. Den slags hensyn matte
isr pavirke de mindre fornemme “embeds-
mend. Og faktisk kan man se, at nar et usad-
vanligt navn stadig kom igen i en slzgt var
den nasten altid prominent, med mange
medlemmer pa hﬂHe poster, og maske med et
fornemt stamtr. [ mindre fine officersslegter
mgder man ogsa ‘familienavne’, men da er de
nasten altid gangse: peter (Motzfeldt), Johan
(Wildenrath), Henrik (Ramm). Der var i det
hele en klar tendens til starre spredning i nav-
nevalget, jo hajere man kom i graderne (figur
3). Det skyldtes altsa delvis, at de magtige
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havde starre mod til at fastholde slegtens tra-
ditionelle navne; men ogsa, at de var mere
abne over for navne, der var n()! 0g us&dvan-
lige. Det vil sige, at der gjaldt den samme re-
gel inden for denne gruppe som mellem stan-
erne. at de mere fornemme havde det
.rgmdsg konservative navnevalg (modsat af
Idag) 2

gaq kan vel forvente, at de navne, som
blev haret af fremtredende personer i hierar-
kiet, blev opfattet som s&rlig standsmassige.
Altsa at en af faktorerne bag navnestilen var
opkald af hajtstaende Personer uden for slaefq-
ten. Faktisk”havde alle generationer af offi-
cerssgnner efter 1700 mere navnestof tilfelles
med de regimentschefer (oberster o? genera-
ler) som var aktive da de blev fgdt, end de
havde med forzldregenerationen af officerer
som helhed.% Disse opkald af overmandene i
hierarkiet behgvede naturligvis ikke at vare
helt formelle, kendt af begge parter. Men de
kunne vere det, eventuelt forbundet med den
velkendte skik at indbyde en fremtreedende
Berson til at sta fadder, for saledes at skalfe
arnet en velynder. I de tilfeelde skyldtes op-
kaldet ikke kun gnsket om et standsmassigt
navn. Det kunne ogsa motiveres af en for-
ventning om mere handgribelige fordele.

| en .ansragnmg, som- general-superinten-
denten i Hertugdemmerne sendte til Chri-
stian V1 pa sin sgns vegne, hedder det (i over-
krigssekretrens kontante referat): dass einer
seiner Sdhne, nahmens Friedrich Christian, dessen
Tauffe Ihro Mayt. selber in allerhochster Persohn als
Patze beygewohnet, und den er mit vielen Kosten zum
Dienst der Kirche erziehen lassen, nunmehro endlich
declariret, wie dass er zur Theologie und dem Predig
Amt eine unilberwindliche Abneigung, hingegen aber
zum Militair-Etat eine grosse Lust habe — .26°Se|_(8
dage efter fik Fr. Chr. Conradi brev pa sin
plads som olficersaspirant i Bornholmske re-
giment.Z

24. Spndergaard, Hvad hedder barnet p. 17; id., Bogen om personnavne pp. 155-6; O. Leys, ‘Sociolinguistic

Aspects of Namegiving Patterns’, Onoma 18 (1974)
25. Defineret som de aktive officerer, som var mindst'3
26. RA Krl%fkancelllet, Refererede Sager 1746, 4. januar.

27. Hirsch & Hirsch s.v. Conradi, Fr. Chr.

R -
ar pa fedselstidspunktet.
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Kumulativ %af navnetyperne

Figur 3. Spredningen i navnebrug hos danske officerssenner, delt efter faderens slutrang.

General-superintendenten var en }groml-
nent pietist og tigligere hofprest® Kun fa
stod majesteten sa n&r at de kunne anmode
ham om at sta fadder, eller pa anden made
notificere” en opkaldelse. Kontakter af denne
art spillede nok en vis rolle for kongenavnenes
udbredelse. Navnene var for eksempel ret al-
mindelige i den danske adel allerede far 1650,
hvoy de ellers ikke var meget brugt.® De blev
ogsa anvendt mere afhgjere end af lavere offi-
cerer under enevalden. Det %aelder is&r Fre-
derik, som havde den ringeste folkelige ud-

28. Dansk Biografisk Leksikon, s.v. Conradi, G. .

bredelse. Men ogsa uden formelle band
kunne en officerssgn og mulig kommende offi-
cer have glzde af at bare kon(_1enavnet. En-
hver udngvnelse og forfremmelse blev fore-
lagt monarken, der maske ville blive gunstlgt
stemt af en sadan loyalifetserklering, me

givet ved daben.3) Hvis sadanne mekanismer
spillede en stor rolle kunne man forvente, at
den regerende kongies navn_ ville blive brugt
seerlig hyppigt. Det er faktisk ogsa tilfeldet
fra Frederik 111 til Christian VI, men i fal-
dende grad. Kongenavnene blev ganske en-

29. Adelens navne: Marius Kristensen, ‘Fremmede Personnavne i dansk indtil omkring 1650” Blandinger til

Oplysning om dansk SF_rog i, @ldre og nyere Tid

7 (1890-1916) pp. 80—

30. Jvf. min-artikel ‘Optimering, modernisering, professionalisering: bidrag til en sammenlignende frem-
stilling af den dansk-norské her i det 18. arhundrede’, under publ. i Historisk Tidsskrift.
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kelt sa udbredte, pa alle ra.n?_trln og i utallige
slegter, at eventuelle variationer “drukner’.
lgvrigt fandtes der konstant en kronprins
med det andet kongenavn. Det sikreste var
altsa nok at vaelge Christian Frederik eller Fre-
derik Christian. Disse kombinationer var da
0gsa meget aImlndellge. Efterhanden som
navnene spredtes var det vel is@r dem, som
Iszfemelt markerede tilknytning til kongehuset,

lot Christian eller Frederik kunne man lige sa
\Iéel hedde efter sin bedstefar som efter monar-
en.

Tilsvarende mekanismer  kunne  ogsa
sprede andre navne i en gruppe, hvor man
var afhaenlg_;lg af sine overordnede i et strengt
hierarki. Farst og fremmest havde officeren
brug for at sta pa god fod med sin regiments-
chet. Denne antog det meste af perioden selv
aspiranter og gav |nds.t|II|n(IJ om alle officers-
udnavnelser. Og faktisk blev regimentsche-
ferne ganske ofte opkaldt i deres undergivnes
sgnner, Her, hvor der ikke er tale om nare
slegtninge, ma man naturligvis regne med, at
der i en del tilfelde ikke var tale om op-
kaldelse, men om et tilfeldigt sammenfald.
Sandsynligheden for den slags sammenfald
kan beregnes som procenten af navnesam-
menfald med alle regimentschefer aktive Fa
fgdselstidspunktet. Nar dette tal traekkes fra
nar man frem til, at omkring 5% af officers-
sgnnerne bade i Danmark og Norge var op-
kaldt efter deres fars regimentschef. Det er
minimumstal, dels fordi der er regnet med
opkaldelse i strengeste forstand Ea. alle che-
fens fornavne), dels fordi betragtningen giar
ud fra, at alle sammenfald som kan vare til-
feldige virkelig er det. Trekkes den bereg-
nede sandsynlighed for sammenfald ikke fra
var opkaldSprocenten omkring 7 i begge ri-
ger. : :

Ved vurderlng]en af disse tal her det hu-
skes, at der er tale om en mekanisk sammen-
ligning af navnene hos en officerssen med
navnene hos faderens chef pa fadselstids-
punktet. | mange tilfelde var denne chefikke
veerd at opkalde. Officerernes &gteskaber var
reguleret, og gteskabsalderen ret hgj. Derfor
var en hel del af sgnnerne fadt mens den ald-
rende far gjorde garnisionstjeneste under en
endnu &ldre fastningskommandant. 1 sa-
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danne tilfeelde, eller hvis chefen for et aktivt
regiment var gammel, kunne det vere klogere
at velge en anden mand: chefen for et andet
regiment i garnisonen, en fremadstraebende
oberstlgjtnant eller Ilgnende. Pa samme made
kunne en_Eensmnere officer opkalde en chef,
som han ikke stod under. Man kan gette Ba,
at den slags forekom ganske h}/pplgt | be-
tragtning af, hvor h?{pﬁlgt den formelle chef
blev opkaldt. Mulighederne er hare sa
mange, at opkaldelsen kun undtagelsesvist
kan sandsynliggares idag. .

Det kan dog gares i nogle fa tilfelde for de
hojere chefers vedkommende. Der var enkelte
megtige herrer mellem monarken og r_e?(r
mentschefen. Nogle havde karakteristiske
navne eller navnekombinationer, som plud-
selig bliver langt hyppigere blandt deres un-
dergivnes sgnner i embedsperioden. Det g&l-
der f.eks. Michael (Numsen, overkrigssekretar
1740-46), Ulrik (Frederik Gyldenlgve, kom-
manderende general i Norge 1664-1699),
Hans Jacob (Arnoldt, komm. gen. i Norge
1736-1758). Den sidste navnekombination
etablerede sig igvrigt i nogle familiey, og kom
igen blandt norske officerssgnner arhundre-
et ud. Opkald kan ikke sandsynliggares i de
langt flere tilfelde, hvor den magtige mand
bar et almindeligt navn. Derfor kan navnetjo
Eolddt veere blevet spredt yderligere ved op-

ald,

Bevidst opkald, ofte kendt af den opkaldte,
afovermend i hierarkiet var altsa en vasent-
lig faktor blandt valget af de navne, som ikke
stammede fra slae%ten, og dermed for navne-
stilen. Specielt spillede de en rolle for konge-
navnenes udbredelse, stilens mest karakteri-
stiske traek. De blev dels udbredt ved direkte
opkald, dels indirekte, ved opkald af hajtsta-
ende personer, som selv var opkaldt efter kon-

en.

gJe? kan ikke direkte Ipév!se, at det kunne
betale sig. Der er naturligvis enkelte eksem-
Pler, som superintendentens san; men kun de
@rreste chefer blev sa lenge | tgenesten, at de
kunne na at antage senner af deres under-
Elvne som officerer, hvad enten de var op-
aldt efter dem eller ¢j. De ganske fa fore-
kommende tilfelde taler dog pa ingen made
imod, at opkaldelse kunne vere fordelagtig.
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(Maske ogsa for fedrene, men det er svarere
at undersgge). . o .
Nar man sammenll%ner udviklingen |
navngivningen med militarets olg otTicers-
korpsets udvikling far man et ret kfart hillede
af faktorerne bag den karakteristiske navne-
stils opstaen, storhed og svaekkelse.
| det 17. arhundrede var heren en institu-
tion under ?radws 0g uregelmassig opbyg-
mng. Den blev kraftigt styrket, men i spring
med pafslgende reduktioner. De fleste regi-
menter eksisterede kun i kort tid. Omkring
halvdelen af officererne, o? pa de hﬂﬂere po-
ster endnu flere, var udenfandsk fadte.d
_ Man?elen pa stabilitet gjorde det mindre
rimeligt at opkalde en regimentschef, som
meget vel kunne veere uden folk, eller i en an-
den fyrstes tjeneste, om fa ar. Den slag‘s op-
kald er da ogsa ret sj&ldne for 1700, selv om
regimentscheferne da havde sterre magt end
senere. Opkald af monarken var der mere
mening i, og det blev stadig hyppigere.
Indyandringen vendte_naturligvis op og
ned pa navnefordelingen i det samlede korps.
Den @ndrede ogsa navnestilen hos sgnnerne
af danske og norske officerer. For det farste
var disse nu ofte sgnner eller sannesgnner af
udlendinge. Opkald inden for slegten betad
altsa opkald af indferte navne, helt over-
vejende IYSk?- For det andet matte der tages
hensyn til bade danske Q(]] udlzndinges nav-
nerepertoire nar man ville valge et stands-
massigt navn. Det h{)aolp det navnerepertoire
frem, som var kendt bade i den danske og ty-
ske kulturkreds: Frederik, Christian, Johan, Hen-
rik, Hans - mens navne, der kup var g&ngse i
den ene kreds blev sjeldne; pa den ene side
f.eks. Jens, Niels, pa den anden Joachim, Georg.
| det 18. arhundredes blev dette navnere-
Bert0|re stabiliseret. | de fleste tilflde vil der
live valgt inden for det, ogsa ved slaegtsoi)-
kald og ¢ _efsopkald. Den sidste slagis opkald
bliver almindeligere nu, da den militzre or-
ganisation er meget stabil. Trangen til et
standsmessigt navnerepertoire traekker |
samme retnmg. Opkald inden for slegten er
derimod affaldende betydning ibegge riger. |

31. Se ‘Military and Absolutism\
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Danmark er opkald af farfar fire giar%%e sa al-
mindeligt 1651-1700 som 1801-1850 (figur
4), mens opkald efter far har samme hyppig-
hed bortset fra nogle uregelmassige sving-
ninger.

Det stattede selvfalgelig tendensen mod et
ensartet navnerepertoire, at man i mindre
grad opkaldte den #ldre %eneranon._Det kan
Imidlertid ikke have veret trangen til et ens-
artet repertoire, den @stetiske modV|ItJe mod
en ldre navnestil, som reducerede antallet af
opkald. Arsagsfglgen ma i hovedsagen vare
den omvendte. Opkaldsfrekvensen varjo hgj,
dengang bedstefedrene ofte bar navne, som
afve? fra navnestilen, oq lav, da navnestilens
etableringsproces var sluttet, og en officer-
bedstefars navn langt sj@ldnere ville stikke af
fra omgivelserne. . . _

Mange faktorer medvirkede til navneskik-
kens opblgdning fra 1800 og fremefter. En af
dem er det ggede antal fornavne. Nesten hver
anden officerssan havde nu 3 eller flere, og
gennemsnittet var 2,4. Det gav plads til bade
at opkalde feks. chefen (hvad der var mere
almindeligt end nogensinde far) og at give et
smart, moderne navn som Emil, Harald eller
Edvard, En anden faktor var anderledes sty-
rln([l af officerskarrieren. Mere objektive kon-
trolmekanismer —eksamen, anciennitet, for-
melle bedsmmelser —var blevet stadig vnrm-
giere gennem det 18. arhundrede, og efter

800 var der kun ringe spillerum for kongers
0g regimentschefers fri afgarelser. Det har
formindsket presset i retning af det konforme
det standsmassige navn, Qﬁ_vel medvirket ti
at sveekke kongenavnets stilling. Statsappara-
tets mere ob*,e tive funktionsmade svakkede
altsa de ser |?e navnestils-dannende meka-
nismer Dblandt officerer, og sandsynligvis
blandt alle embedsmand. 0

Men hvorfor bliver regimentscheferne sa
stadig opkaldt, og hyppigere end fgr? Sand-
synligvis fordi en ny type opkald bliver vigti-
gere. Opkald af den magtige mand (i hab om
modydelse) falder bort, men opkaldet af den
forbilledlige person —hentet fra sagnene, ro-
manerne, aviserne eller virkeligheden —bliver
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Figur 4. Opkald af officerssanner efter deresfarfar. A. Mindst ét af farfars fornavne opkaldt.

vigtigere. Mange af de ny navne er vidnes-
byrd herom. Det er i samme periode at virke-
lige idoInavne (med efternavn og det hele)
dukker op i Danmark, og det hos standsper-
soner.® | den forbindelse kan opfattelsen af
kongenavnet ogsa vare @ndret. J. L. Hei-
bergs genopdagelse af Christian 1V som den
nationale helt i 1828 kan feks. have med-
virket til navnets serlig store popularitet i det
falgende tiar. Det samme navn hlev ikke givet
til nogen i min stikprgve mens landet blev re-
geret af Christian V111, som i sin levetid var
mindre populer, ikke mindst hos de mili-

Det ny navnerepertoire mades ogsa i andre
grupper. Farst og fremmest borgerne, men
0gsa praster og godsejere. Tidsfasteisen er
lidt problematisk, da derjo var tale om grad-
vise aendrin?er, som ikke var gennemgri-
bende. Det foreliggende materiale (bade mit
0g andres) synes at vise, at tendensen markes
meget tidli?t hos officererne, Iiie sa kraftigt
som i intellektuelle borgerlige kredse. | det
brede borgerskab sker der farst noget for al-
vor fra 1840°erne; indtil da fortsatte man med
at n@rme sig til embedsmandenes gamle nav-
nestil. 3

Den navnestil, som vandt frem i begge

32. Torben Kisbye® »Alfred Dreyfus Nielsen«. Identifikationsmodeller i dansk navneskik - belyst ved
drengenavne i Arhus 1800-1950." Convivium 1979 (Kbh. 1979) p. 93. De (afen gejstlig givne) navne var

33. Viggo

specielt pp. 470-1.

ira_vrlgtspé militerpersoner (Arthur Wellington og Lebbrecht Blucher).
joquist, ‘Bidrag til en karakteristik af Christian V 111°, Historie, Jyske Samlinger ny rk. 15 (1984)

34. Sgndergaard, Hvad hedder barnet p. 10; id., Bogen om personnavne pp. 180-4.
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B. Alle farfars fornavne opkaldt. Sejlernes totale hajde angiver procenten; den skraverede del nederst sgn-
nesen-gengrationens Brgcentwse navnesammenfald(efter samme kriterie) med farfar-generationen (aktive

officerér pa mindst 30 ar ved fars fadsel).

%rupper,.kan beskrives med ord som roman-
Isk, national, idealistisk. Det er_abstrakte,
delvis @stetiske principper, der far stigende
betydning som positiv faktor ha navnevalgiet.
De ny treek ved navnestilen afslarer ofte for-
bindelse til den patriotiske and, som allerede
nQ?et tidligere var blevet et markant treek ved
elitens tankeverden. Det var ikke mindst til-
feeldet hos officererne, n.atur.h?t nok. Hos dem
blev feedrelandets vel igvrigt et hovedargu-
ment for militaere reformer, blandt andet de
&ndringer, som gjorde kontrollen med offi-
cerskarrieren mere objektiv.d Abstrakt og
idealistisk tenkemade ved navnevalget var
altsa pa mere end én made forbundet med til-
svarende tankegange pa andre omrader.

35. Jvf. ‘Optimering’.
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Sammenfattende afspejler &ndringerne gen-
nem de 250 ar efter min vurdering tre skift i
mentalt univers, alle forbundet med &ndrin-
Eer | levevilkarene. Den fgrste proces man
an wgttage er_konsolideringen af embeds-
mandsklassen. Det er i hgj grad det samme
som konsolideringen af enev&lden som social
struktur, da systemet jo kun i beskedent om-
fang havde evne og vilje til at @ndre sam-
fundets funktion under elitens niveau. Men
det definerede sin egen elite, embedsmands-
klassen; og navnematerialet viser, hvorledes
denne Klasse farst fyldes med folk af uensartet
social og national oprindelse, for efterhanden
at konsolidere sig med stadlg starre selvre-
kruttering og indre ensartethed, ogsa henover



Eraenserne mellem kongens lande. Det saledes
onsoliderede navnerepertoire spreder sig til
‘Drivate’, o? demonstrerer derved statstjener-
nes kulturelle dominans. _

Den anden andrlnF er en stadig svakkelse
af den binding til slzgten, som var karak-
teristisk for det omgivende landbosamfund.
Officererne, ogi formodentlig hele embeds-
standen, benYt er sig i stadl% mindre grad af
opkaldet af slegtninge, landboernes domine-
rende navnevalgsmekanisme. | stedet treeder
I ret hej grad opkald af kgl. majestet 0([1 andre
magtige herrer, Betydninggn af dete skift
kan farst virkelig forstas, nar man ved mere
om tankerne hag orpkaldsmﬂnstrene pa lan-
det. Der er indicier for, at meget_gamle tanker
om sdaelevandrlng stadig levede i en mere eller
mindre klar form.3 Det er dog neppe hele
forklaringen. Den jordejende adel opkaldte
nogenlunde som hgnderne, i hvert fald nar
man ser pa antallet af opkaldelser,3 OE den
stod kulturelt embedsmendene og bykultu-
ren sa nar, at det er vanskeligt at forestille
sig, at den i stayre omfang har veret moti-
veret af en tro pa sj&levandring. Men uanset
hartkornet var arven af sociale positioner jo
landbosamfundets ideal, og i nogen grad dets
virkelighed. Derfor var betoningen af sleg-

36. Secher op. cit. pp. 473-5.
37. Sendergaard, Bogen om personnavne pp. 176—.
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tens kontinuitet sa vigtig, og arven af et navn
et vigtigt led i definitionen af den enkeltes
identitet. Embedsmandene matte derimod
betone den sociale samharighed med Ilge-
mend og overmend. De matte endda De-
streebe sig pa at knytte konkrete band opefter,
som kunne skabe gget tryghed i et miljg, hvor
positionerne i princippet blev givet vk af
chefer, og ikke arvet. _

_Endellg merker man mod periodens slut-
ning, hvordan e@ndringer i retning af livsvil-
kar, som kontrolleres af abstrakte principper
mere end af personlige forbindelser, forbinder
sig med en tendens til ogsa af vlge navne ef-
ter abstrakte principper, sasom patriotiske
idealer o.? astetisk romantik. Nu sviekkes bin-
dingen til hierarkiet oFsa. Mekanismerne bagi
officerernes navnevalg begynder altsa a
minde om de, der dominerer idag. Og det er
ikke sa meerkeligt. For ganske vist havde den
sene eneveldes militere embedsmend pa
mange mader andre livsvilkar; men de stod
dog n@rmere det 20. arhundredes domine-
rende klasse af lanmodtagere end andre sam-
tidige gjorde. De var en gruppe, som moderne
danskere kulturelt set er mere beslegtede
med, end med de bgnder, som de fysisk ned-
stammer fra.
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Appendiks: citerede navne

Adam. \

Andreas; herunder ogsa Anders, André, Andres.

Anthon; herunder 0gSa Anton, Antonius, Anthonius.

August; herunder 0gsa Augustus.

Carl; herunder ogsa Carlo.

Caspar; herunder-ogsa Casper.

Christian; ikke Christen, Chresten (Som be%?e er
sjeldne som_ materialet forehgger), undtagen
ved sammenligning med andres"data, hvor disse
navne er set som €t. |

Christoffer; herunder ogsa Christopher, Christoff,
Christoph, Christophel.

Claus; herunder 0gsa Claes.

Conrad.

Daniel. ,

Dietrich; herunder ogsa Didrik, Didrich, Didrich, Di-
derich, Diederich.

Ditlev; herunder ogsa Detlev.

Edvard; herunder 0gsa Edward.

Emil; herunder Ogsg Emilius.

Erik; herunder 0gsa, Erich.

Ernst; herunder 0gsa Ernestus.

Ferdinand, ,

Frederik; herunder ogsa Friedrich, Friderik, Friederich
(Fritz forekommer ikke).

Georg: herunder 0gsa Georgius, George.

Gottlob.
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Hans, Hanns.

Harald. , ,

Hartvig; herunder ogsg Hartwig.

Henrik; herunder ogsa Heinrich, Henrich, Hinrich,
Hendrik, Hendrick. |

Jacob;_herunder 0gsa Jacobus, James.

Jens; ikke Jean. \

Joachim: herunder ogsa Jochum, Jochim.

Johan; herunder 0gsa Johann, John (men ikke Jon).

Johannes, .

Jorgen; herunder ogsa Jiirgen. .

Ludvig; herunder ogsa Lugwig, men ikke Louis.

Maximilian; herunder ggsa Max.

Michael; herunder ogsa Mickel, Michel.

Nicolaj; herunder 0gsa Nicolai, Nicholas, Nicolas, Ni-
colaus, Niclas.

Niels. .

Oluf; herunder ogsa Olaf, Olav, Ole.

Otto; herunder ogsa Otte.

Patrocles. ,

Paul; herunder 0gsg Pauli, Poul.

Peter; herunder 0Qsa, Peder, Pehr, Petter, Pieter.

Tenne; Nerunder 0gsa Thennes, Thannis, Tannes.

Ulrik; herunder ogsa Ujrich.

Valdemar; herunder ogsa Voldemar, Vladimir, Walde-
mar, Woldemar, ,

Wilhelm; herunder ogsa Vilhelm, Willum, Willem,
William.



