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Gudrun Gormsen med udgangspunkt i en
dagbog fra farste halvdel af 1800-arenel3d

Beskrivelsen og analysen af de gkologisk
betingede, regionale variationer i &ldre dansk
landbrug og bondekultur er imidlertid stort
set jomfruelig jord. Masser af opgaver ligger
her og venter pa historikere, etnologer og kul-
turgeografer. Karl-Erik Frandsens disputats
har veeret med til at vise, hvor patrengende
sadanne opgaver er, og den vil med sin rig-
dom pa data og kort blive ét af de vigtigste
holdepunkter og én af de flittigst konsulterede
handbeger i det arbejde, der bar geres i de
kommende ar.

Ole Degn:
Hvornar blev Kirsten Sgrensdatter
til fru Jensen?

- den historiske udvikling afgifte kvinders brug af
giftenavn.

Ved den nye navnelov af 29. april 1981 blev
det bestemt, at sdvel kvinden som manden
ved indgaelse af egteskab beholder sit efter-
navn, med mindre den ene part erklerer at
ville antage den andens efternavn. Blot 20 ar
forinden var det ved navneloven af 17. maj
1961 blevet bestemt, at en kvinde ved indga-
else af ®gteskab fik mandens efternavn, med
mindre hun forinden over for vielsesmyndig-
heden havde afgivet erklering om, at hun
gnskede at bare det navn, hun bar for &gte-
skabet.

Pa blot 20 &r er altsd sket en udvikling, der
endte med en kovending i 1981. Man er nu
néet tilbage til de navneforhold, vi kender fra
historien, nar vi leser om f.eks. Birgitte Ggje
og hendes @gtemand Herluf Trolle, der le-
vede i 1500-arene, og om Marie Grubbe og
hendes &gtemeend Ulrik Frederik Gylden-

lgve, Palle Dyre og Sgren Sgrensen Mgller,
der levede i 1600-drene og begyndelsen af
1700-arene.

Skikken, at kvinden antager mandens efter-
navn, finder vi de ferste eksempler pa her-
hjemme i 1700-3rene. Maske er grevinde
Louise Stolberg, fodt Reventlow (1746-1824)
blandt de farste, som man ser tage navn efter
®gtemanden; hun var i 1777 blevet gift med
grev Christian Stolberg. Udbredelsen af skik-
ken skete imidlertid lenge meget langsomt,
og de farreste gar sig sikkert klart, at den
farst er blevet nasten enerddende op imod
vores tid. Nu er skikken s& fastgroet, at de
fleste har sveaert ved at forestille sig andet, og
selv efter den nyeste navnelov synes det at
vaere mest almindeligt, at kvinden velger at
antage @gtemandens navn.

Hvornér og hvordan det blev skik, at kvin-
den antog mandens efternavn, har tilsynela-
dende aldrig tidligere veaeret undersggtl Skik-
kens indtrengen synes imidlertid at vere af-
spejlet i kirkebggerne, hvor kvinderne anfares
sammen med mandene i dabsindfarslernes
foreldrerubrik og i begravelsesindfgrslerne.

Undersggelser pa dette grundlag for det
ngrrejyske omrades vedkommende afslgrer,
at fa artier fgr 1800 begyndte gifte kvinder at
antage mandens efternavn. Skikken udbred-
tes farst i kebstederne. 1 de narrejyske kirkebg-
ger mgder man den forst i de gstjyske kgbstee-
der (Randers, Arhus, Skanderborg og Vejle
amter) samt i Lemvig, Viborg og Varde, hvor
man sporadisk i dabsindfarslernes foreldre-
rubrik finder enkelte, efter en tid snart lidt
flere mgdre betegnet med et »fadt«, efterfulgt
af vedkommendes eget navn. De farste ek-
sempler i Nagrrejylland overhovedet synes at
vare fra Kolding og Horsens i 1760erne, der-
efter kommer Randers, Vejle og Fredericia i
1770erne osv. Fra 1830 og indtil 1890erne ser
man skikken brede sig til de fleste andre kabs-
teeder.

13. Gudrun Gormsen: Hedebonden. Studier i gdrdmand Peder Knudsens dagbog 1829-1857 lef sma-

skrifter 1982.

1 Kvindens antagelse af mandens efternavn behandles sdledes hverken i Frederik Nielsen, Axel Olrik og
Johs. C. H. R. Steenstrup: Dansk navneskik. Betenkning afgiven af den afJustitsministeriet den 4. maj
1898 nedsatte kommission, 1899, eller i Georg Sgndergard: Bogen om personnavne. Oprindelse.

Historie. Brug, 1979.
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steeder almindeligt, at konerne anfgres med et
»fadt«, idet der dog fortsat er enkelte eller
nogle fa, der imellem de gvrige barer deres
eget navn pé den gamle vis.

En almindelig brug af navneformen med
»fadt« ser man fgrst i Ebeltoft 1845, i Ribe
1846, i Ringkgbing 1851, i Fredericia 1853
osv., idet mange kgbsteder kommer med isar
i 1880erne. | de nordjyske kghsteder (i Hjar-
ring, Thisted, Alborg og Viborg amter samt i
byerne Lemvig, Holstebro og Hobro) og i
Arhus blev det dog i hvert fald indtil
1930erne (landsarkivet har ikke de nyere kir-
kebgger) aldrig almindeligt, at praesterne og
kordegnene anfgrte kvinderne med et »fadt;
man ser her blot deres eget navn. Forklarin-
gen er muligvis, at man er gdet fra en angi-
velse af de faktiske forhold - med kvinder
med navneformen »fgdt« og kvinder med eget
navn mellem hinanden efter de pdgldendes
egne angivelser - til en angivelse med et under-
forstdet almindeligt »fedt«, idet foraldreru-
brikken rent bogstaveligt anfarer de pagel-
dendes navne, séledes som disse star pa dabs-
attesterne.

For dette kunne tale, at man i en raekke

kgbsteder, hvor man i 1860erne eller
Farste forekomst af »fadt«:
det ene sogn

Alborg 1847, aldrig alm.

Arhus 1814, aldrig alm.

Viborg 1817, aldrig alm.

Ribe 1845/44, aldrig, alm.

Derimod ser man en fin overensstemmelse i
forholdet mellem sogneprastens og kordeg-
nens praksis. 1 16 kgbstadsogne finder man
samtidig i de to kirkebgger den fgrste brug af
den nye form, mens forholdet ikke kan afgares
i 12 kgbstadsogne (sogneprasten bruger for-
men fgr 1814, da vi fik kontrabggerne, eller
landsarkivet mangler endnu sogneprastens
bog, der mange steder blot er afleveret op til
ca. 1850). Kun for fire kgbstadsogne ses uo-
verensstemmelser, jfr. fglgende:
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1870erne var gaet over til almindeligt af an-
fare kvinderne med et »fgdt«, ophgrer her-
med nogle maneder efter januar 1892, da
man var gdet over til det nye kirkebogssy-
stem. Dette systems rubrikoverskrift »Forel-
drenes fulde navn efter forevisning af dgbe-
eller i alt fald vielsesattest. . .« kan som navnt
vare taget rent bogstaveligt. Dette forhindrer
dog ikke, at man har kghstadsogne, hvor den
almindelige anvendelse af formen »fgdt« forst
begynder efter 1900 (Grenda 1917, Herning
1926).

I en del tilfelde kan man altsd ikke pa
grundlag af Kkirkebggerne udtale sig om de
faktiske forhold. Men i alle de kirkebgger,
hvor man ser kvinder med angivelsen »fgdt«
og kvinder med eget navn imellem hinanden,
ma man - ogsa nar blot en enkelt eller to om
aret ses anfgrt med et »fgdt« - regne med
kirkebggernes angivelser.

At kordegnenes og sogneprasternes praksis
ved noteringerne ogsd kan have spillet en
rolle, ser man af det forhold, at sognene ikke
altid folges ad ved indfgrelsen af angivelsen
»fgdt« i de byer, der har flere sogne, jfr. fal-
gende opstilling:

det andet sogn

ingen ses

1814, aldrig alm.

1818 (kontrabog), 1854
(hovedbog), aldrig alm.
1853, 1882 alm.

Farste forekom;5 af »fgdt« hos

sogneprasten kordegnen
Horsens 1813 1815
Lagstar 1833 1851
Ribe 1844 1845
Ringkgbing 1821 1838

Ved den almindelige overgang til anvendelsen
af formen »fegdt« finder man overensstem-
melse i de fem kgbstadsogne, hvorfra landsar-
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kivet til nu har bade hovedbggerne og kontra-
bagerne for de pagaldende tidspunkter.

| landsognene ser man som na&vnt noget se-
nere kvinder anfgrt med et »fedt« i foraeldre-
rubrikken. Der synes at vare meget fa for
1850. Mange steder synes angivelser med
»fgdt« forst at veere blevet almindelige i
1920erne og 1930erne, og mange steder var
de det endnu ikke i 1940erne. Flere steder ses
sddanne angivelser slet ikke at forekomme.
Forklaringen kan her vaere den samme som
for kgbstederne.

| de tilfeelde, hvor man i kirkebggernes for-
&ldrerubrik ser de to navneformer mellem
hinanden, kan man fa et indtryk af, hvor
udbredt det var, at kvinderne antog mandens
efternavn. Man ser her, at i en kgbhstad som
Ngrresundby (kgbstad 1900), blev i 1892 ved
dédben af drenge i foraldrerubrikken 23
mgdre anfgrt med eget navn, 29 med »fadt; i
1902 var tallene 2 og 53, i 1912 2 og 71. Og
endnu i 1940erne finder man i flere kgbsteder
enkelte kvinder anfgrt med eget navn. P& lan-
det ser man i et landsogn som Tolne, hvor
praksis at angive kvinderne med et »fgdt«
blev almindelig i 1905, i 1911 tre ud af syv
kvinder anfgrt med eget navn, i 1914 fem ud
af 12, i 1926 tre ud af 12, i 1937 to ud afseks, i
1945 to ud afti. Man kan altsa ikke far navne-
loven af 1961 ga ud lIra, at en kvinde har
antaget sin mands efternavn. Og det kan man
jo i gvrigt heller ikke derefter.

Som navnt medfgrte formuleringen af de
nye foreldrerubrikoverskrifter ved kirkebogs-
reformen 1891, at angivelse af mgdrenes gifte-
navn i et vist omfang ophgrte, idet man tog
rubrikkens formulering om »foraldrenes
lulde navn« bogstaveligt. Derfor er der til
supplering af undersggelsen pa grundlag af
foreldrerubrikken foretaget nogle stikprgver
pa grundlag af kirkebggernes begravelsesind-
farsler med henblik pé& at kaste lys over gifte
kvinders brug af giftenavn.

Det viser sig, jfr. falgende opstilling, at der
er sogne, hvor overvaegten mod giftenavn tip-
per allerede i 1880erne, andre, hvor giftenavn
endnu i 1920erne optreeder ganske sporadisk.

En konkret undersggelse af forholdet mellem
navn i foreldrerubrikken og navn i begravel-
sesindfgrslen for 50 gifte madre, der i arene
1873—76 fik dgbt bern i Lggster og i foreldre-
rubrikken anfgres med eget navn, viser, at tre
stdr med eget navn, da de senere blev begra-
vet, 16 med giftenavn, mens 31 ikke er fundet
dode i Legstars kirkebog. De tre med eget
navn er begravet i 1879, 1885 og 1903, de 16
med giftenavn i arene 1878-1924, og der
synes nappe at vare tvivl om, at anfgrelsen af
giftenavn henger sammen med den alminde-
lige overgang i Lggster til dette omkring
1890.

Nar skikken, at kvinden barer mandens efter-
navn, i de farste mange ar blot optreeder spo-
radisk, skyldes det sociale forhold. Den blev
nemlig forst optaget af kgbsteedernes og til en
vis grad landsognenes hgjere sociale lag. De
forste koner, der anfgres med et »fgdt« og ikke
blot deres eget navn - -datter eller eget ikke-
sen-navn - var gift med (hgjere) embeds-
mend, som officerer, herredsfogeder,
amtsfuldmegtige, told- og postembedsmend,
sognepraster, rektorer, adjunkter, eller de var
gift med meand fra liberale erhverv, som pro-
kuratorer, leger, bygningskonduktgrer, apo-
tekere, musici, landinspekterer, eller med
starre kgbmand, fabrikanter, som bryggeri-
ejere, jernstgbere, nu og da ogsa bedrestillede
handvearkere, og pa landet godsejere og pro-
prieteerer. Fagrst langt senere forekommer
skikken hos de laverestillede lag.

Formentlig har forholdet en vis sammen-
haeng med udbredelsen af faste slegtsnavne.
Disse kom tidligst i brug i borgerskabets gver-
ste lag, langt senere i dets lavere lag og i
bondestanden, for bgnderne i Vendsyssel,
Thy og Himmerland séledes farst i 1860erne
og 1870erne og spredt endda endnu senere, til
trods for, at forordning af 30. maj 1828 og
cirkulere af 6. august 1856 pabyder brugen af
faste sleegtsnavne2 Der var mindre grund til,
at en arbejderhustru eller en bondekone med
navnet Andersdatter skulle kalde sig fru Pe-
dersen (Peders sgn), end at en toldforvalter-

2. Jfr. Frederik Nielsen, Axel Olrik og Johs. C. H. R. Steenstrup: Dansk navneskik, s. 119-20.
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Procenttal for gifte kvinder, der i begravelsesindfgrslerne er anfart med mandens efternavn som giftenavn.

Varde Ngrre- Logster Vammen Tolne Fruering
sundby
1850-54 20
1855-59 64
1860-64 79
1870-74 91 K1l 57
1875-79 100 41 42
1880-84 46 12 38
1885-89 88 83 0 17
1890-94 75 96 76 13 22 4
1895-99 45 12 0 0
1900-04 22 27 0 0
1905-09 100 93 50 6
1910-14 100 3
Af samlet
antal be-
gravede
gifte
kvinder 213 333 337 72 70 190
Aret for
vende-
punktet 1855/56 1883/84 1885/86 1904/05 1906/07  senere end 1935

frue, fgdt Lund, skulle kalde sig fru Schonau.
Skikken med patronymikonformen »-datter«
har formentlig ogsd veret af betydning, sa
lenge befolkningen endnu havde en fornem-
melse af indholdet. Helt til 1920erne finder
man kvinder betegnet -datter.

Som anfgrt, ser man selv efter, at kirkebg-
gerne de fleste steder almindeligt navner
kvinderne med et »fadt«, fortsat undtagelser,
hvor kvinderne barer deres eget navn. Helt
indtil navneloven 1961 beholdt kvinden auto-
matisk ved agteskabets indgaelse sit eget
navn, og det var hendes ret, ikke hendes pligt
at antage mandens navn3. Fgrst med loven af
1961 fik hun ved &gteskabets indgaelse man-
dens slaegtsnavn, hvis hun da ikke forinden
over for vielsesmyndigheden afgav erklearing
om, at hun gnskede at bare det navn, hun bar
for ®gteskabet. Indtil da skulle &ndring afen
kvindes efternavn i forbindelse med &gteskab
ikke anmeldes til offentlig myndighed.

At ikke alle gifte kvinder antog deres mands
navn, fremgér klart af den viste opstilling.
Men det fremgar ogsa klart, at stadig flere
gifte kvinder antog mandens navn, og op
imod vores tid blev skikken nasten enera-
dende.

Da der i 1960 skulle afgives betenkning af
det udvalg, der i marts 1952 var blevet nedsat
afJustitsministeriet til at udarbejde grundla-
get for en ny lovgivning om personnavne,
stod medlemmerne i en vanskelig situation4.
Man fandt vel, at rent umiddelbart syntes det
at stemme bedst med kvindens ligeberetti-
gelse, at hun beholdt sit pigenavn som fami-
lienavn efter gifterméalet. P& den anden side
gnskede man ogsad at foretreekke lovbestem-
melser, der matte formodes normalt at falde
sammen med den gifte kvindes gnske, saledes
at de ville kreve de faerreste anmeldelser. Og
udvalget fandt efter det foreliggende, at der
ikke var nogen tvivl om, at det inden for en

3. Jfr. kommentarerne i Karnovs lovsamling, 4. udg. 1948, 2, 1949, s. 2094, note 23-25, og Betenkning om
en ny lovgivning om personnavne. Afgivet af det af Justitsministeriet den 20. marts 1952 nedsatte

udvalg, 1960, s. 12.

4. Betenkning om en ny lovgivning om personnavne, 1960, s. 29-30.
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overskuelig fremtid fortsat ville vaere sadan,
at langt de fleste gifte kvinder ville foretrekke
at fgre samme familienavn som manden.
Man kunne her henvise til oplysninger fra
Kgbenhavns folkeregister, der viste, at af ca.
250.000 gifte eller tidligere gifte kvinder i
kommunen var der blot 10.000, der havde
indgivet anmeldelse om at ville fgre deres
pigenavn som familienavn. Endda var om-
kring halvdelen afdisse anmeldelser farst ind-
givet ved a&gteskabets oplgsning.

Ud fra ligestillingstanken havde udvalget
dog i sit arbejde overvejet muligheden af en
regel, der tillod mand og kone som falles
familienavn for sig og bgrnene at fgre enten
mandens eller konens familienavn. Men ud-
valget mente dog ikke, at man burde bryde sa
radikalt med den nedarvede familienavnsord-
ning. Og ved behandlingen af det lovforslag,
der blev resultatet af udvalgets arbejde, stil-
lede blot socialdemokraten Astrid Skjoldbo
spgrgsmalstegn ved bestemmelsen, at kvin-
den ved &gteskabets indgaelse fik mandens
slegtsnavn, med mindre hun forinden havde
afgivet erklering om at ville beholde sit eget
pigenavn5, Astrid Skjoldbo fandt det mere i
pagt med tiden, om kvinden fgr sit giftermal i
alle tilfelde traf bestemmelse om, hvorvidt
hun gnskede at beholde sit eget navn eller at
antage sin tilkommende mands navn. Men
dette vandt ikke genklang. Og et nedsat folke-
tingsudvalg fandt ikke et forslag fra Dansk
Kvindesamfund om en searlig blanket til brug
i forbindelse med udferdigelse af vielsespapi-
rerne hensigtsmassig. Pa blanketten skulle
kvinden anfgre, om hun gnskede at beholde
sit eget navn eller at antage a&gtefellens; men
udvalget mente ikke, at man kunne fgje en
attest til de mange, der skulle tilvejebringes
for ®gteskabs indgaelse. Med loven fik man
altsd den bestemmelse vedrgrende den gifte

kvindes efternavn, som man blot 20 &r senere
métte endre til det modsatte.

Set p& baggrund af udviklingen inden for
familien og kvindebevagelsen synes det at
veere visse perspektiver i spgrgsmalet: Hvorfor
blev Karen Sgrensdatter til fruJensen? At de
gifte kvinder p&d denne made fik understreget
deres tilhgrsforhold til manden, har nappe
noget at gagre med en udvikling henimod ker-
nefamilien. For som det fremgar at flere un-
dersggelser, har kernefamilien veret helt do-
minerende bade i 1700-arenes og 1800-arenes
Danmark'l Derimod kan de gifte kvinders an-
tagelse af mandens navn have sammenhang
med udviklingen afet skel mellem intim- eller
privatsferen og offentlighedssferen. At netop
de hgjeste sociale lag var de farste, der antog
skikken at anvende giftenavn, kunne antyde
dette. Netop de velstillede, de hgjere embeds-
mand, de stgrre kebmeend og fabrikanter,
godsejere osv., markerede sig i og overfor of-
fentligheden, og fra dem kunne skikken som
et socialt prestigefenomen langsomt brede sig
til de lavere befolkningslag, hvor det med
udviklingen af skellet mellem intim- og offent-
lighedssferen efterhdnden kunne fa mening.
Ser man pa udviklingen inden for kvindebe-
vegelsen, kom skikken derimod til at virke i
modsat retning. Samtidig med, at man fik en
mere udbredt agitation for og forstaelse for, at
kvinderne kunne vere selvstendige, at de
havde deres eget veerd, at de kunne virke ude
pd arbejdsmarkedet, udbredtes den skik, at
de gennem antagelse af mandens efternavn
tilkendegav et tilhgrsforhold til manden. Selv
efter artiers kamp for kvindernes selvstendig-
hed kunne folketinget sd sent som i 1961 ved-
tage en lov, der gav kvinderne mandens navn.
En praksis, der langsomt havde udviklet sig
gennem 200 ar, var dermed blevet lovfastet.
P& dette tidspunkt har man imidlertid veeret

5. Om behandlingen af dette punkt i lovforslaget, se Folketingstidende, 1960-61, sp. 983-84, 991-92, 995-
98, 1005, 3125—3129, og Folketingstidende, 196061, B, sp. 563—66 (Betenkning over forslag til lov om
personnavne, afgivet af udvalget den 20. april 1961).

6. Se her Jgrgen Elklit: Household structure in Denmark 1769-ca. 1890 (Sune Akerman, Hans Chr.
Johansen and David Gaunt (ed.): Chance and change. Social and economic studies in historical
demography in the Baltic area, 1978, s. 109-21) og de der citerede arbejder af Hans Chr. Johansen,

Hans Henrik Schou og Henrik Fangel.
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vel sent ude med en sddan lovbestemmelse.
Eller er det maj 1968 og de andre voldsomme
udviklingstendenser i samfundet, der har be-
virket, at man med navneloven 1981 har mat-

20 Fortid og Nutid
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tet lovgive helt modsat, sdledes at hver af
parterne nu beholder sit eget navn, med min-
dre den ene erklerer at ville antage den an-
dens navn?
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