soner, eksempelvis vidner, angivere etc., som
arkivalierne matte rumme.

Alle disse momenter medfgrer som neavnt,
at det er yderst 14 afslag, der gives. Ingen af
disse er tilmed begrundet i politiske hensyn.
Pa denne baggrund kan opstilles den enkle
konklusion, at Claus Brylds bog langt hen i
virkeligheden kun er historien om Claus
Brylds og Carl Madsens besvarligheder i en
lidt fjernere periode.

Bjarne Stoklund:
Dyrkningssystemer og
kulturforskning

I Christian Vs matrikel og de markbgger og
andet materiale, som i arene 1681—88 blev
udarbejdet som forarbejder til dette nye,
landsdekkende skatteligningsgrundlag, har
den historiske forskning i Danmark som be-
kendt et kildemateriale af uvurderlig betyd-
ning. 1 vi drhundrede har dette materiale ve-
ret benyttet til studier af landbrugets og bon-
desamfundets historie under mange forskel-
lige synsvinkler: bebyggelsens historie og geo-
grafi, bondesamfundets sociale struktur,
sprogstoffet i protokollernes tusinder af mark-
navne og meget andet, ligesom matriklen og
markbggerne har veret et af de vigtigste hol-
depunkter i talrige lokalhistoriske studier.

En systematisk bearbejdelse af de mange
forskellige data i materialet blev planlagt alle-
rede ved arhundredskiftet af statistikeren
Henrik Pedersen, men hans tabeller over »De
danske Landbrug« blev fgrst efter hans ded
publiceret af Svend Aakjeer i 1928. | det ud-
givne tabelvaerk mangler oversigter over
nogle af de data, som Henrik Pedersen efter
den oprindelige plan havde gnsket at med-
tage. Det gealder sdledes »vangedelingen og
sedskiftet«, som ifglge udgiveren matte opgi-
ves, efter at det havde vist sig, at omdriftsfor-
holdet ikke altid var »sa simpelt og ligetil, at
det kunne udtrykkes med fordel i kort tabel-
form.

De problemer, som Henrik Pedersen tyde-
ligt nok har haft med at bearbejde denne del
af matrikelmaterialet, har imidlertid ikke af-
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skrekket universitetslektor Karl-Erik Frand-
sen fra at give sig i kast med opgaven. Resul-
tatet foreligger nu i form af et stort veerk med
titlen »Vang og tegt. Studier over dyrknings-
systemer og agrarstrukturer i Danmarks
landsbyer 1682-83« (Bygd 1983), et arbejde
som har givet ham den filosofiske doktorgrad.

Karl-Erik Frandsen mgder vel rustet til op-
gaven, idet han forener uddannelse og erfa-
ring i to discipliners metodikker: historiens og
geografiens. Historien har fgrst og fremmest
givet ham den Kkildekritiske skoling, som har
gjort det muligt for ham at styre sikkert gen-
nem kildematerialets mange faldgruber. Geo-
grafien har givet ham den rumlige dimension
og den kartografiske teknik, som har sat ham
i stand til at omseatte markbggernes tal og
notater til kort, som pa en instruktiv made
genskaber 300-arige danske kulturlandska-
ber.

De mange rekonstruerede kort, den minuti-
gse sigtning af mark- og modelbggernes op-
lysninger samt struktureringen af dette mate-
riale i et overskueligt hovedkort over landets
dyrkningssystemer pé& den store matrikels tid
- alt dette reprasenterer bade en utrolig ar-
bejdsprastation og en indsats af uvurderlig
betydning for den landbohistoriske forskning.
Man kan fa indtrykket af, at Frandsen egent-
lig helst havde ladet det blive ved det. Han
hgrer til den type redelige og beskedne for-
skere, som helst vil ngjes med at legge det
omhyggeligt bearbejdede materiale frem til
brug for andres videre forskning, og som ng-
digt kaster sig ud i letsindige hypoteser.

Disputatsformen har imidlertid tvunget
ham til at komme med videregédende slutnin-
ger af det fremlagte materiale, og det er her
kritikken i de falgende linjer saetter ind. Nar
en mand behersker to discipliners teknik og
metode, sd kan det lyde urimeligt at forlange
indsigt i en tredje. Alligevel mé jeg hevde, at
en mere etnologisk betragtningsmade pa flere
punkter ville have styrket undersggelsen, og
at en bredere indsigt i andre sider af kultur-
forskningen ville have laet nogle af hans iagt-
tagelser til at fremstd i et noget andet lys.

Karl-Erik Frandsens disputats er formet
som en Klassisk elementstudie. Den har som
sit valgte studieobjekt en veldefineret side af
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et komplekst menneskeligt aktivitetsmanster,
som den bearbejder pa to mader: gennem en
eksakt beskrivelse af formvariationerne op-
stilles en typologi og derpé& geres de udskilte
typers rumlige fordeling til genstand for en
kartografisk analyse.

Allerede opstillingen af en typologi volder
betydelige problemer pé grund af uendelighe-
den af formvariationer. Frandsen udtrykker
det selv i indledningen saledes: »Pa en vis
made kan man nok sige, at hver enkelt lands-
by havde valgt sin individuelle lgsning . ..
idet der nappe var 2 landsbyer, der havde
ngjagtig den samme struktur, rotations- og
graesningsforhold, saledes at det ved en re-
duction in absurdum kan heavdes, at hver
landsby havde sit eget dyrkningssystem, eller
at der var lige s& mange dyrkningssystemer,
som der var landsbyer« (s. 2-3). For at op-
stille en typologi er det derfor ngdvendigt at
se bort fra ganske mange af disse lokale eller
individuelle variationer.

P4 en made kan man sige, at virkelighe-
dens brogede mangfoldighed har mattet pas-
sere gennem to forskellige filtre, fgr den er
gledet pa plads i typerne. Fgrst kom matrikel-
kommissionerne og pressede formrigdommen
ind i rammer, som var afstukket for deres
arbejde, og som tilsigtede at skabe et nogen-
lunde handterligt og sammenligneligt skatte-
grundlag. Derefter kommer forskeren med
sine rammer: det typologiske system.

| dette tilfelde er det en typologi, som byg-
ger pa en meget lang forskningstradition. Den
indeholder to variabler, dels de hegnede eller
uhegnede dyrkningsenheder og dels rotatio-
nen, sedskiftet. Oprindelig bygger typologien
pa en forestilling om, at der er en ngje over-
ensstemmelse mellem disse variabler, séledes
at der til én vang svarer et alsedebrug, til to
vange en 2-arig rotation og til tre vange en
3-arig rotation.

Virkeligheden er imidlertid langt mere
kompliceret, og det var jo netop det, som fik
Henrik Pedersen til at opgive pa halvvejen.
Karl-Erik Frandsen holder imidlertid stedigt
fast ved den klassiske typologi, men omfor-
mer den til et brugbart redskab ved at ud-
bygge den med et omfattende variantapparat.
Et blik pad hovedkortets signaturer vil vise
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dette: Af alsedebrug er der tre varianter, af
3-vangsbrug fire, mens det mest problemati-
ske, 2-vangsbruget, ma opdeles pa hele 9 sig-
naturer for blot nogenlunde at deekke de fore-
kommende formvariationer.

I adskillige enkelttilfelde er det en skgns-
sag om et lokalt system er anbragt under den
ene eller den anden type. Men selvom adskil-
lige detailler i indplaceringen séaledes kan dis-
kuteres, sd virker det endelige resultat over-
bevisende. Kortet viser, at der er system i
mangfoldigheden, og det afslgrer nogle span-
dende regionale mgnstre, som det derpa bli-
ver opgaven at tolke. Undervejs mé det imid-
lertid have varet fristende at kaste hele syste-
matikken overbord og begynde pa en frisk.
En saddan begyndelse kunne f.eks. vare et
systematisk studium af de komplekse udnyt-
telsesmgnstre, som den @&ldre bondekultur
fremviser. Det vender vi tilbage til senere.

Det er vigtigt at gare sig klart, at den typo-
logi, som ligger til grund for Karl-Erik Frand-
sens analyse er blevet til pa helt andre pree-
misser end dem, forskningen bygger pd idag.
Frandsen indleder sin bog med en omfattende
og sardeles nyttig gennemgang af den euro-
peiske litteratur om dyrkningssystemerne og
deres historie. Vi far undervejs en del kritiske
bemarkninger til forskningsresultaterne, men
det er karakteristisk, at de neasten alle gar pa
forskernes brug af kildematerialet og ikke pa
de forklaringsmodeller, som de har analyseret
og tolket virkeligheden ud fra.

Med fare for at forenkle groft kan vi opstille
folgende typer af forklaringsmodeller, som
eksplicit eller implicit forekommer i litteratu-
ren om dyrkningssystemerne og beslegtede
kulturfenomener: 1) den etniske, 2) den evo-
lutionistiske, 3) den diffusionistiske og 4) den
gkologiske.

August Meitzen, som islutningen af forrige
arhundrede indledte det systematiske stu-
dium af dyrkningssystemerne, representerer
her —som i sine studier over landsbyformerne
—en etnisk forklaringsmodel, der tolker form-
variationerne som udtryk for tilhgrsforhold til
forskellige folkestammer. Mens denne teori
har spillet en betydelig rolle i engelsk forsk-
ning, s har dens indflydelse vaeret beskeden i
Danmark.



Her har til gengald evolutionistiske Syns-
punkter pavirket en stor del af den kultur- og
bebyggelseshistoriske forskning. Evolutioni-
sterne bygger p& den grundantagelse, at al
kultur viser en udvikling fra det enkle og
usammensatte —det »primitive« —til det dif-
ferentierede og komplicerede —det »udvik-
lede«. Denne forsknings vigtigste hjelpemid-
del er typologien, fordi en ordning af kultur-
fenomenerne i serier fra det enkle til det sam-
mensatte i sig selv viser en udvikling og giver
en relativ kronologi. Saddanne serier er f.eks.
opstillet for plgjeredskaberne (fra gravestok-
ken over arden til hjulploven) eller for bonde-
gardene (fra den énlengede over to- og tre-
lengede til den firlengede gard). Og i denne
sammenhang er det da ogsd, at man ma se
den typologiske udviklingslinie fra alsaede-
brug over 2-vangsbrug til 3-vangsbrug. Et
vigtigt begreb i denne tankeverden er »re-
likt«, der bruges om sédanne fenomener, som
kan tolkes som bevarede rester af @ldre ud-
viklingstrin.

Den diffusionistiske forklaringsmodel repre-
senterer ikke noget brud med, men en vide-
reudvikling af evolutionismen. Begge retnin-
ger ser det som forskningens vigtigste opgave
at pavise oprindelse og klarlegge udvikling.
Men diffusionisterne har gjort sig klart, at
udvikling normalt kun sker ét sted, og at ny-
hederne derfor de Heste steder optreeder som
kulturlan. Den vigtigste opgave bliver derfor
at afdekke »kulturens veje«, at studere kul-
turfenomenernes spredningsmgnstre. Den
ngjagtige kortleegning af hundreder af enkelt-
fenomener er derfor denne forskningsret-
nings vigtigste metode. Et udbredelseskort
bliver et middel, hvormed man ofte umiddel-
bart kan aflese forlgb over tid. Kulturfeno-
mener, som har aflgst hinanden i tid ligger
nemlig aflejret pa kortet nasten som koncen-
triske ringe, med de eldste stadier bevaret
som udpregede randforeteelser.

Den gkologiske model repraesenterer der-
imod en helt anden type af forklaring. Den
tolker formvariationerne som et resultat af
tilpasning til forskellige ydre vilkar. De regio-
nale variationer, som for diffusionisterne er et
vidnesbyrd om kronologiske forskelle og ud-
vikling, kan for forskere med dette udgangs-
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punkt veere sameksisterende, gkologisk betin-
gede varianter. Selvfglgelig anerkender de hi-
storisk forandring, men de rumlige forskelle
er ikke i sig selv vidnesbyrd herom, og foran-
dringen sker ikke automatisk gennem en kon-
tinuerlig proces, men kraver i reglen en &n-
dring af de ydre vilkar. Under denne rubrik
sammenfatter vi igvrigt et vidt spektrum af
forklaringsmodeller fra en ren geografisk de-
terminisme til mere udbyggede modeller, som
tolker variationerne som resultat af et samspil
mellem kultur og natur, og som i hgjere grad
tager de samfundsmassige rammer med i be-
tragtning.

Karl-Erik Frandsens udgangspunkt ma ka-
rakteriseres som gkologisk i en ret handfast
udgave: »at udbredelsen af dyrkningssyste-
merne skyldtes landets fysiske forhold, her
forst og fremmest jordbundsforholdene« (s.
3). Undervejs griber han imidlertid gang pa
gang tilbage til en evolutionistisk tankegang
eller til en rent dillusionistisk tolkning afkor-
tene, ogsd nar de forskellige forklaringsmo-
deller er i dbenlys konflikt med hinanden. Det
har givet hans tolkninger nogle indbyggede
spendinger og selvmodsigelser, som jeg i det
folgende skal belyse med nogle eksempler.

De marke klatter, som pa det forenklede
oversigtskort ~ over  dyrkningssystemerne
navnlig optreder pd Fyn og Sjzlland, viser
spredte forekomster af alsedebrug. Pa Sjal-
land optreder de navnlig i kystegnene, og
herom skriver Karl-Erik Frandsen i sin gen-
nemgang af Flakkebjerg herred (s. 108): »Det
er fristende at opfatte kransen af byer med
alsedebrug som resterne af et dyrkningssy-
stem, der oprindeligt fandtes pa hele Sjal-
land, men som har modstdet innovation fra
det indre afgen pa grund af den noget afsides
beliggenhed.« Her har vi et skolerigtigt diffu-
sionistisk reesonnement, men i naste ande-
drag fortseetter Frandsen: »Det er dog vigtigt
at papege, at nar dette dyrkningssystem var
udbredt i disse egne, kan det henge sammen
med, at landbruget var orienteret overve-
jende mod kveagavl, hvilket bl.a. viser sig ved,
at landgilden iflg. M 1662 helt domineredes
af smgr. Med tilstrekkelig gresning uden for
bymarken og deraf fglgende rigelig gedning
eventuelt suppleret med tang var alsadebru-
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Karl-Erik Frandsensforenklede kort over dyrkningssyste-
merne 1682-83.

get en gansjce hensigtsmassig tilpasning til
det naturlige milieu. Her kommer altsd en
lige sa skolerigtig gkologisk forklaring af det
samme fenomen. Jeg kan ikke se andet, end
at de to forklaringer udelukker eller overflg-
digger hinanden.

I behandlingen af det fynske alsadebrug
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finder vi imidlertid den samme dobbelthed 1
forklaringerne: Alsadebruget i Stenstrup og
Kirkeby sogne i Sunds h. kan relateres til
sarlige jordbundsforhold, men det er ikke til-
feldet, nar denne dyrkningsform optreder i
Ringe og Ryslinge sogne i Gudme h.: »Dette
omrade kan ikke siges at have fysiske forhold,



som markant afviger fra omgivelserne. Men
ligesom de andre omrader med alsedebrug
pa Fyn ... ma det siges at veere afsides belig-
gende omrader hyppigt omgivet af skove og
overdrev. lgvrigt er det tydeligt, at alle de
nevnte omrader med alsedebrug havde gode
gresningsmuligheder enten i skove eller i for-
bindelse med strandenge, samt at de alle med
undtagelse af Stenstrup og Ringe har haft let
adgang til at anvende tang som ggdning«. De
landbrugsmassige betingelser for alsedebrug
er til stede, men alligevel anfgres det samti-
dig, at disse omréader er »reliktomrader,
hvortil nyhederne sent nar frem.

Adgangen til tang som ggdning navnes
igvrigt som en vasentlig forudsetning for al-
sedebruget overalt, hvor denne dyrknings-
form optreder i kystegnene. | reglen kan
Frandsen dog ikke anfgre direkte beleg her-
for, og jeg tror, at betydningen herafi &ldre
tid er sterkt overdrevet. Traditionen om brug
af tang som ggdning i Danmark er meget
beskeden og ofte afrelativ sen datol Omkring
1800 naevner Gregers Begtrup for Sjellands
vedkommende brug af tang som gedning pa
Amager, i Valby, i Gilleleje og pd Kgge-eg-
nen, men fojer til: »Dog er Anvendelsen af
Tang til Gjgdning langt mindre almindelig,
end den burde veaere«2 Brugen af tang har
ikke tilnermelsesvis den plads i gedselstek-
nikken, som den blanding af animalsk ggd-
ning med overfladetarv, der er gammel tradi-
tion i store dele af Nord- og Vestjylland. Pa
Leasg, hvor tang forekom i store meaengder og
blev brugt bl.a. til hustagene, synes tanggad-
ning at vere noget, man griber til, hvis det
kniber med at skaffe tgrv til mgddingerne.
Der skulle store mangder til, for tangen
svandt ind til ingenting, nar den braendte
sammen. Og den kreevede en omhyggelig be-
handling, hvis man skulle undgé uforradnet
tang i ageren.

Pa de sydfynske ger er fenomenet imidler-
tid velkendt og ogsa afgammel dato. Men nar
den tyske landgkonom von Essen isin bog om
markverdige jordbrug i Danmark og Tysk-
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land (1807) har skildret brugen af.tangged-
ning pa Drejg, sd er det vel netop, fordi det
er noget usaedvanligt. Vaerd at bemarke er
igvrigt, at man pa Drejg i 1682 havde
2-vangsbrug og ikke alsedebrug som i begyn-
delsen af 1800-arene (s. 140-41). Kan det
teenkes, at forudsetningen for alsedebruget
p& Drejo er en intensiveret brug af tang som
gegdning i nyere tid?

Sekundert alsedebrug har Frandsen igv-
rigt ogsd pavist i Flusby, Aby og muligvis
Fgns sogne pa Vestfyn, men her som et resul-
tat af en udvidelse af hovedgardsjordene pa
landsbyernes bekostning. Dette er eksempler,
som ikke er uden interesse, nar man vakler
mellem at opfatte alsedebruget som en tilpas-
ningsform eller et reliktfenomen.

I Jylland, hvor alsedebrug blev anvendt i
forskellige kombinationer med graesmarks-
brug, viser kortbilledet den samme udpre-
gede randforekomst —langs vestkysten og ved
Limfjorden. Det kan derfor virke lidt inkonse-
kvent, at diflfusionistiske forklaringer overho-
vedet ikke anfgres i forbindelse med det jyske
materiale. Overalt ses forekomsten af alsede-
brug her som et resultat at tilpasning til lo-
kale naturforhold som f.eks. i Riberhus amt:
»Hvor der var rigelige graesningsarealer, og
hvor landbruget Kklart var orienteret i retning
mod kveaegavl som i marskomraderne, havde
man sa rigelig ggdning og sd gode grasnings-
muligheder uden for agerjorden, at det var
muligt at dyrke en stor del afjorden hvert ar«
(s. 219). Skyldes denne forskel i behandlingen
af problemerne pa gerne og i Jylland, at
den klassiske evolutionistisk/diffusionistiske
forskning navnlig har interesseret sig for den
typologiske serie: alsedebrug - 2-vangsbrug-
3-vangsbrug og har interesseret sig mindre
for gresmarksbrugets rolle og plads i en ud-
viklingshistorisk sammenheang?

Nar det drejer sig om sammenhangen mel-
lem 2-vangsbrug og 3-vangsbrug, som den
kan iagttages navnlig pd Fyn, drager Karl-
Erik Frandsen derimod atter udviklingshisto-
riske slutninger ud fra den rumlige fordeling

1 se oversigten i August F. Schmidt: Mgddinger og Ggdskning. Et Stykke Bondehistorie. Kbh. 1939.
2. Gr. Begtrup: Beskrivelse over Agerdyrkningens Tilstand i Danmark, Sjelland og Mgn 11. Kbh. 1803,

s. 70.
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pé kortet: »Selvom den direkte dokumenta-
tion herfor mangler, méa det antages, at van-
gebrug med en fast inddeling af bymarken og
periodisk hvile er indfert pd Fyn i hgjmiddel-
alderen. Der kan naeppe heller vere tvivl om,
at den ®ldste form for vangebrug var Lille-
baltsystemet, hvor halvdelen af bymarken
hvilede hvert ar. .. Udfra forekomsten af
ganske analoge systemer i @stjylland er det
rimeligt at antage, at 2-vangsbruget er kom-
met som en innovation til Fyn fra Jylland. Men
hvorvidt det overalt p& Fyn har aflgst et ud-
bredt alsedebrug er mere problematisk. Det
erjo ikke utenkeligt, at uregelmassige vange-
brug, som de kendes fra Vissenbjerg-omradet
i 1682, har veret en mere almen form for
dyrkningssystem.« Lag merke til, at de ser-
lige dyrkningssystemer i Vissenbjergomradet,
som andre steder tolkes gkologisk, her bliver
anskuet under en relikt-synsvinkel.

Frandsen fortsetter: »lfglge denne hypo-
tese har den 3-drige rotation endnu senere
vundet indpas. Den ma vare kommet fra Sjel-
land og have fortrengt sdvel alsedebruget som
2-vangsbruget, undtagen hvor disse dyrknings-
systemer var de bedst egnede til det fysiske
milieu (som i Stenstrupomradet), eller hver
der var samlet treghed over for innovation
som i B&g og Vends herreder« (s. 211).

Fler tolkes altsd 2-vangsbrug og 3-vangs-
brug som innovationer, der er kommet van-
drende, den ene fra vest og den anden fra gst,
og har »fortrengt« de aldre systemer. Samti-
dig opereres der imidlertid med en »udvik-
ling« pa stedet. | enkelte markbgger —lige-
som pa de senere udskiftningskort - kan der
foruden de tre hovedvange vare en fjerde
vang, som kan betegnes Nymarken eller Lille-
vang: »Dette ma betyde, at de dyrkningssy-
stemer, vi kan observere i 1682, ikke var no-
get statisk fenomen. Tveartimod var der en ud-
vikling i gang i retning mod starre fleksibilitet i
dyrkningssystemerne, [i denne spalte mine kursi-
veringer] som bl.a. kunne opnas ved at dele
én eller flere af hovedvangene i 3-vangsbru-
get« (s. 211-12). £ndringerne iretning af sy-
stemer med mere end 3 vange opfattes altsa

tilsyneladende ikke som en ny »vandrende«
innovation, men som en lokal »udvikling« af
systemet.

Den store hovedforskel mellem vangebru-
gene pa gerne og i Dstjylland og gresmarks-
brugene i Vest- og Nordjylland bekrafter den
hypotese, som danner udgangspunktet for
Frandsens undersggelse, nemlig at der er en
sammenhang mellem driftssystemerne og
jordbundsforholdene. Men kortet viser desu-
den en rekke regionale variationer, som ikke
pa samme made lader sig relatere til fysiske
forhold i landskabet. At forklare udbredelsen
af disse varianter erséledes betydeligt vanske-
ligere end at tolke hovedtypernes forekomst.

Karl-Erik Frandsen har dog et par bud
herpd: | nogle tilfelde synes grenserne mel-
lem sé&danne regionale former at folge de
gamle herredsgraenser. Det galder bl.a. den
gstlige afgrensning af det fynske 2-vangs-
brug. Det er tenkeligt, siger Frandsen, at
herredstinget bl.a. pa grund afvangelagssam-
arbejdet har spillet en rolle ved etableringen
eller maske snarere fastholdelsen af de for-
skellige dyrkningssystemer. Umiddelbart er
hypotesen om, at herredsorganisationen
skulle vere afggrende for dyrkningssystemer-
nes udbredelse, ikke s&rligt overbevisende, og
Frandsen har da heller ikke kunnet fremfare
noget konkret til stgtte for sin antagelse.

Som en alternativ forklaringsmulighed
navner Frandsen »kulturel afsmitning«, uden
dog at komme narmere ind pa, hvad han
forstar herved. Det havde dog sikkert varet
en god idé at forfglge dette spor og at under-
sgge, om de regionale variationer, som er pa-
vist for dyrkningssystemernes vedkommende,
er noget enestdende, eller om andre kultur-
fenomener viser et lignende mganster.

Det er forhold, som det ikke er s& vanske-
ligt at orientere sig om, da savel dialektologer
som etnologerjo har interesseret sig meget for
bondekulturens regionale variationer. Bedst
stillet er man med hensyn til dialektomrader
og -grenser, for her er der kommet flere over-
sigtsverkerd Noget tilsvarende kan etnolo-
gerne desvearre ikke fremvise. Nationalmuse-

3. f.eks. Johs. Brandum-Nielsen: Dialekter og Dialektforskning. Kbh. 1927; Niels Age Nielsen: De jyske

dialekter. Kbh. 1959.
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ets Etnologiske Undersggelser (NEU) ind-
samlede navnlig i 1940’erne og 50’erne ved
hjelp af udsendte spargelister et meget stort
materiale til belysning af de regionale varia-
tioner i den materielle kultur og den sociale
organisation. Meget af dette ligger bearbejdet
i form af nogle helt forelgbhige arbejdskort,
men alt for lidt af stoffet er blevet publiceret.
Dette haenger bl.a. sammen med, at etnolo-
gien i 60’erne og 70’erne oplevede et paradig-
meskifte, som flyttede tyngdepunktet i de fag-
lige interesser over pa andre felter. Nogle af
resultaterne er dog tilgengelige pa tryk; ikke
mindst er de regionale forskelle i byggeskik-
ken forholdsvis fyldigt behandlet. Jeg skal i
det fglgende give et par eksempler pd, hvorle-
des grenserne mellem nogle af driftssyste-
merne falder sammen med kortlagte kultur-
0g sproggranser.

Lad os vende tilbage til den grense mellem
2-vangsbrug og 3-vangsbrug pa Fyn, som
spiller en stor rolle i Karl-Erik Frandsens
argumentation. Den nordligste del af gren-
sen, som klarest fglger herredsskellet, kunne
maske tolkes som en gkologisk betinget
grense mod det deciderede slettelandskab pa
Nordfyn. Her vil vi imidlertid mere interes-
sere os for grensens videre forlgb sydpd, hvor
den i pafaldende grad sammenfalder med di-
alektologernes »fynske diagonal«. Langs en
linje fra Odense fjord til Helnes bugt Igber et
bundt af grenselinjer, som markerer vasent-
lige sproglige forskelle mellem gst- og vest-
fynsk4. Denne linje er imidlertid ogsa skel
mellem materielle kulturfenomener. Her gar
saledes grensen mellem de to hovedtyper al
stratage: de bundne tage mod gst og de syede
tage mod vest5. | nyere tid gik ogsa sulehuse-
nes gstgrense langs denne diagonallinje6. Det
er igvrigt karakteristisk, at vi ofte finder be-
slegtede fenomener pa begge sider af Lille-
balt, ganske som tilfeldet er med 2-vangs-
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bruget. Lillebelt er sd udpraeget et farvand,
der forbinder mere end det adskiller.

Gér vi til Jylland, finder vi nord for Lim-
fjorden en raekke dyrkningssystemer, som
ikke forekommer syd for fjorden, og som har
det tilfelles, at de har en meget differentieret
arealudnyttelse. Mest gennemfgrt er denne
opdeling p& Mors og i Thy, hvor man prakti-
serer det system, som Frandsen har kaldt
»Limfjordssystemet«, med jorden opdelt i de
tre kategorier alsedejord, bredjord og havre-
land. @stgrensen for dette systems udbre-
delse falder temmelig ngje sammen med
grensen mellem vest- og gstdansk artikelbrug
(foransat kontra efterstillet artikel). Flere ma-
terielle fenomener har en lignende udbre-
delse. Her skal jeg blot henvise til Ole Hgj-
rups kortskitse, som viser udbredelsen af
madretten grgnninger bestdende af byggred
kogt pa fedtegrever.

Lengere sydpd iJylland viser kortet, at et
sydvestjysk graesmarksbrug med opdeling i
teegter og et nordvestjysk dyrningssystem af
samme type, men uden tegter mgdes i omra-
det omkring Skjern 3. Denne & danner ikke
nogen knivskarp kulturgrense, men i omra-
det omkring den ligger skellet mellem flere
andre kulturfenomener, som todeler Vestjyl-
land. P& byggeskikkens omréde galder det
flere fenomener: syd for Skjern & er de &ldre
bondebygninger opfert i almindeligt bin-
dingsvark, mens vi nord for den finder byg-
ninger med enten sule- eller hgjremskon-
struktion. Arkivundersggelser har vist, at
denne forskel er af meget gammel dato. Ogsa
med hensyn til stuehusets oprindelige grund-
plan gar skellet ved Skjern & som derved
bliver grense mellem de to hovedtyper, som
Svend Jespersen mente at kunne opdele de
danske stuehuse i: Nord for den finder vi i
&ldre tid det gstdanske ovnhus med forstue-
kekken, syd for den derimod det vestdanske
kaminhus8.

Alan Hjorth Rasmussen: Strdtage. En gennemgang af danske tekkemetoder. Kbh. 1966.
se kortet i H. Zangenberg: Danske Bgndergaarde. Grundplaner og Konstruktioner. Kbh. 1925 (ny

4. Brgndum-Nielsen: Dialekter og Dialektforskning. Kbh. 1927, s. 103.
5.
6.
udg. 1982).
7. Ole Hgjrup: Laudbokvinden. Kbh. 1967, s. 103.
8.

Svend Jespersen: Nationalmuseets Bgndergardsundersggelser (i Vestjylland), i: Fra Nationalmuseets

Arbejdsmark 1947, s. 11-20, jfr. B. Stoklund: Bondegard og byggeskik fer 1850. Kbh. 1980.
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Kortet over dyrkningssystemerne viser sa-
ledes dels en overordnet, gkologisk funderet
forskel mellem vestdanske gresmarksbrug og
gstdanske vangebrug, dels nogle mere eller
mindre fast normerede varianter inden for
disse brede, gkologiske rammer. Sadanne
»bygdeforskelle« kan afspejle @ldre og yngre
former og haenge sammen med forskelle i kul-
turpavirkninger udefra, men ofte har de blot
karakter af vilkarlige valg mellem jevngode
lgsningsmuligheder. Men inden for den en-
kelte region vil bevidstheden om, at deres lgs-
ning er den rigtige lgsning ofte vaere meget
sterk. Sadanne regionale normer for, hvor-
dan ting skal se ud, eller arbejder skal udfg-
res, vil ofte have sammenfaldende granser
med andre kulturfenomener, som tilsammen
danner »knager« for en lokal eller regional
identitet.

Det dobbelte mgnster, der er pavist med
hensyn til dyrkningssystemerne, gar igen pa
mange andre omrader. Skandinavisk kultur-
forsknings pionér, Eilert Sundt, paviste alle-
rede i 1850°erne noget lignende for byggeskik-
ken pa landet i Norge. Den vasentligste for-
skel s& han imellem de to hovedtyper af ild-
steder: det dbne ildsted, aren og den afskar-
mede regovn. Aren, som var et »braendeslug
over al méade« er knyttet til de skovrige egne
mod gst, mens rggovnen, som er »en brende-
sparer og det endog i hgi grad« er udbredt i
kyst- og fjorddistrikterne mod vest. Rggovnen
aflgser imidlertid ikke aren overalt, hvor der
kan veere grund til at spare pa braendslet.
Aren er nemlig ogsd lysgiver, mens den
mgrke rggovn ma suppleres med en tran-
lampe. Og tranlampen er pd sin side igen
afhaengig af de serlige natur- og erhvervsfor-
hold pad Vestlandet.

Inden for hvert af disse to store ildstedsom-
rader finder man en raekke lokale og regionale
variationer af byggeskikken, som hanger
sammen med kulturelle normer, og som ikke
pa samme made kan relateres til naturforhol-
dene. Men de kulturelle normer ggr sig ogsa
geldende pa anden made: »Dersom ene og

alene naturforholdene skulle afgjort tingen, sa
kunde det vel i en og anden bygd af rggovn-
stuens strgg havde varet endog mere hen-
sigtsmeessigt at have are end rggovn, navnlig i
de smadale, som fra fjordbundene skjeare op i
landet, og som s& temmelig ligne indlandets
fieldbygder. Men s& kommer skikken til, som
gjer, at folket i en grend eller liden bygd helst
vil indrette sig pa samme vis som andre folk i
samme bygdelag. .. Men om end det, som vi
kalde skik, séledes har hjulpet til at afrunde
grendsen for rggovnstuens strgg, sa er det
dog naturforholdene, som i det hele og store
taget have bestemt valget af den ene eller den
anden af hine to huslige indretninger, ligesom
det er naturforholdene, der bestemmer,
hvilke naringsveje mangden af folket i en
bygd ma legge sig efter«9.

Jeg har foretaget denne lille afstikker til
Eilert Sundt og hans studier over norsk byg-
geskik, fordi det forekommer mig, at hans
analyse af samspillet mellem gkologiske og
kulturelle faktorer - mellem »naturforhol-
dene« og »skikken« —selvom den er foretaget
for 130 ar siden, stadig har bevaret sin aktua-
litet. Samtidig ma det vare indlysende, at de
problemer, som Eilert Sundt beskeftiger sig
med, er af samme karakter, som dem Karl-
Erik Frandsen star overfor.

Men selvom det kan lade sig gare at isolere
et kulturelement som dyrkningssystemerne
og studere dets formvariationer i tid og rum,
sd vinder man dog ferst fuld forstaelse af
dyrkningssystemerne og deres forudsatninger
i det gjeblik, de ses i en bredere erhvervsmas-
sig og kulturel sammenhang. Heri er Karl-
Erik Frandsen helt enig: »Det var oprindelig
planen, at afhandlingen udover undersggel-
sen af dyrkningssystemerne skulle have inde-
holdt en analyse afdet danske landbrugs gko-
nomiske, regionale struktur, saledes at det
havde veret muligt at fastsla forholdet mel-
lem agerbrug og kveegavl i de enkelte egne, pa
samme made, som det er foretaget for Eng-
land« (s. 3).

Frandsen henviser her tilJoan Thirsks for-

9. Eilert Sundt: Om bygnings-skikken pa landet i Norge (1862). Verker i utvalg bd. 6, Oslo 1976, s. 152-
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treeffelige oversigt over »The Farming Re-
gions of England« i 4. bd. af lhe Agrarian
History of England and Wales10 Joan Thirsk
har skrevet denne oversigt vel vidende, at den
matte blive staerkt generaliserende, og at
mange detailler ville kunne anfaegtes. Det er
jo altid prisen, nar man vover sddanne over-
sigter, som ikke desto mindre altid er utroligt
nyttige.

Karl-Erik Frandsen viger tilbage fra at
gare noget lignende, fordi kildematerialet er
for utilstrekkeligt. Hans krav til materialet er
store: det skal veaere samtidigt, det skal vere
kvantificérbart, og det skal kunne kortleegges.
Det er krav, som sjeldent kan honoreres, og
man kunne gnske, at han havde vovet forelg-
bige oversigter pd det mere spredte Kilde-
grundlag, der star til rddighed.

Der er stor forskel i behandlingen af de
forskellige egne, ogsd i sd henseende. Mest
supplerende materiale inddrages for Fyns
vedkommende og her lar vi ogsd nu og da
nogle opsummeringer af de regionale, gkolo-
giske forskelle, f.eks. af Vissenbjerg-omradet
overfor det gvrige Nordvestfyn: »De mange
enkeltgarde, de store skovstrekninger og de
mange sma landsbyer med mange og sma
vange med uregelmassig rotation afviger
markant fra moraenefladens kulturland-
skab. .. P& moraznefladen var 3-vangsbruget
overalt det dominerende dyrkningssystem, ja
omradet ma siges at vaere serdeles typisk for
3-vangsbruget med alle dets karakteristika:
store regelmassige vange med byerne lig-
gende i centrum af bymarken med gerder,
der straler radizrt ud fra byen og korrespon-
derer med nabobyernes gerder« (s. 160).

Men det bliver desvearre ved sma og be-
skedne tillgb af den art. Netop de gstdanske
forhold er traditionelt i den landbohistoriske
forskning blevet behandlet, som om de var
lange mere honogene, end det faktisk er tilfel-
det. Det er vigtigt, at man ggr sig klart, at vi
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har at ggre med et kontinuum af udnyttelses-
mgnstre fra den udpregede slettebonde pa
»hederne« i Vest- og @stsjelland til den eks-
treme skovbonde i enkeltgarde eller smabe-
byggelser i Nord-, Midt- og Sydsjalland. Jeg
har i en artikel af meget forelgbig karakter i
Ethnologia Scandinavica diskuteret disse to
vigtigste »gkotyper« pa Sjelland og deres &n-
drede vilkar over tid". Igangvearende studier
omkring den nedlagte skovlandsby, Ulkerup,
i Odsherred, hvis tomt nu sgges bevaret og
gjort tilgengelig for interesserede, vil forha-
bentlig kaste nyt lys over gkonomi og livsvil-
kar i landsbyer af den type.

Jeg tror, at liere af Karl-Erik Frandsens
data ville have veret mere forstaelige, hvis de
var blevet set i sddanne sammenhange. Me-
get af det alsedebrug, der er registreret pa
Sjelland, er snarere et skovbonde-fenomen
end en sarlig kystforeteelse. Karakteristisk
for dyrkningssystemerne i skovegnene er de
mange spredte indhegninger - »vanger«,
»lgkker«, »kohaver« etc. - Der er imidlertid
en tilbgjelighed til, at de forsvinder i Frand-
sens typologi, eller i hvert fald ikke lar tildelt
den rolle, der rettelig tilkommer dem. Et godt
eksempel pd, hvor vigtigt det er at interessere
sig for de her omtalte forskelle, er Troels
Finks disputats om udskiftningen i Sgnderjyl-
land12 Den gar meget utilstrekkeligt rede for
brugsforholdene i @stslesvig, og derfor forstar
man heller ikke, at vi her star overfor et feno-
men, som er kvalitativt forskelligt fra de se-
nere udskiftninger i kongeriget.

De mere markante jyske typer som hede-
bruget og marskbruget treder klarere frem i
bevidstheden, men er endnu ikke behandlet
pa tilfredsstillende made, skgnt interessen i
disse ar er sterkt stigende for sddanne @ldre
brugsformer, bl.a. hos biologerne. Et lille bi-
drag til belysning af hedebondens gkonomi og
husholdningsorganisation er fornylig givet af

10. The Agrarian History of England and Wales Vol. IV 1500-1640, ed. by Joan Thirsk, Cambridge 1967,

s. 1-112.

11. B. Stoklund: Ecological Succession: Reflections on the Relations Between Man and Environment in
Pre-Industrial Denmark, i: Ethnologia Scandinavica 1976, s. 84-99.
12. Troels Fink: Udskiftningen i Sgnderjylland indtil 1770. Kbh. 1941.
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Gudrun Gormsen med udgangspunkt i en
dagbog fra farste halvdel af 1800-arenel3d

Beskrivelsen og analysen af de gkologisk
betingede, regionale variationer i &ldre dansk
landbrug og bondekultur er imidlertid stort
set jomfruelig jord. Masser af opgaver ligger
her og venter pa historikere, etnologer og kul-
turgeografer. Karl-Erik Frandsens disputats
har veeret med til at vise, hvor patrengende
sadanne opgaver er, og den vil med sin rig-
dom pa data og kort blive ét af de vigtigste
holdepunkter og én af de flittigst konsulterede
handbeger i det arbejde, der bar geres i de
kommende ar.

Ole Degn:
Hvornar blev Kirsten Sgrensdatter
til fru Jensen?

- den historiske udvikling afgifte kvinders brug af
giftenavn.

Ved den nye navnelov af 29. april 1981 blev
det bestemt, at sdvel kvinden som manden
ved indgaelse af egteskab beholder sit efter-
navn, med mindre den ene part erklerer at
ville antage den andens efternavn. Blot 20 ar
forinden var det ved navneloven af 17. maj
1961 blevet bestemt, at en kvinde ved indga-
else af ®gteskab fik mandens efternavn, med
mindre hun forinden over for vielsesmyndig-
heden havde afgivet erklering om, at hun
gnskede at bare det navn, hun bar for &gte-
skabet.

Pa blot 20 &r er altsd sket en udvikling, der
endte med en kovending i 1981. Man er nu
néet tilbage til de navneforhold, vi kender fra
historien, nar vi leser om f.eks. Birgitte Ggje
og hendes @gtemand Herluf Trolle, der le-
vede i 1500-arene, og om Marie Grubbe og
hendes &gtemeend Ulrik Frederik Gylden-

lgve, Palle Dyre og Sgren Sgrensen Mgller,
der levede i 1600-drene og begyndelsen af
1700-arene.

Skikken, at kvinden antager mandens efter-
navn, finder vi de ferste eksempler pa her-
hjemme i 1700-3rene. Maske er grevinde
Louise Stolberg, fodt Reventlow (1746-1824)
blandt de farste, som man ser tage navn efter
®gtemanden; hun var i 1777 blevet gift med
grev Christian Stolberg. Udbredelsen af skik-
ken skete imidlertid lenge meget langsomt,
og de farreste gar sig sikkert klart, at den
farst er blevet nasten enerddende op imod
vores tid. Nu er skikken s& fastgroet, at de
fleste har sveaert ved at forestille sig andet, og
selv efter den nyeste navnelov synes det at
vaere mest almindeligt, at kvinden velger at
antage @gtemandens navn.

Hvornér og hvordan det blev skik, at kvin-
den antog mandens efternavn, har tilsynela-
dende aldrig tidligere veaeret undersggtl Skik-
kens indtrengen synes imidlertid at vere af-
spejlet i kirkebggerne, hvor kvinderne anfares
sammen med mandene i dabsindfarslernes
foreldrerubrik og i begravelsesindfgrslerne.

Undersggelser pa dette grundlag for det
ngrrejyske omrades vedkommende afslgrer,
at fa artier fgr 1800 begyndte gifte kvinder at
antage mandens efternavn. Skikken udbred-
tes farst i kebstederne. 1 de narrejyske kirkebg-
ger mgder man den forst i de gstjyske kgbstee-
der (Randers, Arhus, Skanderborg og Vejle
amter) samt i Lemvig, Viborg og Varde, hvor
man sporadisk i dabsindfarslernes foreldre-
rubrik finder enkelte, efter en tid snart lidt
flere mgdre betegnet med et »fadt«, efterfulgt
af vedkommendes eget navn. De farste ek-
sempler i Nagrrejylland overhovedet synes at
vare fra Kolding og Horsens i 1760erne, der-
efter kommer Randers, Vejle og Fredericia i
1770erne osv. Fra 1830 og indtil 1890erne ser
man skikken brede sig til de fleste andre kabs-
teeder.

13. Gudrun Gormsen: Hedebonden. Studier i gdrdmand Peder Knudsens dagbog 1829-1857 lef sma-

skrifter 1982.

1 Kvindens antagelse af mandens efternavn behandles sdledes hverken i Frederik Nielsen, Axel Olrik og
Johs. C. H. R. Steenstrup: Dansk navneskik. Betenkning afgiven af den afJustitsministeriet den 4. maj
1898 nedsatte kommission, 1899, eller i Georg Sgndergard: Bogen om personnavne. Oprindelse.

Historie. Brug, 1979.
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