stillede man sig kom med den styrke som 13 i
at de medbragte opfindelsen »jordbrug«. P&
det allerseneste er mange dog i dag ved at
besinde sig m.h.t. ny teknik, den kan béde
have plusser og minusser.

Vore gamle jegere méa have kendt til bade
plusserne og minusserne ved jordbruget den-
gang de ventede lengst muligt med at brende
hele landet af og gdelegge deres jagtmulighe-
der for at stille om til en mere slidsom tilvee-
relse.

Litteraturhenvisninger

Andersen, Sgren H. 1973: Overgangen fra eldre til
yngre stenalder i Sydskandinavien, set fra en
mesolitisk synsvinkel. Tromsg Museums Skrifter
Vol. XIV.

Andersen, Sgren H. 1975: Ringkloster, enjysk ind-
landshoplads med Ertebgllekultur. Kuml 1973/
74 (1975), 11-94.

Andersen, Sgren H. 1979: Aggersund. En Ertebgl-
leboplads ved Limfjorden. Kuml 1978 (1979),
7-50.

Andersen, Sgren H. 1980: Tybrind Vig. Forelgbig
meddelelse om en undersgisk stenalderboplads
ved Lillebzlt. Antikvariske Studier 4.

Andersen, Sgren H. 1981: Stenalderen 1 Sesam,
Kbh.

Becker, C. J. 1947: Mosefundne Lerkar fra yngre
Stenalder. Aarbgger for Nordisk Oldkyndighed
og Historie 1947.

Becker, C.J. 1955: Stenalderbebyggelsen ved Sto-
re Valby i Vestsjelland. Aarbgger for Nordisk
Oldkyndighed og Historie 1954 (1955), 127—
197.

Boserup, Ester 1965: The Conditions of Agricultu-
ral Growth. London.

Boserup, Ester 1981: Population and Technologi-
cal Change. A study of long-term trends. Chica-
go.

Cohen, Mark. N. 1977: The Food Crisis in Prehi-
story.

Dennel, R. W. 1979: World Archaeology no. 2,
121.

Fischer, Anders 1974: Introduktion af korn og
kveeg i Sydskandinavien, en befolkningspresmo-
del. Kontaktstencil nr. 8, 91-112.

Fischer, Anders 1982: Trade in Danubien Shaft-
Hole Axes and the Introduction of Neolithic
Economy in Denmark. Journal of Danish Ar-
chaeology vol. 1, 7-12.

Flannery, K. V. 1969: Origin and Ecological Ef-
fects of Early Domistication. The Domistication
and Exploitation of Plants and Animals. P. J.
Ucko and G. W. Dimbley (eds.).

Debat

Iversen, Johs. 1941: Landnam i Danmarks Stenal-
der. En pollenanalytisk Undersggelse over det
forste Landbrugs Indvirkning paa Vegetations-
udviklingen. Danmarks Geologiske Undersggel-
se, Il1. Raekke, Nr. 66. Kgbenhavn.

lversen, Johs. 1949: The Influence of Prehistoric
Man on Vegetation, Danm. Geol. Undersggelse,
Ser. 1V, vol. 3, no. 6, 1-25.

Jensen, Jgrgen 1979: Oldtidens samfund. Tiden
indtil &r 800. Dansk Socialhistorie, bd. 1 Kbh.

Nielsen, Poul Otto 1981: Stenalderen 2. Sesam,
Kbh.

Norton, Helen H. 1979: Evidence for Bracken Fern
as a Food for Aboriginal Peoples of Western
Washington. Economic Botany 33, (4), 384—396.

Paludan-Miiller, C. 1974: Mesolitiske og neolitiske
subsistensstrategier. Kontaktstencil nr. 8, 61-
90.

Paludan-Miiller, C. 1979: High Atlantic Food
Gathering in Northwestern Zealand, Ecological
Conditions and Spatial Representation. Studies
in Scandinavian Prehistory and Early History
vol. 1, New Directions in Scandinavian Archae-
ology, 120-157.

Pedersen, Lise Rishgj 1983: Maorierne - de poly-
nesiske folk pa Ny Zealand. Nyt fra National-
museet nr. 20, 2-3.

Skaarup, Jgrgen 1975: Stengade. Ein langelandi-
scher Wohnplatz mit Hausresten aus der friih-
neolitischen Zeit. Meddelelser fra Langelands
Museum. Rudkgbing.

Smith, Philip E. L. 1972: Changes in Population
Pressure in Archaeological Explanation. World
Archaeology no. 1

Steensberg, Aksel 1955: Med Bragende Flammer.
Braendingskulturens metoder i fortid og nutid.
Kuml, 65-130.

Steensbere, Aksel 1975: Den Gode lord. Skalk nr.
4, 18-24.

Tauber, Henrik 1972: Radiocarbon chronology of
the Danish Mesolithic and Neolithic. Antiquity
vol. 46, 106-110.

Troels-Smith, J. 1953: Ertebgllekultur - Bondekul-
tur. Resultater af de sidste 10 Aars Undersggel-
ser i Aamosen. Aarbgger for Nordisk Oldkyn-
dighed og Historie 1953, 5-47.

Ole Degn:

Ribes tal, kilder, hekse og
samfundsforklaringer

| sit debatindleg vedrgrende min bog Rig og
fattig i Ribe, i Fortid og Nutid, XXX, 1983, s.
308-22, fremseatter Alex Wittendorff en lang

rekke spendende kommentarer, kritiske vur-
deringer og lgsningsforslag. Wittendorffs ind-
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leg fortjener en kommentar fra forfatteren,
med udgangspunkt i dennes opfattelse af bo-
gen og den implicitte viden, som ikke altid
kommer frem i bogens tekst.

Som et afggrende, gennemgaende problem
i bogen ser Alex Wittendorff de mange tal og
den holdning til tal, som han ser i dem. Det
ma selvfalgelig konstateres, at de mange tal
gar bogen tungt leselig. Men tallene behgver
ikke veere udtryk for en holdning. Tal udeluk-
ker ikke andre synsvinkler og analysemeto-
der. Talopggrelser kan vise os proportioner,
helheder og forhold, som ikke ellers direkte
fremtreder af kildematerialet, og afslere for-
hold og problemer, som man maske derefter
skal forklare gennem undersggelser og analy-
ser, der ikke bygger pa tal. Som den gstrigske
nationalgkonom og sociolog Joseph A.
Schumpeter har udtrykt det: »Vi har brug for
statistik, ikke blot for at forklare forhold, men
ogsa for at vide ngjagtigt, hvad der skal for-
klares«.1

Talopgreresler star altsd som et supple-
ment til andre undersggelsesmetoders resul-
tater. De har vundet udbredelse i takt med
den gkonomiske og sociale histories udvikling
og med udviklingen inden for statistikken, der
igen selv har pdavirket kildedannelsen, som
man eksempelvis ser det ved udbygningen af
folketaellinger, boligtellinger osv. Til langt op
op imod vores tid savner man dog i mange
herreds-, sogne- og kgbstadshistorier selv de
mest vaesentlige statistiske opgarelser, saledes
af folketal, befolkningsgrupper, beboelser,
hvilket medfarer, at man ikke far nogen for-
nemmelse af proportioner og sammenhange.

Det er da ogsd karakteristisk, at da Alex
Wi ittendorff skal give eksempler p& oplysnin-
ger, der til belysning af Fremskridtspartiets
betydning er mere relevante end en opggrelse
af de lovforslag (tre i alt), partiet har faet
gennemfart i Folketinget, er det farste, han far
i tankerne - partiets vaelger- og galluptal; par-
tiets eller Mogens Glistrups politiske indfly-
delse i tinget »kan ikke udtrykkes i tal, men
man kan forske i sagen alligevel, og forment-
lig nd til et resultat. Blandt premisserne

matte vaere Fremskridtspariets velger- og
galluptal og navnlig andre politikeres vurde-
ring af disse tal« —sa selvfalgeligt udtrykker
Alex Wittendorff det selv.

Her mé fremhaves, at nar tallet »tre gen-
nemfgrte lovforslag« ikke siger noget om
Fremskridtspartiets betydning, er det ikke for-
di vi stdr over for et tal, men fordi tallet
gaelder et forhold, der netop med Fremskridts-
partiets politiske placering ikke siger noget:
Tallet af gennemfgrte lovforslag. Dette er ikke
et udtryk for, at der er meget i virkelighedens
verden, som ikke kan udtrykkes eller forklares
ved hjelp aftal. Det er derimod et udtryk for,
at problemstillingen er forkert. At ikke alt kan
forklares ved hjelp af tal, ger vel i gvrigt
heller ikke tal umulige.

Som en forklaring pa de mange tal i Rig og
fattig ma ogsa ses det forhold, at bogen har
villet udnytte det store bevarede, tidligere
kun spredt udnyttede regnskabsmateriale fra
byen. Regnskaber siger ikke s& meget, hvis
ikke de analyseres og oplysningerne struktu-
reres - med mindre, man vil lade sig ngje med
tilfeeldige, impressionsitiske udpluk. Med bo-
gen har jeg villet afdekke strukturer i sam-
fundet og vise proportionerne.

Selv finder Alex Wittendorff da ogsa gan-
ske mange af bogens talrekker nyttige og
vaerdifulde. Nar han hevder, at de fleste ma-
ske nok vil fgle sig mindre opbyggede af at se
tallene for, hvor mange Ribere der helt frem
til &r 1800 blev gift forste gang i Amsterdam,
ma dog siges, at tabellen bruges til at vise
badde Ribes sterke tilknytning til den hol-
landske verdensby, den betydelige udvan-
dring til Nederlandene og Ribes tidlige rolle i
denne, sammenlignet med det gvrige Dan-
marks.

Nar Alex Wittendorff mener at kunne tage
Niels Bohr til indtegt for sin kritik af brugen
af tal, er argumentationen neppe holdbar.
Der sker i argumentationen en glidning fra tal
tilfysik, og Niels Bohr taler om fysikkens sim-
ple begrebe, der i stadig hgjere grad mister
deres umiddelbare anvendelighed, jo mere vi
nermer os de til bevidstheden knyttede traek

1 Joseph A. Schumpeter: History of economic analysis, New York 1954, s. 14.
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hos levende organismer —altsd ikke om brug
af tal i analyser af menneskelige forhold.

Om fremstillinger bygget pa kvalitative,
ikke-malelige data mad i gvrigt siges, at de
rummer store metodiske problemer. Det er
vanskeligt at na til en opfattelse af, hvor re-
presentative oplysningerne er, hvor stor be-
tydning de i virkeligheden har. Dette gelder
allerede for den traditionelle begivenhedshi-
storie, som vi er s vant til. Men endnu mere
gelder det, nar der er tale om gkonomisk og
social historie, menneskelige relationer, leve-
vilkar. Hertil kommer, at kildematerialet for
den @ldre tid ofte svigter. Det kan her rgbes,
at Rig og fattig skulle have veret afsluttet
med et afsnit om mennesket, de menneskelige
vilkar, menneskets egen opfattelse af tilveerel-
sen. Men kildematerialet er langtfra tilstraek-
keligt. Og det er skevt, nesten udelukkende
til belysning af de bedrestilledes tilveaerelse,
selv ndr man tager de vigtige bis@tninger
med, biomstendighederne i tekster, der ellers
har andet sigte osv. P& grund af de kildemeaes-
sige forhold bliver netop problemerne om-
kring de forskellige vilkar for de forskellige
befolkningsgrupper meget store. Man kan her
let opstille store programmer. Det kan vare
sveert, for ikke at sige umuligt, at realisere
dem.

Alex Wittendorlfs forsgg pad med henvis-
ning til overvejelser over sammenh&ngen
mellem religigs ideologi og »balancen« i sam-
fundet at pege pd mulighederne for at forklare
den manglende balance, er interessant. Han
finder &benbart mit forsgg pd som et bidrag —
altsd et bidrag —til en forklaring at pege pa
borgervaebningen lidt pudsigt. Alex Witten-
dorffs bidrag vil dog ogsa i det hgjeste kunne
vaere en delforklaring. Og det vil pd grund af
kildematerialets art kunne knibe en del med
dokumentationen. Tanken om forudsatnin-
gen i en felles bevidsthedsskabelse synes
merkelig overfaldisk. De forskellige befolk-
ningsgrupper ma ngdvendigvis vaere praget
af forskellige ideologier. Alex Wittendorff ef-
terlyser overvejelser over de muligheder, der
matte have veret for den enkelte for at over-

Debat

skride de mentale barrierer, der blev sat af
denne fzlles bevidsthedsskabelse; man ma
konstatere, at man ser adskillige overskridel-
ser af det, man kunne kalde den af de magt-
havende gnskede bevidsthed - séledes i hek-
seprocesserne - men det erjo netop fordi, der
ikke var en felles bevidsthed. Alex Witten-
dorffs ironiske bemearkninger om en »terror-
balance« i Ribe er neppe rimelige. Referater-
ne i tingbggerne vidner om den menige
mands frygt for gvrigheden, og overfor gvrig-
heden aflagde borgerne —den mere velstillede
del af bybefolkningen - ed, nar de lgste bor-
gerskab; jeg har i bogen skildret adskillige
situationr, hvor mere lavtplacerede viste frygt
for gvrigheden (sdledes s. 400-01, 402-03).
Man kan her ogsa parallellisere med et fa&no-
men som de kgbenhavnske borgeres egen op-
fattelse af meningen med Kastellet i Kghen-
havn.

At der ikke kan vere tale om en felles
bevidsthed for medlemmerne af et samfund,
burde i gvrigt veere en selvfglge. Da den sovje-
tiske lzvestija-kommentator Aleksander Bo-
vin i oktober i 1983 var i Danmark som Politi-
kens gast, blev han bedt om at fremlaegge
sine indtryk af dansk virkelighed. Det fandt
han naturligvis overordentlig svaert at efter-
komme, fordi forskellige danskere fremviser
en forskellig virkelighed.2

Med udgangspunkt i min behandling af
den beremte Maren Splids-sag og dens udlg-
bere til brug for undersggelsen af de sociale
spendinger i bysamfundet, beskeaftiger Alex
Wittendorff sig indgdende med hekseproces-
serne og bogens behandling af den navnte
sag. Mens man ofte har set hekseprocesserne
behandlet med opmarksomheden koncentre-
ret omkring heksenes underlige gerninger,
har jeg i Rig og fattig forsegt at treenge ind til
de bagvedliggende arsager, de sociale mod-
setninger, som ofte afslgres i vidnernes udta-
lelser. Min formulering, at man herved for-
star, »hvad disse hekseprocesser i virkelighe-
den var udtryk for«, finder Alex Wittendorff
abenbart morsom, idet han peger pa, at der
er tale om et problem, som i mange ar har

2. Aleksander Bovins artikel i Politiken 14/10 1983, 2. sektion, s. 5.
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voldt forskere over hele verden hovedbrud,
saledes at man nu kan glede sig til at fa det
lgst én gang for alle.

Hertil ma siges, at andre dog tidligere, som
det geres i Rig og fattig, har peget pa sociale
spendinger som baggrund for hekseproces-
serne, saledes den engelske historiker H. R.
Trevor-Roper.3Afden grund er der altsa ikke
anledning til som Alex Wittendorff at nare
forventninger, der slet ikke bliver indfriet.
Man kan ikke blot henvise til, at Maren
Splids-sagerne skulle vaere helt atypiske, hvad
de impliceredes sociale status angar, og kon-
statere, at sagerne ikke egner sig til at demon-
strere, hvordan det forholder sig med trold-
dom. Maren Splids-processerne var dog
uimodsigeligt hekseprocesser. Disse processer
forlgb, som det er demonstreret i bogen. Det
er for at anfaegte dette ikke tilstrekkeligt med
Alex Wittendorffs henvisning til en undersg-
gelse, der viser, at i Helsinggr var i perioden
1500—88 for 50 ud af 134 sigtede og for 27 ud
af 61 anklagere tendensen klar: anklagere og
vidner var af hgjere social og gkonomisk sta-
tus end de sigtede. Dette resultat erjo ikke alt
for sikkert, ndr man blot kender forholdene
for henholdsvis 35 og 46% af de pagaldende
personer. Og endda er det efter Alex Witten-
dorffs egne udtalelser det sikreste af dem, han
kan henvise til.

At andre hekseprocesser end Maren
Splids-sagerne var udtryk for sociale span-
dinger »helt overvejende den anden vej
rundt«, end Alex Wittendorff har forestillet

sig, kan man let vise alene pa grundlag af
Ribe-materialet.4

Som hekseanklagede, udlagte eller forfulgte
er naturligvis alle personerne i dette materia-
le af interesse. Man kan her konstatere, at der
er tale om i alt 75 personer, heraf fem eller
7% mand. 47 personer eller 63% er fra selve
Ribe by, resten fra oplandet, hvilket er for-
holdsvis mange i betragtning af, at processer-
ne foregik ved et byting; men hekseanklagede
har maske over for kravet om at skulle udlaeg-
ge flere hekse fundet mindst besvar ved at
udlegge fjernereboende personer. For perso-
nerne fra oplandet er procenten af maend 17.
Da man ikke pd samme méade, som man kan
det for byboerne, kan placere landboerne so-
cialt og gkonomisk, idet man mangler er-
hvervsbetegnelser og skatteansattelsestal, er
de udlagte landboere ikke af samme interesse
som byboerne. Det skal blot konstateres, at
de stammer fra de otte herreder omkring
Ribe.

De anklagede fra Ribe kan takket veare de
bevarede skattelister, der begynder allerede i
1545, placeres socialt og gkonomisk ud fra
erhvervsbetegnelser og skatteansattelser.
Fordeler man skatteborgerne pé tre grupper
omfattende henholdsvis de 80% lavest takse-
rede, de 10% nesthgjst og de 10% hgjest
takserede, far man en gruppering, der uden at
pavirkes af @ndringer i taksationerne over tid
i store trek placerer skatteborgerne i forhold
til hinanden. Endda vil man se, at taksations-
principperne i den behandlede periode har

3. Jfr. Jens Chr. V.Johansen: Tavshed er guld... En historiografisk oversigt over amerikansk og europaisk
heksetros-forskning 1966—1981. (Historisk Tidsskrift, 81, 1982), s. 406-08 og 419-20.

4. Det folgende bygger pa det originale tingbogsmateriale i Ribe byfogedarkiv og gengiver nogle hoved-
punkter af en undersggelse, der vil blive publiceret i et af de kommende hefter af Historie, Jyske
Samlinger. David Grgnlunds bog Historisk efterretning om de i Ribe bye for hexerie forfulgte og
braendte mennesker, 1780, ny udg. 1973 ved Kirsten Agerbak, er langtfra tilstreekkelig. Det er uheldigt,
at Karsten SejrJensen i Trolddom i Danmark 1500-1588, Forlaget Arken 1982, s. 35, finder, at til trods
for, at Gregnlund selv taler om udtog, »ser sagerne ud til at veaere ngje fulgt og afskrevne, og deres
kildevardi ser ikke som sadan ud til at vare forringet«. | virkeligheden springer Grgnlund efter
forgodtbefindende hele afsnit over, nu og da alle indfarsler pa en tingdag, og i de fleste tilfelde har han
udeladt navnene pa deltagerne i kirkenavn og nevningedomme. Helt vilkarligt blander han tekstgengi-
velse og referat og tekst fra andre kilder, og kronologien tager han det ikke ngje med. Et serligt problem
er det, at Gragnlund har haft sveert ved at leese tingbggerne og skriver f.eks. Christen Nielsen Mandg for
Christen Nielsen Madom, Ole Rold for Ole Roed, Tenhild Andersen for Terchild Andersen, Karen
Dynespassens for Karen Dynes Lassens osv., hvilket ville umuliggere identifikationer i skattelister m.m.
Granlunds tekst kan ganske enkelt ikke bruges til en analyse.
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ligget sé fast, at greenserne for de tre grupper i
1570 og 1640 er de samme, nemlig 0-6 sk.,
8-12 sk. og 14 sk. og derover, til trods for en
stigning i skatteborgertallet fra 693 til 783.

Af de 47 anklagede, udlagte eller forfulgte
fra Ribe kan 37 placeres blandt de 80% lavest
takserede skatteborgere eller dirkete betegnes
som fattige, mens to har hgrt til i mellem-
gruppen og otte til det gverste lag, eventuelt
hgjt placeret socialt, som byfogeden (der var
skattefri) eller som medlemmer af de 24
meand, et borgerudvalg, der reelt var rekrut-
teringsgrundlag for rddet. Man finder altsd,
at 79% har vearet fattige eller hgrt til i den
laveste gruppe, 4% har hgrt til mellemgrup-
pen, 17% til den gverste gruppe. Set pa bag-
grund af skattetaksationerne er de anklagede
altsd jeevnt fordelt pd de to grupperinger: de
lavesttakserede 80% og de hgjesttakserede
20%. De ti af de kvinder, der blev brendt pé
balet, hgrte til i den laveste gruppe, én hgrte
til mellemgruppen og én til den gverste grup-
pe. Af de anklagede, vi herudover ser mgde
pa tinget for at forsvare sig, ved at fri sig ved
nevn eller nevningeed, var fire fra den neder-
ste gruppe, fem fra den gverste. Forholdsvis
mange velstdende har altsd kunnet klare sig i
processerne. Det har varet sin sag at anklage
borgmesterens kone for trolddom.

Det er altsd urigtigt, nar Alex Wittendorff
hevder, at »overklasse-heksen« Maren Splids
ikke er et typisk tilfelde, som egner sig til at
demonstrere, hvordan det i virkeligheden for-
holder sig med trolddom. Allerede i Rig og
fattig i Ribe, som Alex Wittendorffbehandler,
er det vist, at blandt de 15 personer, der blev
trukket med ind i processerne af Maren
Splids selv og af den senere brandte heks,
som hun udlagde, var der hele tre kvinder
med en hgj status, havneke&mnerens kone,
byfogedens kone (de to embedsmand var
skattefri) og en skredderkone, hvis mand ef-
ter skatteansattelsen hgrte til blandt de 10%
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hgjest takserede. Hertil kan altsd fra de tidli-
gere processer fgjes en borgmesterkone, en
kgbmandsenke, hvis mand havde veret med-
lem afde 24 meaend og hgrt blandt de 20 hgjest
takserede borgere ud af henved 800 skatte-
borgere, en kebmandskone og en smedekone,
hvis mand var placeret i mellemgruppen og
en buntmagerkone og en kebmandskone, hvis
mend var placeret i den gverste skatteborger-
gruppe.

Hekseprocesserne i Ribe gar altsd begge
veje, hvilket man ngje kan iagttage, fordi man
derfra har et meget omfattende kildemateria-
le, herunder de vigtige skattelister ar for ar,
ofte endda flere for et &r.5 Man kan falge
personerne i hekseprocesserne, bade frem og
tilbage i tid. Herved kan man afslgre, at flere
anklagede i virkeligheden har en endnu mere
fornem baggrund, end man kan se pa den tid,
processen foregar. Som kgbmandsenken, der
vel var placeret i mellemgruppen, men med
sin mand havde varet takseret blandt de 20
hgjesttakserede. Som byfogedkonen, der var
datter afen rddmand og niece til en Ribe-bisp
og hvis mand, byfogeden, var sgn af et med-
lem af de 24 mand, stedsgn afen borgmester
og bror til fire sgstre, der var gift med hen-
holdsvis en borgmestersgn, en kapellan ved
Domkirken og sogneprasterne ved byens to
kirker.

At der ikke skulle veere forekommet lignen-
de andetsteds, synes ikke sa&rlig sandsynligt.
Allerede mange processer mod preaster og fle-
re adelige antyder dette.6 Af de 164 personer,
der i tingbggerne optreeder i retten som an-
klagere af hekse, enten fordi de selv var ramt
af disses kunster eller som vidner for andre,
var 17 fra oplandet, nemlig 15 ma&nd og to
kvinder. Afde 147 anklagere fra selve Ribe —
93 mand og 54 kvinder - hgrte de 53% til
blandt de 80% lavest skattetakserede, hvortil
0gsd ma regnes en vasentlig del af de 31%,
der ikke har kunnet findes i skattelisterne,

5. Om skattelisterne, se Ole Degn: Materialet i Ribe radstuearkiv fer 1660. (Arkiv, 7, 1978), s. 82-83.
Listen fra december 1640 er gengivet i Rig og fattig, 1981, 2, s. 258-93, og listerne 1570 og 1640 er med
erhvervskoder og skattetal gengivet i Ole Degn: Ribe 1500-1950, Scandinavian Atlas of Historie Towns,

3, 1983, s. 46-77.

6. Om prester, jfr. Merete Birkelund: Troldkvinden og hendes anklagere. Danske hekseprocesser i det 16.

og 17. arhundrede, 1983, s. 63.

15 Fortid og nutid
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fordi de ikke kan identificeres pa grund af
almindelige navne, fordi de har staet udenfor,
fordi de har varet gift med mand, hvis navne
ikke angives. De resterende fordeler sig med
9% pa mellemgruppen og 7% pa de 10%
hgjest takserede. Set som helhed fordeler an-
klagere og forfalgere sig altsd temmelig jeevnt
pé& skatteborgerne.

Ser man pa de enkelte processer, finder
man et ganske broget billede. Der er proces-
ser med hekse fra den nasthgjeste og hgjeste
skatteborgergruppe, hvor stgrsteparten af an-
klagerne er fra den lavest takserede gruppe.
Der er ogsa flere processer mod fattige hekse,
hvor anklagerne overvejende er fra den lavest
takserede gruppe. Endelig er i flere processer
tallet af anklagerne sa lille, at billedet bliver
for tilfeeldigt.

De forfulgtes situation finder man ogsa be-
lyst ved en undersggelse af placeringen af de
personer, der stgttede dem i deres vanskelige
situation. Man ser her flere af de velstdende
stattet af velstdende kebmand, nu og da ogsé
personer fra radskredsen, der kunne stille
kaution eller tale deres sag i retten. Mest
markant ser man dette, da hele byens rad
dgmte Maren Splids fri for nevningenes dom
til bal og brand - for derefter at blive under-
kendt ved kongens retterting, herredagen.

Man ser altsa i hekseprocesserne forskellige
socialgrupper std over for hinanden, om end
billedet ikke er entydigt. Dette understreges
af iagttagelser af de egentlige motiver til an-
klagerne mod heksene, det, der ligger bagved
de pastdede heksekunster. Man finder her
stadige udtryk for sociale og gkonomiske for-
urettelser og overgreb, med flere variationer
end den, man sa ofte ser fremhavet: kvinder,
der far afslag i deres tiggeri og derefter ud-
slynger trusler, som naturligvis altid senere
pé en eller anden méde gér i opfyldelse. Ogsa
i retten giver de anklagde og anklagerne ud-
tryk for klart fglte sociale modsatninger. Som
den senere brandte fattige heks, der sagde, at
dersom hendes netop forfulgte mor skulle
brendes, »skulle de og brendes, som tradte
hojere pa strd og bar guld og graverk«. Eller
som den fattige heks, der sagde, at »hun
skulle ikke spare nogen, men legge dem ud
allesammen, og ydermere sagde: Hun skulle
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ikke spare hverken rddmand eller nogen af
deres koner, og hun skulle legge bdde Hans
Lassen —herskabsfogeden - og hans hustru
ud, og hun ville ingen spare her i Ribe«. Eller
som den fattige heks, der sagde: »Ja, ja, de
ma tage de fattige forst, og de blir af de fat-
tige, men de rige falger vel efter«. Da en fattig
heks var blevet tilskyndet til at udlegge en
borgmesterkone, gik snakken straks let gy-
sende: »Hun laegger nu ud af de boveste« —
d.v.s. de tykkeste, de mest velstaende, velnz-
rede, rige. Og da den lavttakserede borger,
der havde tilskyndet heksen til dette, senere
stod i retten foran den magtfulde borgmester,
gik han frem og »bad ham for Guds skyld, at
han som en fin mand ville vel ggre og vare
hans ven og eftergive ham den sag«. Den
fattige over for den rige ser man ogsa klart, da
en af den velhavende Maren Splids’ ankla-
gere stod frem i retten og klagede: »Hun ha-
ver mange gode venner og stort medhold,
som jeg hgjligen klager, og jeg fattige pige
haver ingen, som mig udi denne sag imod
hende kan forhjelpe«.

Man ser altsd sdvel i Maren Splids-sagerne
som i de andre processer i Ribe, i deres bag-
grund, forlgb og udtryk og i deltagernes bag-
grund talrige udtryk for sociale konflikter og
spaendinger.

Maren Splids-sagerne er altsd ikke atypi-
ske. I gvrigt ville det vaere sin sag at benagte
materialets anvendelighed til iagttagelse af
sociale spandinger, blot fordi det skulle vere
atypisk som hekseprocesser. Alex Witten-
dorffs forsgg pa i stedet for sociale spendinger
at sette magi og angst for injurier som forkla-
ringselementer kgrer efter min mening igen
op til overfladen, hvor sociale konflikter er det
grundleggende. | gvrigt var det vel ikke en-
gang en tro pa ordets magiske kraft, der
skabte angsten for injurien; gennem injurier
kunne man stemple folk, betegne dem som
hore, hundsfot, sk@geunge, mar, skalk osv.,
det kunne selv sma folk ikke finde sig i.

Min formulering »hekstro og mysticisme«
giver Alex Wittendorff anledning til at tale
om »uprecis omgang med begreberne, der
ville anbringe skikkelser som Den hellige
Theresa eller Johannes Af Korset i samme
bas som Maren Splids, der blev anklaget for



magi«. Hvordan kan man dog postulere det?
Mysticisme er vel ganske rigtigt »troen pa, at
det er muligt for mennesket at opna at blive ét
med guddommen«. Men i almindelig gengs
sprogbrug anvendes ordet ogsd om »hang til
det dunkle og hemmelighedsfulde«. Den blot
lidt velvillige leser ser let af den hele sam-
menhang, at jeg bruger ordet i den sidste
betydning.

P4 samme made m& man undre sig, nar
Alex Wittendorff konstaterer, at det skulle
vere forstemmende at se mig afferdige »hele
denne forestillingsverden« som »heksegal-
skab« og »forestillinger om mearkelige, una-
turlig ting«. Jeg »afferdiger« naturligvis ikke
denne forestillingsverden. Man skal ikke af-
ferdig fortiden. Jeg betegner de mange hekse-
processer som heksegalskab, idet jeg konsta-
terer, at den ene proces med anklager og ud-
leggelser af nye hekse falger den anden, néar
farst forlgbet var sat i gang. Man ser sdledes i
Ribe tre hekseprocesser efter hinanden i 1577
og igen i 1610 og 1620, ligesom den lange
rekke 1637-41. Nearlesning afde mange rets-
referater viser klart, hvordan hysteriet bredte
sig i en lokalbefolkning.

Alex Wittendorffs vurdering af min opfat-
telse af begivenhederne, der var baggrund for
Maren Splids-sagerne, er noget tendentigs.
Han tager afstand fra mine udtalelser om
heksegalskab, om forestillinger om merkeli-
ge, unaturlige ting og om, at oplysningsni-
veauet for de fleste ikke var sa hgjt, og spar-
ger, om Peder Palladius, Hans Tausen, Niels
Hemmingsen ogJesper Brochmand treffende
kan karakteriseres som overtroiske folk pé et
lavt oplysningsniveau. Har jeg med mine be-
merkninger om et lavt oplysningsniveau for
de fleste sagt, at de navnte teologer stod pé et
lavt oplysningsniveau? Og afviser man med
betegnelser som »heksegalskab« og »overtro«
de sider af tilveerelsen, der ikke kan bringes
pa tabelform, som Alex Wittendorff haevder?
Det mé vist vaere en tilsnigelse. Det er ikke
dér, skellet mellem kvantitative og kvalitatite
verdier ligger.

Trods de navnte teologers hgje uddannel-
sesniveau var dog mange mennesker i tiden
preget af overtro. Det ville have vearet min-
dre interessant, hvis det havde veret gelden-
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de for alle. Men man ser ogsa i hekseproces-
serne folk med et starre overblik treede frem,
saledes som jeg ger rede for i bogen. Det er
her ikke nok at konstatere, at kirken havde
skabt det sprog og de begreber, hvori tidens
mennesker kunne forme deres tanker og give
konflikter og problemer bevidsthedsmassigt
udtryk, og dernast hevde, at man som ud-
gangspunkt ma tage tiden pa dens egne pre-
misser. Hvad er tidens praemisser? Kun en
temmelig mekanisk opfattelse af bevidsthed
og en tidsalders materielle og &ndelige ele-
menter vil hevde, at et sddant fellesskab ek-
sisterede.

De begreber, jeg anvender i bogen, tager
Alex Wittendorff op til en nermere diskus-
sion. Fgrst begrebet renassance, der betegnes
som uheldigt og forladt af andre historikere,
bortset fra kunst- og idehistorikere. Min bag-
grund for brugen afordet er, at det er kort og
mere poetisk end »1500-arenes anden halvdel
og ferste havldel af 1600-arene;« ordet giver
tillige associationer til tidens materielle kul-
tur og livsholdning. Derimod er der fra min
side ikke nogen implicit forestilling om et
skarpt og generelt brud med middelalderen.
Nar der bogen igennem ikke laegges stgrre
vegt pd forbindelsen bagud i tiden far ca.
1550, skyldes det hensynet til tidsmassige og
gkonomiske ressourcer, manglende kildema-
teriale og den opfattelse, at en bog om Ribe-
samfundet i arhundredet 1560—1660 ikke
ngdvendigvis behgver at begynde med oldti-
den.

Et andet problem omkring begreber har
man, ndr man skal skildre @ldre samfund;
mange ord og begreber, som engang blev
brugt, kendes ikke lengere. Ved arbejdet med
kildematerialet bliver man efterhanden for-
trolig med sadanne ord og begreber og er
derefter som forfatter ofte blind for, at ordene
ikke almindeligt kendes. Alex Wittendorffpe-
ger her med rette pa ord i Rig og fattig som
samrask (tarrede flyndere), skuller (fladfisk),
svarver (drejer) osv. Det ville have varet
halslgst gang efter gang at forklare saddanne
ord. En mulig lgsning havde méske veret en
ordliste; dog kan det veere et vanskeligt skgn
at afgere, hvilke ord der bgr med i en sddan
liste. At forklaring er ngdvendig, illustrerer
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Alex Wittendorff med sin bemearkning om, at
»det virker underligt, nar »junkeren« omtales
et par gange (s. 139), uden at det fortelles, at
det drejer sig om prins Christian, som ellers
omtales ved navn; »junkeren« er nemlig ikke
prinsen, men en betegnelse i citater fra en
Ribe-kgbmands regnskabsbog, hvor flere
adelige kunder omtales som »junkeren«.

Derimod er det ikke givet, at Alex Witten-
dorff har ret i sin pastand, at det er overflg-
digt at oplyse, hvilke grupper bondebefolk-
ningen omfattede; er grupperingerne i bonde-
befolkningen méske indlysende, i modsat-
ning til grupperingerne i bybefolkningen?
Mine udtalelser om hé&ndvarket, der »frem-
bragte de handverksprodukter, som danske
handvarkere med deres uddannelse og teknik
formdede at fremstille«, ser naturligvis i dette
lgsrevne citat mere end indlysende ud; men
de er dog et led i min konstatering, at danske
handverkere stod i en gkonomisk uheldig si-
tuation; deres produktion havde i vidt om-
fang ringe efterspergsel i den brede, dérligt
stillede befolkning; og for de velstillede, ade-
lige, gejstlige og bedrestillede borgere, var
den kvalitetsmassigt for darlig, saledes at der
i stedet importeredes handvarksprodukter fra
Nordtyskland og Nederlandene. Hvor meget,
man skal leegge frem og forklare, vil ofte veere
en skgnssag. Nar Alex Wittendorff taler om
»vidtlgftige talopstillinger over den indly-
sende ting, at kebmandenes begravelser var
finere og kostede mere end handvearkernesx,
sd udelader han dog det, der skulle vaere poin-
ten: at de mindrebemidledes begravelsesom-
kostninger udgjorde en forholdsvis stgrre an-
del af boernes verdi, hvilket siger en del om
deres sociale situation og problemerne i for-
bindelse med honnette ambitioner. Nar Alex
W ittendorff derefter i min ngjeregnende
omhu savner forklaring af den mearkvaerdig-
hed, at man ser en sterkt svingende betaling
til preesterne for medvirken ved begravelser,
sa kan man vel blot konstatere, at forskellige
produkter - lengere og kortere ligpraedikener
f.eks. —dog meget vel kan have forskellig pris;
samtidig med, at de efterladte i deres specielle
situation kan have forskellige opfattelser af
ydelsen for praestens prastation.

I sin kommentar til de befolkningsgruppe-
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ringer, jeg arbejder med i bogen, overklasse,
mellemklasse, underklasse og forskellige er-
hvervsgrupper, heafter Alex Wittendorff sig
ved, at jeg har valgt ikke at definere befolk-
ningsgrupperne ud fra ejendomsforholdet til
produktionsmidlerne. Han mener derfor, at
jeg har faet mig indrettet, sa jeg har »faet en
»overklasse«, der spander fra den rigeste hgj-
adel til skreeddere og vertshusholdere«. Men
det harjegjo netop ikke. Gang pa gang under-
streger jeg, at handvarkerne hgrer til i den
nedre ende, ligesom i almindelighed ogsa
vertshusholderne.

I sin opfattelse af min behandling af sam-
fundet er Alex Wittendorff muligvis preget
af, at han mener, at jeg i hgj grad betragter
bysamfundet »som pa vasentlige punkter ad-
skilt fra det »store« samfund, idet jeg skulle
mene »i Ribe-samfundet at finde« virkninger
af gkonomiske krafter, der synes lige sa ster-
ke som dem, man ser i et senere kapitalistisk
samfund med dets skel mellem kapital og ar-
bejdskraft, kapitalejere og arbejdskraftselge-
re, kapitalister og proletarer«. Den sammen-
kedning forstar jeg slet ikke. Jeg har ikke
udtrykt en opfattelse, der blot ligner dette.
Jeg ser endda ikke lokalsamfundet som ad-
skilt fra det store samfund. Lokalsamfundet
er mit undersggelsesfelt, af praktiske grunde,
men ogsd fordi det hanger sammen, er en
meningsfyldt enhed. Og det har varet et helt
klart programpunkt at medtage de sammen-
ha&nge, man ser udadtil, mellem bysamfundet
og det stgrre samfund, lenet, det endnu starre
Ribe stift og det store samfund, kongeriget
Danmark. Dette har endda forvirret Alex
Wittendorff, der geografisk savner en skarpt
kontur, med henblik pa at fa et mere plastisk
billede. Men en skarp kontur findes ikke. Tra-
dene gar ud til alle sider, i det veasentlige i
afstande, der bestemmes af niveauer, gkono-
misk og socialt, sdledes at man far aktivitets-
felter af forskellig starrelse, f.eks. stgrre for
adelen end for bgnderne.

I et lengere afsnit fremlegger Alex W itten-
dorff en rekke ganske interessante betragt-
ninger over min behandling af kapitalistiske
trek idet danske samfund. Han mener, atjeg
skulle have overdrevet de kapitalistiske trek,
man ser i byerne i det feudale samfund péa



denne tid. Hvilken vaegt, man vil legge pa
disse mange, ganske betegnende traek, ma for-
mentlig i et vist omfang vere en skanssag. Jeg
har i denne sammenhang intet gnske om at
legge tingene frem, sa der kan blive den
stgrst mulige modsatning mellem det feudale
samfund og det senere kapitalistiske sam-
fund. Derimod har jeg gnsket at pege pa nog-
le af de mekanismer, der skaber de store gko-
nomiske og sociale forskelle mellem individer-
ne i et samfund. Ser man her trek, der skulle
blive karakteristiske for det senere kapitalisti-
ske samfund, er det rimeligt at pege pa dem.
Det er her af mindre betydning, om der i dem
er den dynamik, som Alex Wittendroff ser
som noget vasentligt. Den dynamik, som han
med rette fremhaver i det nederlandske sam-
fund, havde heller ikke den baggrund, som
skulle blive bestemmende for det senere kapi-
talistiske samfund: den teknologiske udvik-
ling, mekaniseringen, masseproduktionen,
herunder naturligvis ogsd den teknologiske
udvikling inden for landbruget, der afggrende
bragte samfundet ud over subsistensgkono-
mien. For den nederlandske gkonmi var vel
fiskeindustrien og skibsverftsindustrien af
vaesentlig betydning; men det var dog som
handels- og skibsfartsnation, Nederlandene
helt dominerede i Europa; som en gruppe
Amsterdamske kgbmand og skibsredere sag-
de i 1629, »de kunne sejle enhver anden na-
tion af sgen«.

Jeg kan altsd ikke dele Alex Wittendorffs
opfattelse, at man ved at pege pa de begyn-
dende kapitalistiske treek i det danske renas-
sancesamfund stirrer sig blind pa nogle trek,
der kun i det ydre ligner det, som langt senere
blev dominerende under kapitalismen. De
omtalte trek kan tveertimod give bidrag til en
forklaring afde forhold, man ser i samfundet.
De kan iagttages konkret, i modseatning til
det, som Alex Wittendorffi stedet setter som
»de virkelig samfunds- og bevidsthedsbeve-
gende faktorer i Danmark i det 16. og 17.
arhundrede«, »nemlig det feudale samfunds
egen indre dynamik, modsatningerne i sam-
menhange af materiel og bevidsthedsmeessig
karakter, som konstituerede det datidige sam-
fund, en dialektik af uendelig kompleks na-
tur«. Hvordan kan samfundets dynamik for-
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klares med samfundets egen indre dynamik?
Det er sveert at se, ogsa selv om man tager
hensyn til, at der er tale om en dialektik af
uendelig kompleks natur.

Min vurdering af betydningen af statsmag-
tens veekst og centraliseringstendenserne i
samfundet stiller Alex Wittendorffsig temme-
lig kritisk overfor. Han mener, at udviklingen
mé ses i et videre kronologisk og arsagsmas-
sigt perspektiv, end jeg har gjort, og peger pa,
at tendensen til centralisering er meget &ldre,
et eksempel p& det feudale samfunds egen
indbyggede dynamik. Selv fremhaver han re-
formationstidens begivenheder. Jeg vil her
igen heevde, at man ikke behgver at tage ud-
gangspunkt i oldtiden —hvor vel i gvrigt Ha-
rald Blatands samling af »alt Danmark« var
den farste store centralisering. Jeg falger for-
Igbet fra midten af 1500-&rene og ser fra 1600-
arene pa en lang rekke punkter en afggrende
udvikling: vaksten i statsmagtens aktivitet,
skatteudskrivninger, rustninger, fladebygge-
ri, der dannede baggrund for opkomsten afen
gruppe storkgbmend som statsleverandgrer
og statskreditorer, Kgbenhavns befolknings-
massige og gkonomiske vakst osv. Den for-
klaring, Alex Wittendorff seetter over for min,
synes ensidig og mekanisk: godsejerklassens
behov for et instrument til at fastholde og
udbygge kontrollen over det krisefyldte sam-
fund, og han gar let henover, at udviklingen i
artier foregik i et skarpt modsatningsforhold
mellem godsejerklassen og - instrumentet,
kongemagten.

Nar Alex Wittendorff afsluttendende kon-
staterer, at min bog mere er en beretning om,
hvad der star i kilderne, end det er en beskri-
velse og fortolkning af Ribe-samfundets virke-
lighed, som ligger bag ved kilderne, ma man
vel bemarke, at hans mange kritiske bemeark-
ninger dog vel ikke skyldes det, der star i
kilderne, men —netop min beskrivelse og for-
tolkning af Ribe-samfundets virkelighed.
Hvordan han kan mene, at hans naevnte kon-
statering kan begrundes » i manglende repra-
sentativitet« og navnlig »i de forsgg, der gares
pa at forklare udviklingen og mekanismerne i
samfundet«, forstdr jeg ikke. Den pdstiede
manglende repraesentativitet har vel ikke no-
get med dette at gare. Og de forsgg, jeg gar pa
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at forklare udviklingen og mekanismerne i
samfundet, kan vel ikke veere et udtryk for, at
min bog mere er en beretning om, hvad der
star i kilderne, end en beskrivelse og fortolk-
ning af Ribe-samfundets virkelighed. | gvrigt
kunne man have gnsket flere eksempler pa
manglende reprasentativitet end »behandlin-
gen af trolddomsprocesserne;« da mit &rinde
som navnt er pa grundlag af Maren Splids-
sagernes materiale at foretage en analyse af
konkrete sociale modsa&tninger, som de vitter-
ligt gav sig udtryk pé den tid, er disse proces-
sers placering blandt samtlige hekseprocesser
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enten som typiske eller atypiske uden betyd-
ning.

Alex Wittendorff har gjort sig mange span-
dende tanker om forholdene i samfundet i
1500—1600-arene. Efter min mening er de
imidlertid endnu ikke gennemarbejdet, det vil
i mange tilfelde vere vanskeligt at begrunde
dem i kildematerialet, og de er i for hgj grad
preeget af en rekke noget mekaniske marxisti-
ske synspunkter. Disse sidste synes i en lang
rekke tilfelde at forlede ham til at argumen-
tere imod formuleringer, synspunkter og op-
fattelser, som han tillegger mig, men som
ikke er udtrykt i min bog.



