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ywer«.20 Situationen er altsa den, at hvis kro-
nen fik de forngdne skatter af selvejergodset,
skulle ingen retsforfalges. Men var dette ikke
tilfeldet —hvis det Ia gde hen- kunne kronen
lade arvin%erne til dette gods dele til stavns,
indtil en af arvingerne overtog godset, eller -
hvad der er principielt afgsrende i denne
sammenhang - solgte godset, —en mulighed,
som forordningen jo udtrykkeligt nzvner.
Som det ses, svarer 1466-forordningen i hgj
grad til problematikken i 1410-dommen,
Arvegardspligten ses ogsa fastslaet i en dom
fra 1466.2

Den senmiddelalderlige argrarkrise fik sa-
ledes alvorlige falger for selvejerne: ngdven-
digheden af at alle bondebrug var besat og
dyrket palagde_saledes selvejerne en dyrk-
nings- og arvegardspligt, som i realiteten pa-
lagde dem stzrke tvangshand, forsavidt som
de personligt kunne tvinges til at overtage
dyrkningen afjord, medmindre de kunne af-
hende dette. Sidstnavnte, afgarende forhold,
viser, at de kongelige fordringer Erimaert
gjaldt selveéerbondtgodset, 0g kun sekundart
selvejerbgnderne som personer, hvilket afgs-
rende adskiller selvejernes forhold fra faste-
bgndernes under vornedskabet, idet sidst-
nevnte gruppe personligt var bundet til stav-
nen.

Dette gelder i det 15, arhundrede og i be-
g&/ndelsen. af det 16. arhundrede. Sluttelig
skal dog inddrages et kongeligt brev fra 1532
vedrorende de lollandske forhold: de lol-
landske bonder havde klaget over at »frFe
sellf eygere bander sgnner platzses och deelis
atthygge paa kronens« gods, men i det kon-
Eehge svarbrev hed det, at hvis en selvejer
un havde én sen (der skulle overtage gar-
den) da kunne denne ikke tvinges til at over-

tage garde pa krongodset, men havde selveje-
ren flere sanner, da skulle de - bortset fra den,
som skulle overtage den fadrene gard - love
den kongelige embedsmand, at de ikke ville
»flytte aff gotzszet anderstedtzs attboe oc
bygge endt paa wortt och kronens«.22 Der er
her tale outt et requlart stavnshand, men den-
ne praksis ses ikke at veere blevet udbredt an-
detsteds end pa Lolland, hvorfor der for-
mentlig er tale om en undtagelsesvis, og, for-
savidt som banderne klager over den kongeli-
ge politik, rimeligvis ny praksis.23

1532-tilfeldet er en sen undtagelse. De
senmiddelalderlige selvejeres afhandelses-
mulighed af jorden/garden, som Hertz og
Bogh ganske ser bort fra —uagtet at den eks-
plicit nevnes i 1410-dommen og i 1466-for-
ordningen samt at talrige adkomsthreve viser,
at selvejerne frit kunne afhende deres garde
til hinanden - viser, at der Frincipielt ikke var
tale om nogen personlig pligt eller tvang for
selvejerne til at forblive pa stavnen, saledes
som det var tilfeldet med festebgnderne in-
denfor vornedskabets omrade. Bagh og Hertz
presser derfor kildematerialet for hardt. Det
er uheldigt og misvisende at tale om eksisten-
sen af et selvejerstavnshand i 1400-tallet. Et
sadant stavnshand eksisterede ikke.

Esben Graugaard:
Feudalisme/kapitalisme og
fattigloven af 1803

»Western civilasation is strictly speaking
rural: towns only represent a later pheno-
menon, their form and material physiog-
nomy conserving their rustic origins«.

(G. Roupnel, 1954)1

20. Aarsheretninger, p. 68. Det er forkert nar Ladevig Petersen i Dansk Social Historie, Bd. 3. 1980 p. 172
skriver, at forordningens 85 gjaldt festebgnder,” —terminologisk savel som indholdsmassigt er der

ingen tvivl om atﬁ _
21. Diplomatarium Christierni Primi. Udg. v./
gor sig geldende, nar kongen i 1466 tillod

vedkommende Staden og

aragraffen vedrarte selvejerbonde/godskategorien. _ _

. F. Wegener. 1856..nr. 133. Tilsvarende fiskale hensyn

at ingen borger i

Selvejergods (som de eJede%, nar der deraf blot erl
tiftet Aarhus. Kbh. 18

rhus skulle tvinges til at overtage

aZ?des »iwlte, —fr. J. R. Hiibertz (Udg.) Aktstykker
5, p. 26

22. Kr. Erslev, Kong Frederik den Farstes danske Registranter. Kbh. 1878, 29/6 1532,

0

23, Jfr. ogsaJﬂr%ensen, op.Cit. é) 480.
L Merrington J»Town and Co

from Feudalism to Capitalism«, red. R. Hilton, London 1
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L Land - by
Ud fra betragtninger over problematikken

omkring overgangen fra en feudal til en kapi-

talistisk samfundsform i det danske samfund,
foretager Tygre Krogh iFortid og Nutid XXX
1982 s. 64711 i artiklen »Fattigvasen og ar-

bejdstvang« en analyse af fattigvasenets ud-

vikling i Kalundborg i perioden 1790-1840.

Centralt i artiklen star tesen om fattiglovgiv-

ningen af 1803 som et resultat af det danske
samfunds skonomiske udvikling fra en feudal
til en kapitalistisk gkonomi, nok sa meget som
et resultat af tidens humanistiske tanker med
redder i den franske revolution. At Danmark
pkonomisk var et overgangssamfund i 1803 er
jeg enig med T. K. i, og dog mener jeg artik-

en bar/kan problematiseres ud fra samfun-

dets davarende demografiske og erhvervs-
messige struktur.2.

Analysens udgangspunkt, Kalundborg, er
problematisk pa den made, at kebstadens
gkonomi var mere dynamisk o? I hojere grad
kapitaliseret end det var tilfeldet i landsog-
nene, hvor skonomien havde en tendens til at
veere statisk og passiv. Maske var det for
skarpt nar F. Braudel formulerede det sale-
des, at kapitalisme og byer i alt grundh?gen-
de var den samme ting i de vestlige samfund,
0g dog rummer formuleringen den rigtige

kerne, at netop borgerskabet i hyerne ken-

detegnedes ved frigﬂre[se fra den feudale gko-
nomi og dens produktionsmade, lige som er-
hvervsstrukturen i byerne fremmede dannelse
af en decideret gnarbejderklasse.3

Kahstadens gkonomiske forhold er imid-
lertid ikke reprasentativ for den tids Dan-
mark. Langt de fleste mennesker boede, da
fattigloven gennemfartes i 1803, pa landet.
Ifolge folketzllingen af 1801, var der ialt
930.000 danskere; af disse boede 735.344 pd
landet og 194.656 i byerne. Altsa var knap en
fjerdedel af befolkningen underlagt en bysko-
nomi. Ud fra dette forhold skal TK'’s tese i det
folgende kommenteres.
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2. Bonde mellem feudalisme og kapitalisme

Den materialistiske historieteori, som er TK'’s
teoretiske udgangspunkt, forudsztter foran-
dring i basis gp_roduktlpnsmade_n) far &ndrin-
ger 1 overbygningen, i dette tiltzlde lovgiv-
ningen, kan finde sted. | denne sammenheng
er s[fmgsmalet sa, om en sadan forandring
havde fundet sted i det agrare Danmark om-
kring 1803. Som navnt ovenfor, er der ingen
tvivl om, at der ﬁé dette tidspunkt var udvik-
let en form for handelskapitalisme i byerne,
men hvordan sa situationen ud i det typiske
Danmark, i landsognene?

Landbefolkningen var ifalge folketzllinger-
ne af 1801 inddelt i falgende kategorier:
Ftalle_ne inkluderer den kvindlige del af be-
olkningen) :

gardmand: 261.397
husmend med '&ord: 142.980
tjenestefolk: 123.148
husmend uden(j)ord: 76.917
daglejere: 33.63

inderster: 22.828
almisselemmer: 19.480
godsejere: 4.460

Ud fra en produktionsmassig analyse ville det
vere fristende at karakterisere godsejerne og
%ardgjerne som landsognets kapitalistklasse.

t sadant standpunkt problematiseres imid-
lertid af den differentierede husmandsgruppe,
der i en vis udstrekning hesad produktio-
msmidler. Statistikeren ~Falbe-Hansen be-
skrev situationen saledes:

»- ved Begyndelsen af det 19de Aarhund-
rede omtrent de 3/5 af Landets Husmand
besad Jord i Eje eller Brug, medens det en
Menneskealder tidligere havde varet en
Undtagelse«.4

Vel havde husmandene ved udskiftnin?en
mistet fordelene ved landsbyens fellesarealer,

2. At TK selv er klar over dette fremgar af s. 663 2. spalte gverst.

3. Merrington J., op.cit., s. 172,

4. Falbe-Hansen V./Scharling W., »Danmarks Statistik«, Kbh. 1887, bind 2, s. 142.

15 Fortid og Nutid
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bl.a. til graesning, men manEe af dem fik til
gengald sa meget jord, at de kunne leve heraf,
eller kun i begranset omfan(]; havde behov at
tage arbejde pa gardene eller godserne. Og
som det vises nedenfor, fungerede mange
husmend tillige som landsbyens handvarke-
re; en virksomhed der ideologisk placerede
dem i et ingenmandsland, idet de ingen me-
ster havde over sig, og heller ikke beskaftige-
de svende. Bevidsthedsmassigt har de formo-
dentlig falt sig knyttet til den gardmandstand
de fleste af dem trods alt havde slegtsmassige
forbindelser med.

Gar vi frem til aret 1812, altsa efter fattig-
reformernes gennemfarelse, har vi falgende
mere uddybende karakteristik af erhvervs-
strukturen pa landet, der samtidig viser hvor
statisk denne var.5 Ogsa her er kvinderne in-
kluderede:

ﬂérdmaend: 261.408

usmend med jord: 142.919
tjenestefolk: 123.147

husmand uden jord: 76.784

daglejere: 34.031

inderster: 22.838

almisselemmer: 19.480

kunstnere og handvarkere: 15.410
kirkebetjente: 12.592

sgfarende, fiskere og skippere: 9.122
godsejere, avishrugere, bestyrere: 4.460
meollere, kromend, landkremmere: 5.390
borgerlige embedsmand: 2.592
fabrikanter: 2.335

pensionister: 2.203

andre: 715

rentenerere: 459

Pa trods af_gérdmoands?ruppens konstante
antal, er der i de 11 ar meflem tallene alligevel
sat en udvikling igang, der ikke afspejles i

Begtrup’s tal: overgangen til selveje. Og
overgangen til selveje er en central forudset-
ning for, at man kan erklzre den feudale pro-
duktionsmade for afskaffet: gardmanden er
selv ejer af sine produktionsmidler, og skal
ikke Ingere yde arbejds- eller pengerente til
godsejeren. Udviklingen mod selveje tog il
omkring arhundredskiftet, altsa netop pa fat-
tigreformernes tid, men det var ikke en ﬁro-
ces, der udspandt 3|g1 homogent over hele
landet.6 | forhold til Jylland var gerne med de
store godskomplekser forsinkede i denne ud-
V|kl|n?. At der var tale om en lang udvikling

viser tolgende tal:
o tdr.htk.
1835:41.695 selvejeorrgarde med 177.087
24795 Testegarde - 1371.410
1850:21.538 - 113,512
1869: 9.216 50,33/
1877: 5.380 30.003
1882: 5.187 26,5217

Nu var selvejet alene da heller ikke indikator
for en kapitalistisk skonomi i den agrare sek-
tor. | 1835 var de fleste danske garde pa mel-
lem 2 og 8 tender hartkorn. | arhundredets
lsb mindskedes den gennemsnitlige brugs-
stgrrelse en smule. Der var tale om typiske
familiebrug med en smaborgerlig produk-
tionsform, ofte med hjelp af 12 tjenestefolk
0g maske en daglejer i hgsttiden. Sammenlig-
net med tidligere arhundreder var der ikke
noget epokeggrende nyt i denne bru?sform
hvad angik anvendelsen af arbejdskraft hen-
tet fra det omliggende samfund. Derfor er det
problematisk at definere gardmandsstanden
som en ny udbytterklasse. _

En mere udpreget udbytterelation er at
finde i godsernes stigende anvendelse af
jordlgse husmand og daglejere som lanarbej-
dere, der ofte tilmed hoede til leje i godsernes

5. )Ez?gtrup G., »Beskrivelse over Agerdyrkningens Tilstand i Danmark, bind 3, Kbh. 1812, tabel til .

6. Det ses eksempelvis af udlanstallene fra den i 1786 oprettede »Kongelige Kreditkagse« med henblik pa
lan til festere, der gnskede at kabe deres garde til selveje. Udlanene fordelte SIP saledes: 612 sj&lland-

ske bander lante 866.000 rigsdaler; 73 fynske bander 103.000 rigsdaler; 87 lol

andske bgnder "123.000

rigsdaler; 3.347g ske bander 2.071.000 rigsdaler. (Kilde: F. Skribbeltrang, »Det danske Landhosam-

fund 1500 til 1800« s. 416-

: 1\/0. :
7. Falbe-Hansen V./Scharling W, op.cit., s. 152-58.
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huse. P& den vis medfarte landboreformerne
en ret sa hurtig overgan? til en kapitalistisk
Erodu_ktionsform | storlandbrugene. Dette
ombineredes med den markante stigning i
antallet af husmend, daglejere og inderster
efter arhundredskiftet. Problemet [a i antallet
af garde, der var nogenlunde statisk, og den
store  befolkningstilveekst.  iMange  gard-
mandshgrn matte derfor ngdvendigvis blive
husmend eller handvarkere. Dette skal dog
ikke forlede til at tro, at de dermed mistede
forbindelsen med deres oprindelige sociale
miljs. Noget af dette problem lstes sidst i
arhundredet ved udvandringen til Amerika
og ved talrige garddelinger.

Konkluderende kan si?es, at den agrare
gkonomi i 1803 Ia fjernt fra en decideret ka-
pitalistisk gkonomi. Derimod var der pa dette
tidspunkt sat gang i en omstrukturalisering af
ejendomsforholdene, saledes at man med
rette kan tale om en affeudaliseringsproces.
Imidlertid var denne proces sa Ian%varig, at
jeg ikke finder den giver beleg for T K’s tese
om sammenh&ngen mellem fattigreformerne
af 1803 og en begyndende kapitalistisk sko-
nomi.

3. Konkretisering: et vestjysk sogn

For at perspektivere og uddybe forePéende af-
snit, skal her treekkes nogle forhold frem fra et
konkret landsogn, HV|deerg-Lyngis i det da-
veerende Thisted amts SYd“ ste del. Omradet
er representativt for fandomraderne hvad
angar jordbonitet og erhvervsstruktur.g Be-
folkningsudviklingen var dog mere svingende
end den generelle udvikling i landet:

1787: 1158 indbyggere
1801 1006 indbyggere

8.
9. 0
10. T
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1834: 985 indbyggere
1840: 1801 indbyggere

Med udviklingen fra 1834 til 1840 falger dette
omrade imidlertid landsudviklingen. _

For udskiftningen og overgangen til selveje
var erhvervsstrukturen i sognene ifalge fol-
ketzellingen af 1787 saledes:

madmedre: 218
ﬁardbeboere: 118
usmend: 849
tjenesteﬁlger: 1
tenestekarle: 65
aftegtskvinder: 23
inderster: 7
gejstlige/degne: 5
aftegtsmend: 5
almisselemmer: 510
daglejere: 3
proErletaerer: 2
strikkerske/vaverske: 2
fisker: 1
tommermand: 1
jordemoder: 1
indsidder: 1

Opgarelsen indeholder en del skjulte forbe-
hold, som jeg vender tilbage til nedenfor. Det
vaesentlige er, at denne struktur ikke gndres i
arene lige efter arhundredskiftet. Det %ﬂr
derimod ejendomsforholdene; den eneste ho-
vedgard | HV|deerg-Lyngs sogne, Hind-
sels, 11 udstykkedes i perioden 1804-8, hvor
ejeren,_generalaudltﬂr Hans Jacob Lindahl,
en af tidens kendte godsslagtere, ifslge Has-
sing-Revs herreders skade- og Eanteprootokol
frasolgte omkring 80 ?arde_ 0g huse pa Thy-
holm, deraf langt de fleste i HV|dbje.rg-LYngs
sogne. Dermed var overgangen til selveje

| Hvidbjerg sogn gik der 67 tender land_pa en tende hartkorn, medens der i Lyngs sogn gik 4,9 tander
land paen tgnde hartkorn; det svarer til henholdsvis en middelgod og cn god jord.

ver halvdelen af disse anfares at »- gaa i dagleie«.
allet ma vare underdrevet. | sine mgttaqelser fra omkrm? ) _ ,
tidspunkt var omkring 40 faftige pa Thyhalm, derafvel de fleste i de folkerige Hvidbjerg-Lyngs Sogne.

1750 oplyser Jacob Wilse, at der pa det

éKiIde: »Professor Jacoh Nicolai Wilsés lagttagelser paa Thyholm«, udgivet i 1980 ved B.” Boysen,

truer Museum).

11. Hindsels var i 1798 pa 29”2 tander hovedgardsjord; desuden hgrte til gérden 234 tander hondegods.

For at &?rspektivere disse fal, kan navnes at der ifalge Pontoppidan’s »

532 tgnder hartkorn 1 de 2 sogne.

15¢

anske Atlas« fra 1769 var ialt
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gennemfart forholdsvis tidligt i dette konkrete
}jlfaelde, 0g den gkonomiske struktur affeuda-
iseret.

At dette ikke betyder store &ndringer i om-
radets erhvervsstruktur hekraftes af folketel-
lingen fra 1845. Denne er mere differentieret
end 1787 folketzllingen, for nu mader vi sme-
de, mollere, snedkere, skomagere, ja endda en
enkelt urmager. Disse erhverv har naturligvis
0gsa eksisteret i 1700-arene, men blot i det
konkrete ftilfelde varet dakket ind under
husmandshegrebet. Er erhvervsstrukturen
ikke afgarende @ndret, sa er det stigende an-
tal indsiddere og fattifglemmer dog slaende,
noget der som navnt foran ma tilskrives be-
folkningstilveksten og ikke en decideret &n-
dret produktionsform.

Distriktets antal af fattiglemmer 0g ydel-
serne til dem ser saledes ud i arene 1804-32
med 4 ars intervaller;

ru enge
antal tdr gkp. tdrpy&p. risdp gskiII.
64

1804: 47 29 1 23 86
1808: 43 21 6 62 1 46 0
18122 38 26 6 % 2 3B 32
181: 24 14 6 43 2 23 23
1820 26 13 6 47 4 38 0
1824 31 2 4 ¥ 0 4 3
1828 57 39 7 71 1 60 912
183 53 2 3 16 4 48 i

Ogsd i forhold til ydelserne til de fattige ses
det, at pengegkonomien i landomraderne
endnu var at finde et st¥kke ude i fremtiden,
idet den centrale del af understattelsen ud-
betaltes i korn. Dermed var der indbygget en
inflationssikring i fattighj&lpen pa landet. At
antallet af fattige voksede sterkt sidst i
1820°erne ma tilskrives landbrugskrisen, der
betad at selv ejere af gode, store gdrde matte
lade dem ga pa tvangsauktion.14 Den ekstra

12. Plus 9 tander kartofler.

ydelse i 1828 i form af kartofler tyder faktisk
pa reguler fadevaremangel i sognet. | denne
sammenhang er det imidlertid vasentligt at
konstatere, at gardejernes ydelser voksede i
takt med behovet, som falgende tal fra kon-
krete garde viser:

1806 1806
rug

b ru b
tdr. Skp. tdr. ysq<p. tdr. s%<p. tdr.%ﬁp.
6 4

2 0 0

0 6 4

10 4

Malle 0 4 0
0 3 6

0 2 4

0 3 4

O O O O O

2
;
4
4
4
4

—_ = s N ow

b
:
1
4
4
4

O O O = W

Disse ydelser kan relateres ti! den arbejds-
tvang TK paviser spillede en stor rolle i kab-
stadens administration af fattigvaesenet. |
»Reglement for Fattuivaesenets provisoriske
Indretning og Bestyrelse paa Landet i Dan-
mark« af 5. juli 1803 var intet konkret angivet
om arbejdstvang i forbindelse med status som
fattiglem. Ifalge lovens §14 skulle fattigkom-
misionen blot hj&lpe de fattige »- til noget,
med deres Krafter passende Arbejde mod
Betaling efter gangbar Priis«. Det er svart at
fortolke dette som overgreb mod fattiglem-
merne, og ofte har de formodentlig kun'ydet
saesonmaesm% hjelp pa gardene, medens de
ﬂen pvrige del af aret har gaet uvirksomme
en.

»Besvarlige« tilfelde kunne man sende til
det i 1700-tallet oprettede »Tugt- Rasp og
Forbedringshus« i Viborg, noget der dog ikke
ses benyttet 1 Hvidbjerg-Lyngs sogne, der el-

13. Kilde: Hvidbjerg-Lyngs sognedistrikts fattigkommissions forhandlings- og regnskabsprotokol

1803-33.
14. Et lokalt eksempel herpa var Hans Nielsen til Helligkildegard, disktriktets naststgrste gard. | perioden
180321 var han kasserer i fattigkommissionen, mén i 1823 matte han lade sin gard ga pa tvangsauk-

tion.
15, Pg grund af den meIIemIiglgende statshankerot og dens falger for mentfoden, er de i denne sammen-

haeng uvaesentlige pengebelab ikke medtaget.
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lers ikke manglede problembgrn i denne
sammenheng. | 1838 gennemfartes en lov,
som gav landsognene muI!Eheg for at lane
penge af staten med henblik pa opfarelse af
arbejdsanstalter, der skulle beskzftige almis-
selemmerne. En sadan arbeddsforanstaltmng
fandt heller ikke sted i det konkrete tilfalde.
Heller ikke den fra litteraturen kendte »bort-
licitering« af barn til arbejde hos gardejerne
ses at have fundet sted; i hvert fald er der intet
anfart herom i fattigkommissionens protokol,
Tveert imod griber kommissionen i 1806 ind
ﬁa barnenes vegne, da en del fattige abenbart
ar holdt deres bgrn hjemme fra skolen. Sen-
der de ikke straks barnene i skole, mister de
understattelsen. Samme ar anmelder kom-
missionen en gardmand til amtskommissio-
nen fordi denne ikke godvilligt ville udlevere
den hjelp han var sat til at yde et fattiglem.

Nar forholdene saledes pa landet tilsynela-
dende har veeret mere lempelige, end de af
TK skildrede kebstadsforhold, sa mener jeg
det henger sammen med udgangspunktet.
Det ligger naturligt i den kapitaliserede by-
gkonomi at udbytte de fattige mere direkte og
abent. De fattige betragtedes her som ledig
arbejdskraft og dermed som en tabt verditil-
veekst i gkonomisk henseende. Landsognene,
og det vil som navnt sige starstedelen af den
danske befolknings grundl@g, havde en se-
mifeudal gkonomi, og bevidstheden i land-
befolkningen var her 1 det 19de arhundredes
forste halvdel endnu i al vasentlighed feudal.
Dette matte veere en fordel for de fattige, idet
de her betragtedes som en naturlig del af sog-
net, hvor de oftest var fadt, opvokset og havde
slzgtninge, af og til endda blandt gardman-
dene. Det var ikke sa meget et spargsmal om
at udnytte en arbetjdskraftreserve, som det var
et spz_r(ismal om forsrgelse af en mindre hel-
dig stillet del af helheden. | denne betragt-
ning Ii%ger ikke en romantisering af forholde-
ne pa landet, blot en konstatering af at det
feudale landshyfellesskab og nogle af de der-
til knyttede veerdier fik positiv betydning for
de fattige langt op i forrige arhundrede.

L Kristof K, Kristiansen og Tinne Vammen:_Histor
til felleseje, Fortid og Nutid XX V111, 1978 s. 41
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Ket? Johansson:
Spade —eller paradeskovl

1980°erne er graesrodsbevae?elsernes arti pa
snart sagt alle samfundsrelevante omrader,
hvilket kun kan opfattes som en livsbekraf-
tende tendens i en ellers truende virkelighed.
Ogsa pa det historiske felt er der liv i gras-
redderne —lokalhistorien lever og blomstrer
som aldrig fer, hvorom det hastigt voksende
antal af lokalhistoriske foreninger og ditto ar-
kiver taler sit tydelige sprog. Et af de seneste
skud pa den hazderkronede lokalhistoriske
stamme er egentlig en podekvist fra vort bro-
derland Sverige, nemlig litteraten Sven Lind-
quists handbog »Grav dar du star« fra 1978,
Denne hog beskaftiger sig med en gren af hi-
storien, nemlig arbejdets og arbejderens hi-
storie, som bade pd rigshistorisk-, men iser
pa lokalhistorisk plan har veret underrepre-
senteret, Sven Lindqvists bog har det erklz-
rede mal at fungere som ve&ledning for den
menige arbejder til at udforske sit eget arbej-
de pa egne premisser.

Mals&tningen for bogen er, at den skal vé-
re et hjelpemiddel til at sette arbejdets histo-
rie - I&s industriarbejdets historie - 1 cen-
trum. Formalet er ikke blot at give arbejderen
sin identitet tilbage - den identitet, han mi-
stede, da han blev et ngdvendigt vedhang til
maskinerne, men i sidste instans at abne ar-
beéd_erens gjen for det faktum, at det er hans
arbejde, der har skabt verdierne i virksomhe-
den og i videste forstand i samfundet. Forsk-
ningen iarbejdets historie er saledes ikke blot
et spargsmal om den enkeltes identitet, men
0gsa et led i den politiske kamp om retten til
produktionsmidlerne, S

Sven Lindqvists handbog er imidlertid ikke
det fgrste bud pa en udforskning i arbejdets
historie pa arbejdernes egne premisser. |
England har der siden slutningen af 1960°r-
ne vieret en bevagelse - History Workshop -
hvor forskningen foregar som en vekselvirk-
Eing 1meIIem amatarhistorikere og faghistori-

ere.

f\fNorkshop. Om et engelsk forsgg pa at gare historie
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