Fortidsminderegistreringen

Af Klaus Ebbesen

Den danske bonde har fra Arilds tid kendt de
oldtidshaje og andre synlige mindesmerker,
som I|?ger pa hans marker. L|geledes har
man ofte festet sig ved fundpladsen for de
oldsager, som fremkom under mark- eller
anlzgsarbejder, og selve genstandene opbe-
vares ikke sjeldent pa en szrlig hylde, i en
skuffe eller en kasse pa garden. Den arkzolo-
giske videnskab bygger i sin syntesedannelse
ikke alene pa det genstandsmateriale, som
opbevares pa museerne, men ogsa pa de for-
historiske anleg samt kildematerialet i privat
eje. Man indsa derfor tidligt, at det var ngd-
vendigt at skaffe et overblik over dette samt at
foretage en regwtrermgi af de jordfaste for-
tidsminder rundt om i landet.

Generelt kan man sige, at antallet og ka-
rakteren af de erkendte fortidsminder er en
funktion af 12 aktiviteten i oldtidens samfund,
2) den efterfglgende nedbrydning, herunder
den bevidste @delaeggelse I oldtiden og i histo-
risk tid, samt 3) den arkaologiske registre-
ringsindsats. Vort kendskab til den farste
f_agttor er endvidere sterkt afhengigt af de to
sidste.

En kildekritisk vurdering af gdelggelsen
og registreringen af fortidsminderne er sle-
des ngdvendig forud for en udnyttelse af det
arkzologiske fundstof til videnskabelige stu-
dier; - og det galder naturligvis s&rlig bebyg-
gelseshistoriske undersggelser.

| det falgende skal derfor gives en oversigt
over den danske fortidsminderegistrering med

Ins

hovedvegten pa Nationalmuseets sakaldte
»sognebeskrivelse«l

Dette centrale fortidsminderegister har faet
sit navn, fordi oldtidsminderne og de andre
arkzologiske fundpladser er registreret og
nummereret sognevis, med ud(ﬂangspunkt i
den kommunale inddeling for kommunalre-
formen i 1970. Det er endvidere ordnet topo-
grafisk efter inddelingen iJ. P. Trap: Dan-
mark, V. udgave. Som helhed er registrets
oplysninger upublicerede, men det dannede
grundlag forJ. Brgndsteds udbredelseskort i
»Danmarks Oldtid« og for Th. Mathiassens
beskrivelse af oldtidsminder og -fund i sidste
udgave afJ. P. Trap: Danmark. Ligeledes er
materialet gennem tiderne udnyttet i taIriPe
lokalhistoriske artikler og bager samt i de ofte
egnsvise oversigter over oldtidsminderne,
som gennem flere artier udsendtes af Natio-
nalmuseets og landsdelsmuseernes inspekts-
rer, fgrst og fremmest Hans Kjar, J. Raben,
J. Brandsted, E. Albrectsen og Th. Mathias-
sen2. | 1929-56 udsendte Nationalmuseet
endvidere i samarbejde med Geodatisk In-
stitut en serie arkaologiske kort, »Vore Old-
tidsminder«. P& disse er indtegnet de mest
severdige fredede oldtidsminder, ledsaget af
en kort beskrivelse. Kortene er saledes et
slags resumé af sognebeskrivelsen, tilrettelagt
for en starre offentlighed. Selv om sognebe-
skrivelsen saledes er upubliceret, er det en,
omend sekundzr arkzologisk kilde, hvoraf
der ofte er gst.
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Registret omfatter i dag ca. 115.000
arkeologiske lokaliteter, herunder ca. 28.000
eksklusivt fredede oldtidsanleg. Den arlige
nytilveekst er nu ca. 700 lokaliteter, men gen-
nem flere artier var den praktisk talt 0.

Fysisk set hestar arkivet afen raekke hand-
skrevne folioblade, hvorpa de enkelte lokali-
teter er beskrevet; et billedarkiv, med tegnin-
Eer fortrinsvis af dysser og j@ttestuer, samt et

ortmateriale, hvorpa de enkelte sognebe-
skrivelseslokaliteter er afsat.

De tidlige registreringer

Fortidsminderegistrering er herhjemme fore-
?éet gennem flere drhundreder. De farste til-
gh er fra 1600-tallets begyndelse, hvor der pa
Ole Worms foranledning i 1623 og 1638 ud-
sendtes skrivelser fra kancelliet til bisperne
med anmodning om, at der fremskaffedes
oplysninger om ting af antikvarisk interesse.
Dette materiale forsggte Ole Worm at ud-
nytte i »Monumenta Danica«, som udkom i
1643-51. Ligeledes i 1600-tallet forsggte Pe-
der Hansen Resen at fa udgivet et topografisk
atlas over Danmark. Han modtog hertil ind-
beretninger fra alle dele af landet, ogsa om
fortidsminder. Forsgget med at fa atlasset ud-
givet mwlikkedes, men et forkortet, upublice-
ret manuskript (store dele afmanuskr|ptetg|k
tabt ved universitetsbibliotekets brand 1728)
udnyttedes i 1700-tallet og senere i en rakke
topografiske varker, bl.a. E. Pontopppidan
»Den danske Atlas«, 1763-81. Det er sammen
med Videnskabernes Selskabs kort 0?< de tid-
lige matrikelkort 1700-tallets hovedkilde til
oplysning om oldtidsminder og -fund.

| 1807 nedsattes »Den kongelige Commis-
sion til Oldsagers Opbevaring«, og en af dens
opgaver var at skaffe en oversigt over de for-
tidsminder, som endnu var tilbage i landet. |
1807-8 udsendtes derfor en opfordring til alle
landets praster om til OIdsaﬂskommlssionen
at indsende oplysninger om, nvad der fandtes
af gravhgje, hedenske altre, tingsteder, rune-
0g bautastene, oldsagssamlinger m.v. i deres
sogne. | arene derefter indlab besvarelserne,
0g pa baggrund af disse kunne B. Thorlacius i
1809 udsende den ferste oversigt over Dan-
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marks oldtidsminder: »Bemarkninger over de
| Danmark endnu tilstedevaerende Heden-
olds-Haie og Steensztninger«. | de falgende
ar tryktes i de antikvariske Annaler flere re-
Eionale_ oversigter, ligesom man i »Det
ongelige nordiske Oldskriftsselskab« puslede
med tanken om at udsende historisk-anti-
kvariske topografier, ledsaget af kort.
| 1848 udnzvntes J. J. A. Worsaae il »In-
spekteur over de antiqvariske Mindesmarker
I Danmarke, og en af hans opgaver var »med
en Tegner at foretage Underspgelsesrejser
omkring i Landet, for at optage Kort og Teg-
ning baade over de vigtigste Mindesmearker -
— 0¢ desuden de mindre betydelige«.J.J. A.
Worsaae indledte sine antikvariske reLser alle-
rede om sommeren samme ar. Den gik til Fal-
ster, 0g han var her, som senere, ledsaget af
studenterkammeraten Jacob Kornerup, ma-
ler og kunsthistoriker (fhg. 2). 0
Aret efter, i 1849, gjordes et andet forsag ﬁa
at skaffe en kortlegning af de forhistoriske
minder. Der indledtes en praksis med at ud-
sende matrikelkort til preesterne og andre in-
teresserede, sammen med en v%Jledning I,
hvordan disse skulle udfyldes med i forvejen
fastsatte antikvariske tegn. Ingen af de to til-
tag havde imidlertid det snskede resultat.
Kun 287 kort blev udsendt, oP af disse kom
under halvdelen tilbage. Ligeledes kneb det
forJ. J. A. Worsaae at fa tid til de antikvari-
ske rejser. Heller ikke et forssg i 1866 pa at
decentralisere arbejdet, ved nedsazttelse af
»Stiftscommissioner« lykkedes.

Den store fortidsminderegistrering
1873-1930

| 1873 benyttede J. J. A. Worsaae derfor
»Mindesmerkedirektionen«s jubileum til at
indgive en beretning til Kirke- og Undervis-
ningsministeriet om arbejdet i de forlghne 25
ar. Han anferer, at de hidtidige ressourcer
har varet helt utilstrekkelige, og foreslar, at
der arligt i 10 ar bevilges 3.500 rigsdaler til
direktionen, bl.a. til at foretaFe en undersg-
gelse af alle mindesmarker i landet, gennem
udsendelse af kommissioner bestaende af en
oldforsker og en tegner. De skal lave kort,



Fig. 1 Pa herredsrejse. E. Petersen 1892,

tegninger og beskrivelser af de vigtigste
monumenter. J. J. A. Worsaae ansldr, at ar-
bejdet vil ta%e ca. 10 ar og maksimalt koste
ca. 40-50.000 rigsdaler.

Forslaget blev vel modta%et. P4 finansloven
for 1873/74 bevilgedes for farste gang ekstra-
ordingrt 7.000 kr. til »Mindesmarkedirektio-
nen«, og sakaldte herredsrejser indledtes om
sommeren samme ar. De fortsatte de naste 60
ar, 0g gennem de herredsvise beretninger om
oldtidsminder og andre arkzologiske lokali-
teter, som udferdigedes, skabtes grundstam-
men i Nationalmuseets sognebeskrivelse.

Emnekredsen for registreringen var fastlagt
allerede i den instruks, J. J. A. Worsaae fik i
1848: »Stensatninger, Stendysser, Jattestuer,
Gravhgje, Runesten, Voldsteder, Borg- og
Slotsruiner, gamle Kirker og lignende arki-
tektoniske Mindesmarker, og andre merkeli-
ge Levninger fra &ldre Tider«. Det var fast-
sat, at registreringen hovedsagelig skulle
omfatte de fredningsvardige mindesmarker
og mindesmarker af videnskabelig verdi. |
begyndelsen var der ikke felles retningslinier
for arbejdets gennemfarelse, men efter Wor-
saaes ded udstedte G. F. Herbst i 1886 en

*
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instruks for herredsrejserne. Den er lavet,
mens registreringsarbejdet var i gang og sy-
nes at formalisere den arbejdsmade, som hid-
til havde varet almindelig. Nyt er det imid-
lertid, at ogsa kekkenmgddinger, kystfund
samt depot- 0([1 skattefund skal registreres.
Det samme galder for sIﬂH'fede hoje samt fin-
destedet for us@dvanlige fund i museets sam-
linger. Hermed er emnekredsen for fortids-
minderegistreringen udvidet til ogsa at om-
fatte nogle af de forhistoriske hopladser samt
stedet for fund under flad mark. Det blev
endvidere_fastsat, at hvert sogn skulle gen-
nemgas(fa 1-2 dage, de store pa 3- 4.

Med denne instruks skulle der vere skabt
ensartede retningslinier for gennemfarelsen af
den store fortidsminderegistrering. | Fraksis
opstod der imidlertid store individuelle for-
skelle pa herredsberejsninFernes kvalitet, af-
hangigt af bade den enkelte berejsers viden,
omhu og interesse samt det tidspunkt, hvorpa
berejsningen fandt sted.

Den store fortidsminderegistrering foregik i
perioden 1873 til 1930 og med nogenlunde
samme intensitet gennem hele perioden. Sa-
ledes berejstes ca. 700 km2 om aret eller
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Fig. 2. A.P. Mad-
sen, tegnet afJ. Kor-
nerup, 1859. (Frede-
rikshorg-museet).

1-2% af landet. Registreringen skred imid-
lertid hurtigere frem i @stdanmark end pa
den jyske halve. Ved arhundredskiftet var re-
gistreringsarbejdet n&sten afsluttet pa seme,
mens den store registreringsindsats i Ngrre-
jylland foregik i artierne omkring 1900. Regi-
strerm?en | SgnderJ?/IIand kunne ifglge sagens
natur ferst starte efter genforeningen i 1920.
Man gik imidlertid i gang samme ar, og i
lgbet af det naste arti var denne landsdel og
de andre, resterende omrader bergjst.

Forud for undersegelsesrejserne udsendtes
som regel meddelelse til herredsfogederne om
den forestaende undersagelsesrejse, samtidig
med at befolkningen blev orienteret gennem
i)_ressen eller ved szrlige kundgarelser. Navn-
ig ved de @ldre berejsninger synes det endvi-
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dere almindeligt, at man henvendte sig til
personer, som man vidste var oldtidsinteres-
serede, og bad dem i forvejen lave kort og
lister over monumenterne. Enten i lejede he-
stevogne eller i vogne, som stilledes til radig-
hed af de lokale kontaktpersoner, foregik be-
rejsningen derefter (fig. 1). De senere berejs-
ninger foregik dog meget ofte pa cykel, og In-
troduktionen af dette moderne transportmid-
del fik stor betydning for berejsningens kva-
litet. Man kunne nu komme rundt 1 terrnet
lettere og hurtigere. Navnlig de tidligere her-
redsrejser var derfor hastige rundrejser til i
forvelhen udpegede monumenter. Farst de se-
nere havde karakter afen berejsning fra gard
til gard - dvs. en nogenlunde tilsvarende ar-
bejdsmetode til den, der anvendtes ved Th.



Mathiassens store landskabsundersggelser i
1940—50erne. En arkzologisk rekognoscering i mo-
derneforstand blev der imidlertid aldrig tale om.

Ligesom mulighederne for at komme rundt
I terrenet forbedredes, mens herredsrejserne
stod pa, saledes &ndredes ogsa opfattelsen af,
hvad der var registreringsvardigt. Som ho-
vedregel tog man mere og mere med, efter-
handen som tiden skred frem, og det er reg-
len, at man ved en nyberejsning af et omrade
ved periodens slutning forggede antallet af lo-
kaliteter med 50-100% i forhold til den farste
ldre registrering fra 1800-tallet. Navnlig de
overplgjede hgje og forhistoriske fundpladser
bliver staerkere reprasenteret, men nogen ge-
nerel udvidelse af rammerne for, hvad der
skulle registreres, fandt dog ikke sted.

Planen var oprindelig, at fortidsminderegi-
streringen skulle gennemfares af de personer,
som var kn*ttet til »Mindesmerkedirektio-
nen« 0og »Oldnordisk Museum« - efter re-
konstruktionen i 1892, til Nationalmuseet.
Opgaven oversteg imidlertid bade direktio-
nens 0% museets ressourcer, og en del af ar-
bejdet blev derfor overladt til lokale interesse-
rede som free lance-arbejde. | alt deltog 33
forskellige mennesker, og kun undtagelsesvis
har samme person berejst forskellige dele af
landet. Det Faelder dog for Henry Petersen,
Sophus  Muller, Hans Kjer OF Thomas
Thomsen. De har berejst henholdsvis 7%,
9%, 9% og 7% af landet. Hyppigst er den
enkelte bereisers indsats koncentreret til en
enkelt egn eller landsdel, og mange har kun
berejst et par procent eller promille af landet.
Det giver en Peograﬂsk_ ujevnhed i registre-
ringen, som bliver tydeligere, nar man ser pa
ﬂe enkelte berejseres forudsztninger og om-

u.

Kun ca. 75% af landet blev gennemgaet af
personer med mere eller mindre fast tilknyt-
ning til Nationalmuseet, mens de resterende
25% er bered'st af lokale interesserede. Felles
for denne sidste gruppe af berejsere er nok et
storre lokalkendskab, derimod en vasentlig
ringere arkzologisk viden om de anl®g, som
skulle registreres. Men ogsa blandt museets
folk er der meget store forskelle pa registre-
ringens kvalitet.

Der er gennemfart en analyse af disse kva-
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litetsforskelle, men kun yderpunkterne skal
ngevnes her. Suverant de bedste beskrivelser,
bade blandt de @ldre berejsere og generelt, er
lavet af Henry Petersen. De er lavet pa et
tidspunkt, hvor man ved en bevidst indsats
kunne skaffe et overblik ikke alene over de
anlag, som var bevaret, men ogsa hovedpar-
ten af dem, som var slgjfet i lobet af 1800-tal-
let. Henry Petersen gjorde denne indsats, og i
mange tilfelde blev der foretaget egentli?(e
markvandringer. Det andet yderpunkt de
kes af A. P. Madsens berejsninger. Kun
undtagelsesvis har han forsegt at opspore
Pladser for slgjfede anlzg eller forhistoriske
und. Endvidere galder, at et pafaldende stort
antal af de pa berejsningstidspunktet eksiste-
rende hgje er overset. Man kan saledes uden
videre Karakterisere hans fortidsminderegi-
strerm% som upalidelig. De gvrige registre-
ringer ligger mellem disse yderpunkter, men
med klare individuelle forskelle.

Generelt kan man saledes ganske klart sige,
at den store fortidsminderegistrering var af
endda meget varierende karakter og kvalitet.
Det skyldes det lange tidsrum, den strakte sig
over, den voldsomt foragede arkzologiske vi-
den gennem perioden og udviklingen i, hvad
man ansa for re%istreringsvaerdigt. Derngst
0gsa den enkelte berejsers forudsaetnmger 0g
omhu med arbeg'det samt - som det nedenfor
skal vises - en forskellig slgjfningsintensitet i
de forskellige dele af landet. Et palideligt ar-
kzologisk kort over Danmark skabtes saledes
ikke ved den lejlighed.

Fredningsrejserne 1937-56

Indtil 1937 eksisterede ikke nogen generel old-
tidsmindebeskyttelse. Tvartimod var det en
del af hensigten med herredsrejserne at ud-
velge de anlzg, som man gnskede fredet, en-
ten ved frivillig overenskomst med ejeren eller
ved keb (fig. 3). I 1937-naturfredningsloven
§§ 2) indsattes imidlertid en bestemmelse om
rednmP af de synlige fortidsminder. Det
skete efter en lang kamp mellem Dansk Na-
turfredningsforening, Johannes V. Jensen
samt andre kulturpersonli%heder mod Natio-
nalmuseet, der lzngst muligt strittede imod
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Fig. 3.J. V. Nissens regnskqbsopstillin for fredningsarbejde og herredsbere{sning pa Djursland, 1887. Opgarelsen

omfatter ogsa det gennem

en sadan generel frednin%. Med den sakaldte
paladsrevolution i 19323 skabtes imidlertid
en ny holdning ogsa pa dette omrade, men
det var ikke sadan, at samtlige oldtidsminder
nu blev fredet. Som hovedregel anskedes i de
farste ar kun de rimeligt velbevarede anlzg
fredet. _

Som folge af de nye fredningsbestemmelser
skulle alle kendte oldtidsminder beses, og der
skulle tages stilling til, om anlegget var fredet
eller ¢j. Dette arbejde stod pa i perioden

3. Se appendix ovenfor.
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. Kjerums undersggelser senere sa bergmte megahtan

®( ved Tustrup. Det kebtesfor 100 kr.

1937-56 og kaldes s@dvanligvis fredningsrej-
serne. Det skal starkt understreges, at der her
ikke er tale om en nyregistrering af landets
oldtidsminder, men alene et eftersyn af de i
forvejen pa Nationalmuseet kendte. Fred-
ningsrejserne gennemfartes imidlertid hoved-
sagelig af Nationalmuseets eller landsdelsmu-
seernes inspektgrer (Th. Mathiassen berejste
selv ca. W af landet), og ofte nyregistrerede
man oldtidsanlzg, hvis der var tid. | begyn-
delsen var der ikke noget krav herom, men i



Th. Mathiassens cirkulzre for fredningsrej-
serne fra 1947 palegges det dog berejserne sa
vidt muligt at opspore hidtil ukendte anleg,
og det n&vnes, at sadanne serlig kan findes |
skovene og pa hederne. | forbindelse med
fredningsrejserne nyregistreredes saledes ca.
10% nye anleg, men det er meget forskelligt,
hvor stor en indsats den enkelte berejser gjor-
de pa dette omrade. Nogle nyregistrerede
bogstavelig talt nasten intet, mens andre
fandt mange nye anleg. Disse anleg blev ef-
ter fredningsrejsens afslutning optaget i Nati-
onalmuseets sognebeskrivelse, som herved
blev endnu mere ujevn.

Sognebeskrivelsens senere historie

Foruden ved fredningsrejserne er oplysnin-
gerne i Nationalmuseets sognebeskrivelse og-
saJ)a anden made fort ajour. Indtil 1930erne
opfattedes sognebeskrivelsen kun som et regi-
ster for de forhistoriske anle%. Hovedparten
af boplads- og offerfundene blev saledes ikke
noteret i registret, ligesom enkeltfundene n-
sten konsekvent blev holdt udenfor. Takket
vere Therkel Mathiassens indsats &ndredes i
lgbet af 1930erne opfattelsen af, hvad regi-
stret skulle indeholde. Tanken om sognehe-
skrivelsen som et register over alle arkaologi-
ske lokaliteter begynder at materialisere sig
ved en nogenlunde systematisk indfgring af
alle nye fund i registret. Samtidig forsgger
Th. Mathiassen lejlighedsvis at a jour-fare
registret med oplysninger om &ldre fund og
undersggelser m.v. Denne nye opfattelse af
sognebeskrivelsen slar fuldstendig igennem
under 2. verdenskrig.

Den intensive tgrvegravning i moserne
bragte mange oldsager frem, og Nationalmu-
seet organiserede derfor fra 1942 en reqular
kampagne henvendt direkte til de i moserne
beskaftigede. Ligeledes organiserede man en
systematisk berejsning af de moser, hvori der
gravedes tgrv. Disse »moserejser«, der gen-
nemfgrtes af Nationalmuseets og landsdels-
museernes inspektarer og &ldre studerende,
er den forste systematiske registrering af ar-
kologiske lokaliteter pa vadbund. Under be-
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rejsningen indsamledes sa vidt muligt oplys-
ninger om alle fund af oldsager samt dyre- og
menneskeknogler. Samtlige lokaliteter ind-
fortes endvidere i sognebeskrivelsen, ogsa
fundpladser, hvorfra der blot foreld et enkelt
flintredskah.  Sognebeskrivelsen —anvendtes
saledes her som register for alle erkendte ar-
keeologiske lokaliteter,

1 1942-45 og 1948-56 organiserede Th.
Mathiassen to store hebyggelseshistoriske
undersggelser i henholdsvis Nordvestjylland
0og Nordvestsjelland. De videnskabehFe re-
sultater blev med vanlig effektivitet publiceret
i labet af ganske fa ar, men samtidig blev de
oplysninger om anleg og fund, som indsam-
ledes, overfart til sognebeskrivelsen. For sog-
nebeskrivelsen betga det en forggelse i de en-
kelte sogne med mellem 30 og 300% nye lo-
kaliteter, fortrinsvis stenalderbopladser og lo-
kaliteter for enkeltfund. Denne lokalt sterkt
bedgraensede registreringsindsats gjorde sa-
ledes sognebeskrivelsen endnu mere ujevn,
fordi der oL)toges arkaologiske lokaliteter,
som ellers ikke var registreret i landet som
helhed.

Med moserejserne o% de bebyggelseshisto-
riske undersraﬁelser skabtes imidlertid prace-
dens for, at alle erkendte ark&ologiske lokali-
teter skulle indferes i fortidsminderegistret.
Det er de principper for nye lokaliteters indfg-
rmgi, som g&lder i dag: at alt af betydning
skal med. Det ma imidlertid understreges, at
det kun er inden for de seneste par artier, at
denne OFfatteIse har veeret radende, og at den
kun ?ae der for de_arkzologiske lokaliteter,
man fik kendskab til pa Nationalmuseet.

Mens Nationalmuseet i 1800-tallet og de
farste artier af dette arhundrede havde varet
nesten eneradende som arkaologisk institu-
tion, ®ndrede strukturen inden for den ar-
keeologiske verden sig markant ved midten af
1900-tallet, saledes at Nationalmuseet i 1981
var reduceret, mens den egentlige aktivitet fo-
regik pa landsdels- og lokalmuseerne.

Hovedarsagen hertil var provinsmuseernes
voldsomme udbrgning fra 1930erne og frem-
efter, dog specielt 1 1960/70erne. Pa disse mu-
seer grundlagdes lokale sognebeskrivelser,
sedvanligvis med udgangspunkt i en afskrift
eller fotokopi af Nationalmuseets sognebe-
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skrivelse. Denne viderefgrtes imidlertid sy-
stematisk, og efterhanden som de pagaldende
museer fik en central placering i omradets
museale bevidsthed, svandt anmeldelserne til
Nationalmuseet ind - og dermed tilfgjelserne
til Nationalmuseets sognebeskrivelse. Regi-
streringerne  pa  provinsmuseerne  voksede
imidlertid sterkt. | dag er Nationalmuseet
sledes i sin & jour-faring nasten fuldstendig
afhengig af de indberetninger, man modtager
fra provinsmuseerne. 1 1970 blev lundanmel-
delserne sat isystem, og baggrunden var den
nye naturfredningslov fra 1969.

Gennem denne lov blev jordfaste fortids-
minder beskyttet mod gdelzggelse, og oldtid-
sanleg kan 1 princippet kun undersgges efter
bemyndigelse fra rigsantikvaren, siden 1975
Fredningsst?/relsen. ertil skal derfor alle nye
fund anmeldes, og de sarlige blanketter,
hvorpa dette foregar, overfares derefter til
Nationalmuseet.

Slgjfningsintensiteten

En anden faktor, som har betydning for
kendskabet til de jordfaste fortidsminder og
fund er slgjfningsintensiteten gennem is&r hi-
storisk tid. _

Det er en kendt sag, at gravhgjene og andre
oldtidsanlae% er blevet slgjfet enten for at give
materiale til bygge- og anlegshrug eller af
hensyn til agerdyrknin?en. Det er usandsyn-
ligt, at denne radelaegge se er indledt allerede i
sten- eller bronzealderen. Derimod er det do-
kumenteret, at jyske enkeltgravshﬂje er slgjfet
under opdyrkningen i @ldre jernalder. For
den tidlige middelalders vedkommende vid-
ner de mange rune- og skalsten, som er ind-
muret i kirker og profane bygningsvarker, om
en ganske intensiv slﬂfnm?sintensitet. Ser
man i litteraturen, klager allerede P. Syv og
Th. Bircherod i 1698 og 1701 over ﬂdelae%gel-
sen af fortidsminderne. Derefter kan slgjinin-
?en falges gennem den antikvariske, topogra-
iske og senere den arkzologiske litteratur
frem til 1937. Ogsa efter 1937 er der selvsagt
sket slgjfninger af principielt fredede oldtids-
anlzg, men det drejer sig i vor tid om pro-
miller. Derimod er de overplgjede hgje og bo-
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pladserne i dag mere truet end nogensinde
far, specielt pa.?r_und_af landbrugets tekniske
udvikling. Slﬂ’_nlngslntensneten gennem ti-
derne ma nemlig ses i sammenheng med det
danske samfunds generelle udvikling, serlig
udviklingen inden for landbruget.

| lgbet af vikingetiden og den tidlige mid-
delalder sker en voldsom udvidelse af det op-
dyrkede areal. Samtidig dukker hjulploven
op, og der sker, muligvis ved overgangen fra
vikingetid til middelalder, en omlegning af
landbrugets driftsmetoder. Det er sandsyn-
Iigt, at en del af oldtidsanlzggene er blevet
0 elagit I denne forbindelse. Der kan ikke gi-
ves tal, men for de store stengrave, dysserne
oggaettestuerne, drejer det sig muligvis om ca.
10% af bestanden,

Omkring ar 1300 satter en landbrugskrise
ind, og de efterfglgende arhundreder er pre-
get af den sorte dad, misvekst og edelzggen-

e krige. Denne devolution kulminerer i
midten af 1600-tallet, hvor store dele af landet
er lagt gde. En beretning pa grundlag af Chr,
V’s matrikel fra 1682 antyder saledes, at kun
ca. 30% af landet dengang var under Flov.
Verst stod det til i Midt- og Vestjylland,
mens dele af @stjylland, Fyn 0?< de nordlige
dele af Sjelland var mere dyrkede. Det er
usandsynligt, at oldtidsminder skulle vare
slgjfet 1 stort tal under denne stilstand inden-
for landbruget; sandsgnllgws er det netop
den, som beskyttede dem mod ﬂdelaeg?else,
og ikke overtroen - en antagelse, der tidligere
var god latin pa de arkaologiske bjerge.

Herefter synes landbruget imidlertid i
vekst igen, og en opmélinE pa grundlag af
Videnskabernes Selskabs kort (1768-1804)
antyder, at ca. 60% af landet nu udnyttes,
ogsa her dog med klare geografiske forskelle.
Serlig intensiv er udnyttelsen af omradet om-
kring Kghenhavn, men ogsa i dele af det
nordlige Sjzlland, pa Fyn ?og den gstlige del
af Sﬂnder]yllande. Udnyttelsen er markant
lavere i Narrejylland, serlig i Midt- og Vest-
j%!land (henh. 44% og 30%();, 0g op til 54% af

ingkebing amt var dekket af heder. Om-
krin% 1800 indtreder en markant @ndring af
landbrugets driftssystem, igangsat af landbo-
reformerne. Vigtigt i denne forbindelse er ud-
skiftningen. Den  ekstensive udnyttelse af



udflytningen omkring 1800forsvandt overdrevene og hove

overdrevet @ndres nu til en intensiv, samtidig
r(ned at der sker en udflytning fra landshyerne
_sagelig i lobet af 1970erne; den foregik tidligst
I Senderjylland, noget senere pa gerne, men

specielt sent i Narrejylland, hvor kun halv-

delen af jorderne var udskiftet i 1807. Selve

sentligt langsommere tempo.

| kelvandet pa landboreformerne fulgite en
voldsom godsspekulation, hvis skove slagte-
des. Artierne omkring 1800 er sledes ogsa
pr&giet af en voldsom skovhugist, hvor skov-
arealet sank til ca. 4% af hele landets flade. |
samme periode som udskiftningen og skov-
hugsten blev ogsa vejvesenet udbygget. Som

helhed var det saledes me?et voldsomme &n-

drin?er, der i disse artier foregik i det danske
samfund, og navnlig i @stdanmark skiftede
hele landskabet fysiognomi. Det md have haft
stor indflydelse ogsa pa oldtidsmindernes til-
stand og deres bevaring.

Fi?. 4. A, P. Madsens akvarel af et typisk overdrev 3

fig. 4). Udskiftningen gennemfgrtes hoved-

udfle/tningen fra landsbyerne foregik i et v-

Fortidsminderegistreringen

Vindstrup Overdrev i Sydgstsjelland). Med udskiftningen og
parten af de oldtidsminder, som Ia der.

Med landboreformerne skabtes grundlag
for en ekspansiv Iandbruisudvikling | lgbet af
18- og 1900-tallet. Den kan fra 1866 direkte
afleses af den landbrugsstatistik, som Dan-
marks Statistik udsender. Serlig markant har
udviklingen veret i Narrejylland. Her ind-
ledtes hedeopdyrkningerne allerede i 1700-
tallet, men forst med Hedeselskabets oprettel-
se i 1866 kom der for alvor skub isagen. | de
folgende artier forsvandt store dele af den jy-
ske hede fuldstandig.

Slgjfningsintensiteten for oldtidsanlzggene
inden for de sidste to arhundreder kan i hvert
fald delvis belf/ses gennem det indsamlede ar-
keeologiske kildemateriale.

Bedst kan slgjfningsintensiteten belyses for
megalitgravene (dysserne og jettestuerne).
Det er anleg, som er let genkendelige i terra-
net (undtagen i skove), og i artusinder, snare-
reend iarhundreder er de blevet opfattet som
monumenter fra fortiden. De navnes allerede
af Saxo, og i de antikvariske heskrivelser fra
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1700- og 1800-tallet kan disse anlag forholds-
vis let adskilles fra de andre haje, gerne be-
n&vnt »hedenske altre«. Ved herredsrejserne
blev der endvidere fastsat regler for deres re-
gistrering. Hertil kommer, at ogsa slgjfede
anleg med en ikke for stor usikkerhed kan
erkendes i terrenet. Gulvene i megalitgrave-
nes kamre blev s@dvanligvis belagt med et lag
hvidbrendt flint. Selv om bade kamrene og
de omgivende hﬂ1§‘ er fjernet i ny tid, kan ste-
det for en megalitgrav derfor ofte erkendes
som en hvidlig plet pa marken, srlig nar der
er plgjet, og det har regnet. Det er endvidere
den storste enkeltgruppe af monumenter, ca.
1.500 anleg er kendt, og ca. 2.500 er eksklu-
sivt fredet. En optaellmt}; af tomter og hevare-
de anleg kan saledes foretages, som udtryk
for den mindste slgjfningsintensitet.
Slgjfningsintensiteten for megalitgravene
kan sikrest bedemmes i den periode, som
hengik mellem herredsrejserne og frednings-
rejserne, idet der dog ma henvises til den
usikkerhed, som er forbundet med arbejdet
under den store fortidsminderegistrering og
ved fredningsrejserne, hvor f.eks. eksisterende
anleg kan vare erklzret slgjfet, fordi berejse-
ren ikke kunne finde dem.
_Ligeledes ma det anfares, at den store for-
tidsminderegistrering foregik over et meget
langt tidsrum, hvor slgjfningsintensiteten var
pa sit hojeste. Hvis et omrade blev berejst
tidligt, var der saledes generelt bevaret flere
megalitgrave, end hvis det blev berejst sent.
Storrelsen pa denne usikkerhedsfaktor kan
man danne sig et indtryk af i omegnen af
Broholm pa Sydgstfyn. F. Sehested udsendte
her i 1878, bl.a. med bistand af Henry Peter-
sen, en oversigt over egnens fortidsminder.
Han optalte her 22 slgjfede og 25 bevarede
megalitgrave, mens der ved K. Friis Johan-
sens berejsning i 1917 kun kunne iagttages 16
bevarede megalitgrave. Beg%e registreringer
falder inden for det tidsrum, hvori herredsrej-
serne fore?ik, 0g slgjfningen var i Ferioden
36%. Slgj ni_ngsmtensite_ten var imidlertid ik-
ke lige stor i de forskellige dele af landet, og
hvad er lige sa vigtigt: ved tilrettelzggelsen af
tidsfalgen i fortidsminderegistreringen tog
man sa vidt muligt hensyn til, hvor truede
anlzggene var. Herigennem blev denne usik-
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kerhedsfaktor begraenset, men ingenlunde
elimineret.

For hele landet er slgjfningsintensiteten in-
den for de ca. 50 ar, som hengik mellem de to
berejsninger, 35% eller ca. 12- 1% om aret,
Der er imidlertid store 8eografiske forskelle.
For gernes vedkommende er gennemsnittet
32%, i Narrejylland 44% og I Senderjylland
30%. Tallene er nogenlunde konstante fra
herred til herred og klart signifikante. Den
forholdsvis lave slgjmingsintensitet i Sgnder-
jylland kan umiddelbart forklares ved, at der
kun hengik ca. 30 ar mellem de to berejsnin-
ger. Derimod er slgjfningsprocenten pafal-
dende hgj i Ngrrejylland, srlig fordi her-
redsberejsningen her generelt foregik for-
holdsvis sent. S _

Til belysnm? af slgjfningsintensiteten i lg-
bet af 1800-tallet er de oplysninger om slgjfe-
de anlzg, som indsamledes under herredsrej-
serne, vigtige - men som ovenfor anfart staerkt
svmgien e i kvalitet efter den indsats, som den
enkelte berejser %Jorde for at skaffe oplysnin-
ger om disse anleg. Pa gerne registreredes
under herredsrejsen ca. 1700 slgjfede mega-
litgrave. De udger 30% af de i dag erkendte
megalitgrave i omradet. For Narrejylland er
tallet 29% og for Senderjylland 53%. Inden
for de enkelte dele af omraderne er tallene
rimeligt konstante. Mest pafaldende er tallet
for Nmre#ylland, hvor der registreredes pa-
faldende 1a anleg slrzgfet forud for herredsrej-
sen. Det kunne skyldes, at herredsberejsnin-
gen gennemfartes sa sent, at anleg ved ud-
skiftningen ikke kunne erkendes. Det synes
ikke at vare tilfeldet, og f.eks. ved lokalhisto-
rikeren H. C. Strandgaards registrering pa
Fur og i Salling i 1870/80erne erkendtes kun
19% slgjfede oldtidsheje. Sandsynligvis er
billedet derfor @gte, og man ma regne med, at
pdelzggelsen af megalitgrave accellererede
senere I Norrejylland end 1landet som helhed.
Det ma ses pa baggrund afen forskeIIiF land-
brugs- og samfun sudviklin% I de enkelte dele
af landet. Udflytningen fra fandshyerne fore-
gik her senere, og den intensive hedeopdyrk-
ning indledtes forst i 1860ere. Mange steder
kunne man derfor ved herredsrejserne regi-
strere oldtidshgje nasten i et omfang som ved
oldtidens slutning. Stik modsat er sagen i



Sﬂnderje/lland. Hertugdgmmerne var i 1600—
1700-tallet skonomisk dominerende inden for
det danske rige. Udskiftningen gennemfartes
tidligere, fortidsminderegistreringen derimod
forholdsvis sent. Vasentligt flere anleg var
derfor slgjfet forud for den store fortidsminde-
registrering.

Generelt ud?_ﬂr antallet af i dag bevarede
anlae% af samtlige erkendte 32% for landet
som helhed (henholdsvis 35% i Narrejylland,
32% pa gerne og 31% |Sﬂn_derjyllands. Disse
tal er imidlertid alt for hgje som udtryk for
slgjfningsintensiteten fra slutningen af bonde-
stenalderen til i dag.

En undersggelse af slojfningsintensiteten
for megalitgrave i Slesvig-Holsten, foretaget
ud fra registrering af tomterne i forhold til de
bevarede anleg viste en slgjfningsintensitet
pa 94% for hele omradet, men svingende fra
/5% til 98,8%, med den stgrste slﬂjfningisin-
tensitet i de omrader, hvor der var flest anlzg.
Et meget velundersggt omrade herhjemme er
pst-Fre, hvorfra der dels foreligger omhyg-
gelige udstiftningskort fra 1768; en lokal over-
sigt fra 1830erne; en herredsberejsning ved
Henry Petersen samt en nyberejsning i 1936,
hvor o?sa megalittomterne bevidst blev efter-
saqt. ngfmngisprocenten kan her beregnes til
92%. Bade tallene fra Slesvig-Holsten og gst-
Erg erimidlertid for hgje for Danmark t_iene-
relt, men sammen med de ovenfor fremlagte
tal fra den store fortidsminderegistrering
samt et par mindre detaljerede undersagelser
mullggﬂr de en fastleggelse af b_evarlngsgra-
den for de danske megalitgrave til ca. 10% -
men med store geografiske forskelle.

Megalitgravene er imidlertid kun en enkelt
gruppe blandt monumenterne. Det er muligt,
at slgjfningsgraden for denne gruppe svarer
til gennemsnittet for gravhgjene, men de for-
historiske anleg er af forskellig karakter og
deres bevaringsgrad sa forskellig i de enkelte
dele af landet, at en vurdering ma foretages
for hver enkelt anlegsgruppe for sig (evt. i det
lokale omrade) forud for en anvendelse til
kulturhistoriske studier.

Fortidsminderegistreringen

Konklusion

Der kan generelt skelnes mellem fire grupper
af arkzologiske lokaliteter, nemlig 1) grave,
2) hopladser, 3) offer- og depotfund samt 42
andre steder for forhistorisk aktivitet med ef-
terladte materielle levn. Bevarin%s- 0g regii-
s_trermgsgraden er forskellig for hver enkelt,
ligesom der er stor forskel pa de forskellige
typer anleg inden for hver enkelt kategori.

Blandt gravene skelnes gerne mellem flad-
marksgrave - hvor graven slet ikke var mar-
keret overjorden eller kun ved let forgengeli-
ge konstruktioner - og hgjgrave, hvor begra-
velsespladsen kan ses som en hgjning i terra-
net. Oldtidens fladmarksgrave er meget dar-
ligt kendt, og selv erkendte lokaliteter er kun
undtagelsesvis og uden systematik omfattet af
fortidsminderegistret. Man kan uden videre
fastsla, at registreringen af denne type anleg
er helt utilstreekkelig. Det samme er tilfeldet
for de lave smahgje, som szrlig byggedes i
slutningen af bronzealderen og begyndelsen
afﬂ'ernalder_en. Derimod er de sakaldte en-
keltgravshgje fra yngre stenalder i hej grad
registreret. Det skyldes typens koncentration i
Midt- og Vestjylland, hvor hedekulturen be-
skyttede dem nasten helt frem til fortidsmin-
deregistreringen satte ind. Vikingetidens
storhﬂ(je er nok den bedst bevarede og regi-
strerede type oldtidshgje, men de er ekstremt
sjeldne. Ogsa for bronzealderhgjene er regi-
streringen rimelig, ligesom slgjfningen neppe
har veret sa stor som f.eks. for megalitgrave-
ne;ld—de gav ikke sa mange sten, derimod god
muld.

Bopladserne er de steder, hvor de forhistori-
ske mennesker opholdt sig sterstedelen af ti-
den; havde deres hytter, huse eller landsbyer.
Af disse er kekkenmgddingerne bedst regi-
streret, men hovedparten er fra slutningen af
ldre stenalder og representerer kun én af
tidens bopladstyger. | et vist omfang er de
gvrige stenalder oi)ladser registreret, mens
bopladserne fra hele bronze- og jernalderen
praktisk talt er uregistreret. Nyere jyske un-
dersggelser har vist, at denne slags oldtids-
anleg kan ligge endda overordentlig tat, men
oftest er kun bevaret den nedre del af de stol-
pehuller, hvori datidens huse blev rejst.
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Generelt galder derfor for bopladserne, at der
er tale om en endda meget stor gruppe af for-
historiske anleg, som kun undtagelsesvis er
omfattet af fortidsminderegistret.

Ogsa hvad angar offer- eller kultpladserne er
den arkzologiske viden meget ringe. Bedst
kendt er de lokaliteter, som ligger pa vad-
bund, hvor bl.a. nye lokaliteter, som fremkom
i 1940eme, systematisk blev registreret.
Mindre end halvdelen af de eksisterende de-
Potfund med tyndnakkede flintokser er imid-
ertid omfattet af fortidsminderegistret, pa
trods af denne re istreringisindsats. Enkelt-
nedleggelser af redskaber, lerkar og smykker
er registreret i langt mindre udstraekmn%.
Generelt gelder endvidere, at offernedlaeg?e
serne pa vadbund blot er én type af offer-
handlinger. Der er imidlertid intet grundlag
for at bedgmme forholdet mellem offerakti-
viteterne i vadomraderne i forhold til kult-
handlingerne pa fast land. En ny, systematisk
efterspgning af skalsten pa Tasinge forogede
antallet fra 2 til 25, Indti] for nylig kendtes
disse kultsten kun i rimeligt omfang pa Als,
hvl(ng. Raben havde eftersggt dem systema-
tisk.

Til gruElpen af andre arkzologiske lokaliteter
harer forhistoriske voldanleg, bautastene,
runesten, flintminer, smelteovne, gamle
tarvegrave, oldtidsveje, forhistoriske agersy-
stemer m.v. Det er en meget heterogen grup-
pe, og for de fleste galder, at registreringls- 0g
pdelzggelsesintensiteten ikke “kan belyses.
Jernalderens agersystemer er i dag kun regi-
streret i de gamle Jyske hedeomrader samt i
de gstdanske skove. For denne anlzgstype
kan det saledes dokumenteres, at registrerin-
gen er skav. Det samme galder sandsynligvis
ogsé for flere af de andre.

En s&rlig fundgruppe er de sakaldte lgsfund
eller enkeltfund. Det er oldsager, som frem-
kommer ved agerdyrkning eller andet jordar-
bejde, uden forbindelse med andre oldsager,
0g uden at anlegsspor erkendes. Fundgrup-
Een dekker hele oldtiden, 'OF antallet af en-
eltfundne oldsager telles i [00.000er. Sand-
synligvis stammer de na&sten alle fra gdelagte
anleg tilharende de ovenfor beskrevne fund-
kategorier, men hvilken kan ikke afgaores. De
vidner imidlertid om en eller anden forhisto-
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risk aktivitet pa det sted, hvor de fandtes.
Denne fundgruF e er imidlertid nasten helt
systematisk holdt udenfor fortidsminderegi-
stret.

Som helhed ma man saledes sige, at for-
tidsminderegistret kun undtagelsesvis (for
megalitgravene OF bronzealderens storhgje)
giver et tilngrmelsesvis rigtigt billede af de
eksisterende og slgjfede anlzg. For alle andre
anlzgs- og fundtiper er registreringen usy-
stematisk o? indskranker sig til en beskeden
del af det allerede erkendte, en ubetydelighed
i forhold til det engang eksisterende.

Hertil kommer sa de store geografiske for-
skelle i registreringens omfang og kvalitet.
Allerede materialet fra herredsrejserne var
steerk svm%ende I kvalitet, og denne geografi-
ske ujevnhed er accellereret ved de senere
tilfgjelser. Registreringen er saledes bedst |
NV-Jylland, hvor den intensive fortidsminde-
slgjfning forst begyndte kort far herredsrej-
serne, og hvor bopladser og enkeltfund m.v.
er tilfgjet ved Th. Mathiassens landskabsun-
dersagelser. Modsat er f.eks. vardien af r_e?i-
streringen i Kgbenhavnsomradet meget lille.
De fleste oldtidsanlzg blev her slgjfet meget
tidligt, herredsrejserne er som helhed meget
darlige, og oplysningerne er kun sporadisk
fort a jour. Fort|dsm|ndereg|strer|n?ens kva-
litet i det gvrige land ligger mellem disse
yderpunkter, dog er der s&rlige problemer
med Nationalmuseets fortidsminderegistre-
rmg i Senderjylland.

gjes til dette, at der er stor, men sterkt
varierende usikkerhed ved lokaliteternes af-
setning pa malebordspladene, som er en del
af registret, ma det sta klart, at sognebeskrivel-
sen ellerfortidsminderegistret hverken er et palideligt
arkzologisk kort eller etfuldstzndigt register over de
forhistoriske lokaliteter. . .

Det ma siges klart: Der eksisterer ikke no-
get arkzologisk kort over Danmark - selv om
skiftende generationer af arkzologer gennem
de sidste 175 ar har fors;z;%t at skabe et sadant.
Vil man idag have overblik over en bestemt
egns oldtidsbegyggelse, er en moderne ar-
keologisk rekognoscering derfor ngdvendig.



Appendix
»Paladsrevolutionen« i Prinsens Palais 1932

Begivenhederne omkring Carl Neergaards
afgang som leder af Nationalmuseets
oldtidsafdeling ved arsskiftet 1932/33 gav
anledning til mange rygter, ikke mindst fordi
den ind%lk I et samlet generations- og hold-
ningsskifte inden for dansk arkaologi. Ud-
trykket paladsrevolution har veret anvendt.
Begivenhederne har nu 50 ar pa bagen, og
alle direkte involverede er dode. Tidspunktet
er derfor inde til at give en oversigt. (I den
forbindelse er jeg rigsantikvar Olaf Olsen og
museumsinspektsr E. Munksgaard taknem-
melig for hj&lp ved gennemgangen af det ori-
ginale kildemateriale, ligesom overarkivar S.
Rambusch, Rigsarkivet, og professor Roar
Skovmand har hjulpet med oplysninger).
Administrationsformen pa Nationalmu-
seets oldtidsafdeling var i S. Mullers direk-
tortid ikke ganske s&dvanlig og efter arhund-
redskiftet ude af trit med udviklingen i det
om%lven_de samfund. | 1921 pensioneredes S.
Muller i en alder af 70 ar og efterfulgtes af
Carl Neergaard, der dog ikke fik titel af di-
rekter. Derimod blev Mouritz Mackeprang,
der tidligere alene havde veret direkter for 2.
afdeling, i 1922 direktar for hele Nationalmu-
seet. Det faldt derfor i hans lod ikke alene at
skulle gennemfare en omfattende ombygning
af selve museet, men ogsa at skabe et natur-
ligt, kollegialt samarbejde mellem museets
forskellige afdelinger samt mellem National-
museet og de gvrige museer, herunder Bro-
vinsmuseerne. Han lgste opgaven med bra-
vour. Derimod magtede Neergaard ikke
opgaven.som afdelingsleder; slet ikke den
ngdvendige fornyelse efter S. Muller, som han
I gvrigt (pa trods af et tidligere na&rt samar-
bejdeL chikanerede groft. Det interne samar-
bejdsklima pa afdelingen, hvor Hans Kijar,
H. C. Broholm ogJ. Brandsted dengang var
inspektarer, var forpestet; nasten alt var i sta
(jfr. K. Thorvildsen, Det oldnordiske Mu-
seum, i Kammerat Glob, Arhus 1981: 16ff),
0g internationalt fik den store danske oldtids-
samling et ikke uberettiget vanry for mildt
sagt darlig service. Saledes matte den svenske
stenalderforsker Axel Bagge i et avis-inter-
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view om en stgrre forskningsrejse den 14. au-
gust 1932 heklage, at man i Kgbenhavn hav-
de n&gtet ham adgang til stenalderfundet fra
Strandegard pa Sydsjzlland.

Et par kebenhavnske da?blade greb histo-
rien og indhentede udtalelser fra National-
museets direktgr og chefen for 2. departement
I undervisningsministeriet. Carl Neergaard
forsagte forst at skyde skylden pa H. C. Bro-
holm, men matte efter et par da?es hektisk
aktivitet, den 17. august, i en erklering dik-
teret af M. Mackeprang, offentligtcvedgé, at
det alene var hans ansvar, at det pagaldende
fund var foreholdt A. Bagge.

. Det blev imidlertid nu ébenlrst_, at situa-
tionen i)a Nationalmuseets oldtidsafdeling
var uholdbar. | forstdelse med M. Macke-
prang to? J. Brondsted (som Neergaard for-
sggte at fa fyret) derfor initiativ til en officiel
klage til Nationalmuseets direktgr (Macke-
prang) over C. Neergaards ledelse af afdelin-
gen. Klagen omfattede stort set alle afdelin-
gens aktivitetsomrader og undertegnedes af
samtlige medarbeljdere - H. C. Broholm, J.
Brandsted, E. Collin og G. Rosenberg. Hans
Kjer, der var pa udgravning i Palastina, gav
sin tilslutning den 27. september og tilfsjede
endnu et klagepunkt. Hans brev naede dog
forst frem i begyndelsen af oktober.

Klagen blev tilstillet Neergaard den 15.
september med anmodning om en tjenstlig
udtalelse. Den fulgte en uge efter i form af et
alenlangt, nappe ganske velovervejet brev,
hvis konklusion var en harmdirrende afvis-
ning af alle klagepunkter. Neergaards brev
tilfredsstillede ikke Nationalmuseets direktar,
der matte forberede en indberetning til mini-
steriet.

Imidlertid dede Hans Kjer den 29. sep-
tember i det hellige land, og Neergaards si-
tuation var derefter hablas. Samme dag som
meddelelsen om dedsfaldet naede museet (30.
sept.) foreslog Neergaard Mackeprang, at
han segte sin afsked under henvisning til sit
darlige syn. Forslaget blev uforbeholdent ac-
cepteret, og senere pa dagen kunne C. P. Ne-
ergaard meddele, at han forlod museet, idet
han havde en del ferie til gode, og at han ville
anmode om sin afsked pr. 31. december 1932,

De praktiske ting blev derefter hurtigt ord-
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net, og 1 januar 1933 tiltradte J. Brandsted
syillinger} som leder af Nationalmuseets old-
tidsafdeling. Ved et tilfelde overveerede Roar
Skovmand, at M. Mackeprang overrakte
Brondsted hans ansxttelsesbrev, »idet han
med et skulderklap, handtryk og et sk&lmsk
blik bag de deIende lorgnetter sagde: Vers-
go’, hrr. grundlovsbryder« (citeret efter brev
af 15.4.1982 til forfatteren). Anekdoten giver
nok et godt billede af den lettede stemnmE,
som %enerqtmnsskmet medfarte, | en fors
ningshistorisk sammenh&ng ma begwenhe-

derne imidlertid ogfattes som led i M.
Mackeprangs bestrebelser pa at forny Natio-
nalmuseet.
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