Adskillige lokalhistoriske arbager fra amts-
samfundenes farste ar har tilsvarende uddrag
eller gengivelser af denne type materiale, der
alene kendes fra den pagaldende fremlaeg?_el-
se. Det kan ogsa vere andet end egentlige
dagbager. Hvor er feks. Hans Christensen,
Vejstrups, breve til hjemmet fra Roskilde
stenderforsamling 1835 blevet af? De er ud-
givet og hyppigt citeret, men det ville nu veere
rart at fa opsporet de originale breve.5 Den
kyndige lokalhistoriker, Jens Peter Jensen,

ong, skrev i sin fortreffelige skildring Sjel-
landske Bgnder (1919) om parcellist Lars
Andersen, Heekkerup, aktiv i 1840°eres hon-
debevagelse, medlem af den q_rundlovglvende
r[gsforsamlln? og medlem af Landbokommis-
sionen 1849. 1 sin bog bringer han Iange, me-
get spendende citater fra Lars Andersens
erindringer, der gar tet pa de politiske begi-
venheder og tillige rummer en beskrivelse af
hans made med Sgren Kierkegaard i det ke-
benhavnske natteliv. Og disse erindringer
kendes kun fra Jens Peter Jensens bog og fra
et brev i hans arkiv.6 0 o

Et og andet kunne tyde pa, at skriftlige op-
tegnelser fra den jevne Iandbefolknm%(ogsa
for hajskolen satte gang i skrivelysten ikke har
veret sa ganske enestaende. Mange af disse
optegnelser har givet haft ganske praktiske
formal, at tjene som regnskabsoversigter, til
statte for erlndrmFen vedrarende driften eller
handelsforhold eller har varet knyttet til gar-
den som et tilbehgr, hvor den er fulgt med
skiftende indehavere fra far til san. Der ken-
des —atter kun ien gengivelse —en sadan over
flere Eenoeratloner fart pa en sterre born-
holmsk gard fra 1781 og frem til slutningen af
det 19. arh.7

Hvor er disse dag-, oFtegneIses- 0g reﬁn-
skabsbager, som man allerede en gang har
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erkendt rummede oplysninger af historisk
interesse blevet af? Her ligger en oi)lagt opga-
ve for de lokalhistoriske arkiver, eller rettere:
kun de lokalnistoriske arkiver kan med deres
decentraliserede struktur og stedkendskab
|lase denne opgave. Og begynder man at efter-
spore de, der allerede er kendt via referat eller
delvis offentliggerelse, sa vil der utvivisomt
dukke flere op.

Jens Rahbek Rasmussen:
Historie, gkonomi og politik

Til sine mange prisverdige - skont efterhan-
den desvarre mindre prishillige —genoptryk
af vanskeligt opdrivelige klassiske fremstillin-
%er har Kildeskriftselskabet nu fgjet Henry
ruuns og Georg Narregaards to grundleg-
gende monografier om den tidlige danske ar-
ejderbevaegelse. Desuden har selskabet ud-
sendt et optryk af det hind afhandlinger, som
under Povl Engelstofts og Hans Jensens
redaktion udkom i 1930 som det farste bind i
serien »Studier fra Institutet for Historie og
Samfundsgkonomi«.1 0
Det er dette institut mere end de pagal-
dende varker, der er emnet for de falgende
sider. En_egentlig anmeldelse af bager, der
har fyrre ar bag sig, er altid en vanskelig sag,
og arene er unegtelig ikke gaet sporlast hen
over Bruuns og Ngrregaards monografier.
Betragter man dem i sammenligning med de
sidste 810 ars omfattende produktion inden
for arbejderklassens og arbejderbeveegelsens
historie —som til tider har truet med nasten
at monopolisere den socialhistoriske forsk-
ning, i hvert fald inden for universitetsspeci-
alerne - kan de nok pa mange mader S|([1es_ at
falde igennem, fx. nar det gzlder formulering

5. Thager Dissing: Sognefoged Hans Christensen, Vejstrup, som Stenderdeputeret, Svendborg Amt XX V11, 1934 s.
9 ff.,jfr. Erik StigJargensen i Landbohistoriske studier tilegnede Fridlev Skrubbeltrang (1970) s. 199. Jeg har selv
stadt pa en tradition, der vil vide, at brevene har fulgt den fynske »indvandring« til Vestsjelland, men har ikke

kunnet falge sporene videre.

6. Anfarb. s. 134 ff, iser s. 164, hvor erindringerne omtales som »hans egenhandige Optegnelser, der fulder 430
Oktavsider«. Brev fra Sophie Hakkerup til Jens Peter Jensen 4. febr. 1911, J. P. Jensens privatarkiv, RA.

7.J. B. Krarup og S. C. A, Tuxen: Beskrivelse af Landbrugets Udvikling i Danmark V| (1 12%.

L Henry Bruun, Den faglige Arbejderbeveegelse i Danmark indtil Aar"1900, bd. I: Til ca. 1880 (1938, repr. 1977);
Geor? Ngrregaard, Arbejdsforhold indenfor dansk Haandvark og Industri 18571899 (1943, repr. 1977); Povl
Engelstoft og Hans Jensen (red.), Sociale Studier i dansk Historie efter 1857 (1930, repr. 1978).
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af problemstillinger og hypoteser eller opstil-
ling af en teoretisk ramme for arbejdet. At de
er solide og nyttige materialesamlinger, og i
kraft af deres registre, bilag og tabeller lette at
anvende som opslagsverker, er imidlertid
ubestrideligt. Under alle omstendigheder er
de uomgangellgie som startpunkt for nutidens
forskning, oq selv om de naturligvis pa mange
punkter er blevet overhalet afsenere arbejder,
er det dog pa adskillige felter disse monogra-
1;|ert.?g mindre afhandlinger,2 man stadig ma
y til.
En egentlig forskningsoversigt skal ikkoe(?i-
ves her.3 | stedet wlLeg som na&vnt se pa det
miljg, hvor disse vaerker blev til: Institutet for
Historie  og  Samfundsskonomi (herefter
IHS). En _mgonerende forskningsindsats
frembragte i 1930erne pionérarbejder pa flere
felter, som farst for alvor blev taget op igen i
halvfjerdserne. Alligevel eksisterer der ingen
samlet historiografisk vurdering af instituttets
arbejde, og man er henvist til enkelte, spredte
opsatser, der ikke adderer op til en egentlig
behandling,4samt den underskov af rygter og
anekdoter, der indtil nu har mattet fungere

som substitut for en kvalificeret historiogra-

fisk litteratur. .

De falgende sider pratenderer pa ingen
made at afhjelpe denne mangel. Der er tale
om en grov skitse, som hgjst kan fraekke nogle
linier op og stille nogle spargsmal.5

IHS var P, Munchs »opfindelse«. Det var
ham, der fik ideen og fik det sat i gang i labet
af 1926. Omtalen afdet i Munchs erindringer
er —som alt andet, der ikke direkte vedrarte

hans go_litiske indsats - meget Kortfattet, men
man Dbliver n&sten stakandet af at I@se den
ene side.6 Munch holdt et made i »Historisk
Samfund« om planen,7 forhandlede med
professorerne i historie og nationalgkonomi,
skaffede lokaler og penge - de farste fra sta-
ten, de sidste fra Carlshergfondet og Munchs
egen kreation, Rask-@rstedfondet samt gen-
nem Aage Friis fra Rockefellerfondet, som var
seerlig interesseret i de planlagte internati-
onale studier og ydede en starre bevilling il
de ferste tyve ar. | juniuli redegjorde
Munch for instituttet pa det nordiske histori-
kermgde i Sorg q% Kabenhavn, i december
holdt man det sidste forberedende mgde |
Munchs hjem, og i februar 1927 abnede in-
stituttet.

Formalet med IHS, som Munch var for-
mand for indtil sin dgd i 1947, var gennem en
kollektiv indsats af historikere og nationals-
konomer at bearbejde det enorme samtidshi-
storiske kildestof, fordi man havde »en vis
Mulighed for derfra at hente en Opfattelse af
den nzrmeste kommende Tids Udvikling og
for ved Fremstilling af denne at gve en vis
Indflydelse paa Begivenhedernes GanP«! som
Munch udtrykte det i erindringerne. I sin ar-
tikel om »Studiet af de sidste Aartiers Histo-
rie« fra 19278 udtrykte han sig lidt dristigere.
Han mente, at det absolut Ia inden for mulig-
hedernes granse, at historikerne ville blive i
stand til at opstille visse historiske udvik-
lingslove; som eksempel pa en lovmassighed,
som allerede kunne anses for at vare etable-
ret, ngvnte Munch »den, at historisk Udvik-

2. »Sociale Studier« blev fulgt op afBidrag til Arbejderklassens og Arbe{derspﬂrgsmaalets Historie i Danmark fra 1864

til 1900 (1931) og Mand og Meninger I dansk Socialpolitik 18

Jensen.

6-1901 (1933), begge redigeret af Engelstoft og Hans

3. Je? henviser her til Niels Finn Christiansen, »Social- og fagforeningshistorie i 1930%erne, Arbog for Arbejderbevz-
gelsens Historie 8 (1978), som udover at give en sadan forskningsoversigt ogsa diskuterer IHS’s videnskabelige og

politiske placering.

4. Foruden den inote 3 n&evnte artikel henvises til: Kristof Glamann, »Historie, skonomi og statistike, i: Linier i dansk
hISIOHESkI’IVHIn(rl i nyere tid (1976), sgec. s. 99-106; ErImE Olsen, »Last og fast om »@konomi og Politik««,

@konomi og Politik 50:4 (1976), 321-32

(itlen er absolut da

kende for indholdet); o% Ole Karup Pedersen, »Hvad

er politik? Det politisk-historiske indhold i »@konomi og_ Politik« Fennem 50 are, sst., 330-344,

5. Professor Sven Henningsen har venligst meddelt, at en sadan sam

et fremstilling af instituttets historie kan ventes

fra hans hand i n&r fr%mtid. Om Henningsens centrale placering pa instituttet i 30%erne og 40°erne, se Erling

Olsen, anf. art., s. 324 ff.
6. P. Munch, Erindringer 19241933 (1964), s. 86 f

7. Dette made, som Munch omtaler, er dog ikke registreret iforte%nelsen over Historisk Samfunds arrangementer
1899-1974 1 Linier i dansk historieskrivning ... (note 4), s. 113 .
8. P. Munch, »Studiet af de sidste Aartiers Historiec, i Festskrift til Kr. Erslev (1927), s. 655-675.
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ling foregaar gradvis, om end ikke jevnt, at
nye Tilstande ikke fremtrylles med et Slag,
men vokser frem af de Tilstande, som far be-
stod«, 0g man kunne skimte muligheden af
udviklingslove af mere vidtrekkende _betgq-
ning. Men han modificerede straks sin dri-
stighed: »Dette vil ikke sige, at Historikerne
kan trenge ind til »Tingenes inderste Ve-
sen, opstille almeng{ld|ge Regler for Kultur-
samfunds Skabne, eller forklare ud fra ufor-
anderlige Regler, hvorledes Enkeltmands Ev-
ner og Karakter, hvorledes aandelige Stram-
ninger hestemmes af materielle Forhold som
Virkning af Aarsag.« Efter saledes at have
lagt luft til Marx, Buckle og Spengler konklu-
derede Munch med en selv for ham excepti-
onel for3|th|ghe_d (kursiveringerne er mine):
»Det, der kan tilstrebes med nogen UdSIPl til
Held er Udformningen, Klarlzggelsen afvisse
Love, hvorefter det kan ventes, at Udviklingen
vil foregaa paa (et) begrenset Omraade i de
nermest kommende Tiaar, hvis ikke uforudsee-
lige Forhold griber forstyrrende ind« (. 673).
Konkret nevnte Munch muhghede_n af at
forudberegne fadselstal og befolkningssam-
mens&tning, og »at naa en taalelig Forstaael-
se af de gdelzggende Konjunktursvingnin-
gers Aarsager og at finde Midlerne til sterkt
at begraense deme. _ o

 Forbilledet i videnskabelig or%amsanon,
savel som i internationalt samarbejde, var
naturvidenskaberne med deres Kollektive og
kooperative arbe*dsform. Det var ogsa dette
forbillede, Arup fremdrog i sin enthusiastiske
preesentation af det nye institut. De unge for-
skere i naturvidenskaberne var ikke, som hu-
manisterne, besat af ideen om at finde deres
arbejdsomrade sa langt vaek fra deres viden-
skabs hovedvej som muligt; ¢ heller kunne de
I l&ngere tid opretholde urigtige opfattelser,
mens dette inden for historievidenskaben ikke
alene var mullﬁt, men i falge Arup ligefrem
refuldt. Den historiker havde starst chance
for at blive agtet og respekteret, »der selv i hgj
alderdom trods alle afggrende modbeviser
holder fast ved og atter fremsetter sin ung-
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doms formeninger om fortiden, der stadig sy-
nes ham videnskabens ewggyld;ge sandhe-
der.« Inden for medicin, naturvidenskab o
teknik ville en sadan forbenethed bare straf-
fen i sig selv, men historikeren skete der ikke
noget, log heri sa Aru _hovedarsagien til histo-
riens tilbagestaenhed i forhold til de eksakte
videnskaber: »Vi har ikke naturens knyttede
neve lige i synet, hvergang vi siger noget
url}%tlgt.«9 0
onkret pegede Munch pa en rekke
udenlandske forhilleder: det engelske »British
Institute of International Affairs«, og de tyske
»Institut fur Weltwirtschaft und Seeverkehr«
| Kiel, »Institut fur Sozialforschung« i
Frankfurt am Main (der dog, som Munch
bemarkede, var »af noget anden Art«) og
»Deutsche Hochschule flir Politik« i Berlin,
der igen som forbillede havde den franske
»Ecole libre des sciences politiques, oprettet
1872 og almindelig antaget, ogsa i Tyskland,
at have bidraget veesentligt til Frankrigs gen-
rernm% efter nederlaget 1 1870-71 og revan-
chen i farste verdenskrig. _
Instituttets ~ arbejdsomrader ~ afspejlede
Munchs og den socialdemokratisk-radikale
koalitions Interesse. To hovedprojekter blev
en undersggelse af konjunkturbevagelserne |
Danmark efter 1857 oqbe_n ditto af forholdet
mellem arbejdere og arbejdsgivere efter 1864
—det er naturligvis i dette sidste, at hl.a.
Bruuns o? Narregaards varker indskriver sig.
Der skulle endvidere udarbejdes et gkono-
misk-politisk tidsskriftindex, og registre over
de stgrste danske aviser. Pa dette sidste felt
eksisterede der intet udover et register over
»Feedrelandet« indtil dettes ophar i 1882,
men i lghet af fa ar lykkedes det at fa registre-
ret »Politikeng, » erhngske Tidende« ogi
»Social-Demokraten«, - En meget vigtig de
af instituttets virke blev udgivelsen af det al-
ment orienterende @konomi og Politik, der kom
hvert kvartal med meget velinformerede, men
underligt holdnings|ase skonomiske ogé)oliti-
ske oversigter for savel indland som udland.
Medvirkende til denne holdningslashed var

9. Erik Arup, »Det nye historiske Institut«, Politikens kronik 1.12.1927: her citeret efter Glamann, anf. sted (note 4), s.

100.

7 Fortid og Nutid
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rigsda%spoli_tikernes rolle: en reprasentant for
hver af de fire gamle partier sad i IHS’s be-
styrelse, og de var indrammet faktisk vetoret
vedr. eventuelle »ikke-objektive« indslag i
oversigterne. Der foreligger ikke noget om, at
de brugte den eller at de (pa denne tid) blan-
dede sig i instituttets arbejde. Malicigst kun-
ne man sige, at det var heller ikke nadvendigt;
forskningsresultaterne passede som fod i hose
til de politiske behov. Hermed er dog ikke
sagt, at de ansatte —gkonomer savel som hi-
storikere, kandidater savel som studenter -
leverede »hestilt arbejde«; sammenhangen er
mere subtil. Munch var overbevist om, at in-
stituttet kunne bidrage til at lgse den opgave
»atordne Menneskenesindbyrdes Forhold efter
fornuftmessige paa videnskabeligt Grund-
lag hvilende Regler«. For ham var radikalis-
me og videnskabelige uadskillelige starrelser.
Hans »samarbejde« med folkeretseksperten
Georg Cohn kan tjene som eksempel. Nar
Cohn i sin disputats »Neo-Neutralitet og Kri-
Eens Diskvalificering« fra 1937 samt ien raek-
e mindre arbejder, der blev til pa IHS, leve-
rede et videnskabeligt forsvar for Munchs
udenrigspolitik, viser det - med Ole Karup
Pedersens ord - »hvorledes en politiker kan
spge at anvende o? fa styrket sin argumenta-
tion ved_hjaeIE af en formodet verdifri og
uhildet videnskabelig expertise«.10 Og for de
fleste medarbejdere pa IHS har det utvivl-
somt forholdt sig pa samme made: der var
ingen egentlig modsaetnln? mellem det viden-
skabelige arbejde og politiske engagement,
selv om nok de feerreste ville have indrammet,
eller har veret sig bevidst, at de sammen-
blandede det ene og det andet.

~Trediverne var en us@dvanlig frugtbar pe-
riode for IHS. Foruden de allerede omtalte
arbejder udgav man Jargen Pedersens bane-
brydende »Arbejdslannen i Danmark under
skiftende  Konjunkturer ca.  1850-1913«
(1930, og - i opdrag fra rlgsdagen - Hans
Jensens »De danske Stenderforsamlingers
Historie 1830-1848«, bd. 111 1931 og 1934,
(Hans Jensen forfattede desuden et to-binds-

vaerk om »Dansk Jordpolitik  1757-1919«
(1936-45)). Mindre kontraktforsknmgsopgfa-
ver omfattende fest- og jubileumsskritter for
fx. sygekasserne, DSB og Dansk Forfatterfor-
ening.

IHS har givetvis virket attraktivt pa den
unge historiker- og skonomgeneration. Beta-
Imgen var sa vidt man kan se overraskende
god, nar man tenker Ea tredivernes kriselgn-
ninger (en timelan (2 kr.) rakte dengang til at
erhverve Bruuns bog; i dag kreever det mindst
2 timers akademikerlgn at erhverve genop-
trykket(!}. Den kollektive arbejdsform, hvor
man u nKttede hinandens excerpter og dis-
kuterede hinandens arbejder, gav et godt for-
skningsmiljs. Men der var ogsa vesentlige
minusser, som snart kom til at sla igennem.
For det farste var ans&ttelse pa IHS ikke an-
ciennitets- og pensionsgivende; for det andet
viste det sig snart, at arbejder fra instituttet
havde overordentlig vanskeligt ved at blive
accepteret som disputatser ved universitetet.
Bruun og Ngrregaard fik begge deres varker
forkastet, og samme skabne overgik Harald
Jgrgensens studie over fattigvasenets historie
fra 1940. Szrlig for Bruun var afvisningen et
hardt slag. Han var pa det tidspunkt I gang
med bind 2, der skulle have fart fremstillingen
op til 1899, og havde allerede modtaget et
forskud pa honoraret. Nu gik han i sta; pa et
spargsmal fra Munch om hvor lang tid han
regnede med at skulle bruge svarede han
mismodigt: 80 ar, hvortil Munch replicere-
de: »Det vil vel sa sige, at det aldrig bliver
skrevet«. 1l Det udbetalte forskud  matte
Bruun betale tilbage over en arrekke.

Det ironiske ved situationen var, at man-
den bag kassationen af de indleverede dok-
tordisputatser var professor Albert Olsen,
medlem af IHS’ bestyrelse. Utvivisomt kan
der anfgres gode argumenter for hans afgarel-
se. Men nar det som argument mod Bruuns
afhandling blev anfart, at han havde modta-
get hjaelp til arbejdet - nemlig ved at benytte
nogle ar instituttets avisexcerpter - betyder
det jo reelt, at Albert Olsen som professor

10. ?7'36 Karup Pedersen, Udenrigsminister P. Munchs opfattelse af Danmarks stilling i international politik (1970), s.

1L Vehligst oplyst af Sven Henningsen.
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hzvdede den ubetinget individuelle dispu-
tatstradition, samtidig med at han som besty-
relsesmedlem i IHS formodedes at se positivt
pa_historievidenskabeligt team-work!

To andre disputatser af historikere fra
kredsen omkring IHS, men udgivet uden for
instituttets regi, nemlig Sven Henningsens
»Studier over den gkonomiske Liberalismes
Gennembrud i Danmark, Landhaandverket«
81944) og Richard Willerslevs »Studier i
ansk Industrihistorie  1850-1880« f(1952)
blev godt nok antaget - Henningsens af serli-
ge grunde i Sverige - men blev udsat for den
mere raffinerede censurmekanisme at blive
modtaget/anmeldt pa en sadan made, at stu-
derende endnu 2030 ar senere_E|k I en bue
uden om dem, fordi de da vist ikke var som
d|s1gutatser skulle vaere.12

ilsigtet eller utilsigtet betad dette en
bremse pa IHS’s socialhistoriske indsats.
Unge historikere valgte andre emner og sar-
gede frem for alt for at arbejde i oph@Het en-
somhed. De tre afviste doktorander fik alle
senere deres grad; Harald Jorgensen pa tryk-
kefrihedsspargsmalet, Ngrregaard pa Dan-
mark og W!enerk_o_nEr_essen 0g Bruun pa en
lille, men kildekritisk jo givetvis uangribelig
afhandling om Poul Laxmand og Birger
Gunnersen, som han narmest blev opfordret
til at indlevere til bedgmmelse, for at man
kunne give ham en slags akademisk &resop-
rejsning. Selv ville han vel helst have vret
husket for sit magnum opus om arbeLderbevae-
8elsen; nu er hans navn for altid knyttet til
en _serfﬂIgehE bade fremragende og uund-
verlige »Dansk historisk bibliografic.

Der viste sig snart tegn pa nedgang for
IHS. Vanskeligt gennemskuelige ~intriger
forte til, at den industrihistorie, som institut-
tet havde taget initiativ til, udkom uden for
dets regi, med Axel Nielsen som eneredaktar.
(Til gengeeld blev Pr|sh|stor|keren Axel
Nielsen sa holdt uden for den store »History
of Prices and Wages in Denmark 1660-1800«,
hvis farste bind omsider udkom i 1958, sam-
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me &r som instituttet blev nedlagt). Mere al-
vorlagt, 0g maske lidt mere gennemskueligt,
var det, at IHS, derjo som n&vnt i trediverne
havde faet til opgave at udgive stenderfor-
samlingernes historie, nu ikke fik lov til at sta
for den store rigsdagshistorie. Der skete vist-
nok det, at politikerne forsagte at blande sig i
sammensgtningen af forfatterkollegiet, hvor-
efter IHS (og unch& sagde klart fra. Dette
fremtreder som ganske symptomatisk. Efter
krigen  var Stauning-Munchs  klasseforso-
nings- og neutralitetspolitik kommet i mis-
kredit og under kraftig beskydnmg fra bade
hajre og venstre. Tredivernes uproblematiske
forhold mellem politikere og forskere eksiste-
rede ikke lengere. Dertil kom, at Munch, der
nasten personificerede instituttet, dade et par
ar senere; og omtrent samtidig udlab Rocke-
feller-fondets aremalshevilling. Uden politisk
eller skonomisk opbakning levede IHS en
skyggenlvaerelse, indtil det 1 1958 blev oplast.
| stedet blev der, til umadelig skade for begge
fag, oprettet ét skonomisk og hele tre histori-
ske institutter. Udgivelsen af »@konomi og
Politik« blev fremover varetaget af Selskabet
for Historie og Samfundsgkonomi.

~Atogsa den danske udlﬂber.afkoldkn?spe-
riodens McCarthyisme har spillet en rolle for
instituttets deroute, er lige sa svaert at afvise
som det er at pavise, men det er | hvert fald
muligt at tolke »Jacoby-afferen« saledes. Den
tyskfadte aFraquonom Erich Jacoby, der
havde opholdt sig og arbe&d.et I Danmark fra
1933 til 1940, vendte efter krigen tilbage hertil
via USA. Der havde han netop publiceret en
kontroversiel bog om agrarloroblemern_e [
Sydastasien (det kontroversielle bestod i, at
han gjorde opmarksom pa det u.omgaen%eilge
behov for hurtige og gennemgribende land-
brugsreformer), og han traf nu aftale med
IHS om at udgive en lille bog om samme em-
ne i instituttets skriftserie. Da han blev bedt
om at @ndre visse passager i manuskriptet,
negtede han blankt, hvorefter IHS afviste at
udgive bogen. Maske overreagerede Jacoby.

12. Jeg kan af e?en erfaring bekrafte, at de to varker blev omtalt pd denne made i den »mundtlige overlevering i

slutningen a

tresserne. - Henningsens og Willerslevs varker er blevet betydeligt opvurderet 1 forbindelse med

»renassancen« for socialhistorie T de senere ar. Willerslevs disputats er nu genoptrykt af Kildeskriftselskabet.

Forudbestillingspris kr. 75 + moms.
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Det var kutyme, at IHS udpegede et tre-
mandsudvalg til at diskutere en udgivelse
med forfatteren. Men Jacoby, som havde op-
levet nazismens censur i Tyskland og den hy-
steriske anti-kommunisme i efterkrigstidens
USA, opfattede instituttets afslag pa samme
made som han opfattede Jens Otto Krags
meddelelse om, at han ikke kunne paregne
genansettelse som_skonom | Arbetjderbe_va-
%elsens Erhvervsrad (hvor han far krigen
avde lavet konjunkturoversigter): som et ek-
sempel pa, at Danmark havde o.p%wet sin po-
litiske og kulturelle selvstzndighed Q? var
blevet et amerikansk lydland, som matte se
med sk_eBsw pa videnskabsmand og forfatte-
re, der i USA havde laet stemplet »radikal«.13

Nar Kristof Glamann gerne vil se [HS som
»et tidligt eksempel pa et skonomisk-historisk
institut«, og omvendt det nuverende Institut
for @konomisk Historie som IHS’s legitime
arvtager,4 tror jeg han tager fejl. Glamann
understreger da ogsa selv, at mange af [HS’s
medarbejdere ville have vagret sig ved at bli-

ve kaldt »skonomiske historikere«. Det var
netop ikke gkonomisk historie, som den op-
fattes idag, men en bredere form for socialhi-
storie, man sggte at dyrke pa IHS. Set i dette
perspektiv bliver instituttets forlis endnu et
eksempel ﬁ_a de »spildte muligheder« inden
for dansk historieforskning. Vi er ganske vist
sa heldige her i landet at have et udelt univer-
sitetsfag historie, men desvarre eksisterer en
lignende enhed altsa ikke i forskningsorgani-
sationen ved landets sterste universitet. Det
tiener naturligvis ikke noget formal at speku-
lere pa, hvad der kunne vare sket, hvis . ..
Men det er nppe en urimelig antagelse, at ét
samlet historisk institut med en udbygget
tradition for tvaervidenskabelige kontakter
havde haft bedre muligheder for at levere den
»totale«, Synteseorienterede samfundshisto-
rie, som |da? kvalitativt dominerer internati-
onal historieforskning. Maske kunne vi sa her
omkring 1980, I|gesom tilsyneladende i en
kort periode 0. 1930, have haft kanonilden fra
forskningens frontlinie inden for harevidde.

13 Hovedkilden til denne fremstillingoaflsoagqegogr Erich Jacoby, Ett liv som tidsspegel (Stockholm 1977), s. 152 ff.

14. Glamann, anf. sted (note 4), s. 100,
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