derimod kan overraske er, at en videnskabs-
mand har villet _t|IIae%ge sit fag et sadant ene-
ansvar og har villet bureaukratisere den kul-
turhistoriske forskning i en sadan grad. Eli-
tetae_nknm% 0g ekspertvelde er ord, der na-
turligt melder sig her. _

Egentlig kan man ikke snske sig en klarere
demonstration af myten om den verdifrie
forskning. En videnskab, som gnsker at fa os
til at tro, at den arkzologiske forskning er
uden politiske og samfundsmassige konse-
kvenser, o

| et provokerende og inspirerende dehat-
opleg6 har den norske arkzolog Christian

eller fornylig peget pa, at arkzologien ikke
er helt sa ufarlig, som dens udavere ofte gn-
sker at gare den. Han peger pa, at de rene
samfunasvidenskaber i hgjere grad navner
tingene ved deres rette navn —de taler om
klassemodsatninger,  udbytning,  politisk
kontrol osv. Det er rene ord for pengene. Folk
kan selv vurdere, hvilke politiske forudset-
ninger analyserne bygger pa. De kulturhisto-
riske fag derimod, som f.eks. arkeologien, ar-
bejder 1 langt hajere grad med grundvar-
dierne i vor kulturopfattelse. Pa den made er
de med til at danne vort syn ikke bare dpa
fortiden men Ea Kulturelle spargsmal i det
hele taget. Derfor kan arkzologien i sin fjern-
hed paradoksalt nok virke holdningsskabende
?a omrader, som egentlig tilhgrer samfunds-

agene.

gD_et er et forhold, den traditionelle arkz-
ologis udavere nﬂdlqt har villet se i gjnene.
Derfor har man heller ikke gnsket en debat
om fagets veerdi og malsatning. Hverken i de
videnskabelige syntheser eller den kulturhi-
storiske debat har man veret i stand til at
formulere sq_s_adan, at det blev forstaeligt for
feks. de politikere og embedsmand, som |
stigende grad ansker styring af forskningen. |
stedet paberaber man sig »vor arhundred-
gamle tradition for forskningens frihedc, men
gnsker samtidig besluttende myndl?hed pa de
omrader, hvor der skal fgres kulturpolitik.
Det er en farlig udvikling for en kulturviden-
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skah, hvis fornemste mal er at fremme befolk-
ningens identitet og selvforstaelse.

I"den debat om forskningens verdifrihed,
som er fart i det sidste tiar, specielt inden for
samfundsvidenskaberne, har man set de
samme krafter i funktion. Den traditionelle
forskning har ansket at vare uafhengig af
samfundskrefterne, men opnaede blot at iso-
lere sig fra samfundet og blev derved ubevidst
til stotte for kreefter i samfundet, som man
maske slet ikke gnskede at stotte.

For den udenforstaende kan det maske ve-
re sviert umiddelbart at se disse perspektiver i
den debat, der er fart pa de foregaende sider
mellem to affagets udavere. Lettere bliver det
ikke, nar debatten knytter_mg til enkeltheder,
som kun den, der harer til de faglige kredse
har mulighed for at fa indsigt i. Men ved at se
bort fra enkelthederne og 1 stedet rette op-
marksomheden mod de mere generelle syns-
punkter er det maske lykkedes at vise, hvorle-
des den videnskabelige grundholdning ogsa i
arkzologien ikke blot er bestemmende for
forholdet til nabodisciplinerne, men ogsa til
det omgivende samfund. | de kommende ar
vil dette samfund melde sig med stadig starre
krav til forsknlon?en, bl.a. 1 form af gget sty-
ring. Derfor ma forskeren ogsa gare sig klart,
hvad samfundet har behov for af viden om
fortiden. Som Christian Keller har udtrykt
det i det ovenfor citerede debatopl®g: sam-
fundsmassigt engagement hos en kulturfor-
sker er ikke en svaghed - det er en pligt.

Birgitte Wahlin: o
Omkring en Danmarks-historiel

Under redaktion af Svend Ellehsj, Aksel E.
Christensen, Sgren Mgrch og H. P. Clausen
foreligger nu omsider farste afdeling af den
Iaenge ventede nye Danmarks historie i flere
bind, der er teenkt bade som en videnskabelig
indtroduktion og til brug for undervisning pa
et akademisk niveau. Det ma derfor hilses
med glade og interesse at tre sa kyndige ken-

6. Christian Keller: Arkeologi - virkelighetsflukt eller samfunnsforming. Oslo 1978 (anmeldt s. 104 ff).
a

1 Inge Skovgaard-Petersen, Aksel E. Christensen, Helge Paludan:

Gyldendal, 1977, 582 s., kr. 215.

nmarks historie, bd. L1 Tiden indtil 1340,
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dere af Danmarks middelalderhistorie som
Inge SkovFaard-Pedersen, Aksel E. Christen-
sen og Helge Paludan ud fra en kronologisk
begrundet arbejdsdeling har pataget s%] 0p-
?aven_at sammenfatte de sidste 30-40 ars
orskning, sa at bade den videnskabelige de-
bat og nogle hovedlinier og sTynteser bliver
fremlaqt. Veerket peger i sin fremtreedelses-
form tilbage til traditionen fra Danmarks Ri-
Fes Historie og Schulz’ Danmarks Historie,
Igesom inspiration synes at vere hentet fra
Carlsson & Rosén, Svensk historia, 1961/62
0g de nyere europaiske oversigtssystemer.

1

Selve opdelingen af de kronologiske perioder
forfatterne imellem samt det kronologiske
skringspunkt for bd. 1ved 1340 kan primart
siges at veere dikteret af periodiseringen in-
denfor den politiske historie. Alle tre arstal
1042, 1241 og 1340 markerer en eller anden
form for brud eller @ndring af den politiske
udvikling og er centreret o_m.krlng emnerne
konge/centralmagt med vikingekongedsm-
mets afslutning, afslutningen pa Valdemars;
tidens sterke kongedemme og endell%_pa
centralmagtens  oplasningsperiode.  Disse
skaringspunkter lagger op til en st){_re_nde 0g
afrundet behandling ud fra den politiske hi-
storie, hvilket ogsa ma konstateres at vare
blevet resultatet.” o

_Enhver emnemassig eller periodisk opde-
ling skaber naturligvis problemer, fordi histo-
rikeren ideelt set burde veere i stand il laben-
de i sin fremstilling bade at redegare for den
samtidige vekselvirkning mellem forskelhge
samfundselementer og samtidig opretholde
Ferspektlvet_ med de lange linjer. Bade intel-
ektuelt, dispositionsmassigt g~ fremstil-
lingsmessigt er dette et uopnaeligt ideal, men
det fritager hverken redaktionen eller forfat-
terne fra i sa hoj grad som muligt at nzrme
sig hertil. Man matte forvente en Frmuplel
diskussion herudfra om falgerne af de Kkon-
krete foretagne valg og indskrenkninger. En
sadan samlet overvejelse af hens:jgten med
hele veerket, og dets form og indhold fastlagt i
forhold hertil, er beklagelsesvis ikke foretaget.

10

| praksis Iig%er der ikke s store vanskelig-
heder med at lzgge skillelinjer ved arstallet
1241, da en rekke andre sider af sam-
fundsstrukturen ud over de Polmske &ndrin-
ger omkrm(}; dette tidspunkt synes at pabe-
%ynde en afviklings- og omformningsproces.
erimod kan der rejses alvorlige indvendin-
er imod at slutte fremstillingen ved aret
340. Ved at velge dette ar kappes en af
dansk middelalders vel nok mest vidtraekken-
de @ndringsprocesser over, nemhg. hele
a(};rarstrukturens omformning. Behandlingen
af denne proces vanskeliggares herved, og
muligheden for at etablere en nermere sam-
menhang mellem den politiske og materielle
udvikling kompliceres. Specielt de sidste ar-
tiers agrarhistoriske forskning har udvidet
vort kendskab til denne proces samt aget for-
staelsen for, hvor betydningsfuld for hele
samfundets struktur og videreudvikling den
senmiddelalderlige agrarkrise og den deraf
falgende omformning_ af agrarsystemet var.
Under hensyntagen til varkets gennem?aen-
de gnske om at fremlegge de nyeste forsk-
ningsresultater til debat, forekommer denne
afgrensning lidet velovervejet. .

En medvirkende arsag til den utilstraekkeli-
ge behandling af den socio-skonomiske og
materielle historie er den vasentligt forskelli-
3e made, hvorpa de tre forfattere har grebet
eres behandling an. Aksel E. Christensen
falger en fremadskridende kronologi baseret
pa konFe_rnes regeringstid. Herved kommer
den politiske historie og i s&rdeleshed cen-
tralmagtens vakst og udvikling ngdvendigvis
| focus, medens den skonomiske og sociale
historie vanskeligt lader sig indkorporere.
Denne er derfor konkret meget perifert be-
handlet i selvstendige afsnit, som det ikke
lykkes at fa til organisk at _haen%e sammen
med den politiske hovedlinie. Inge Skov-
gaard-Petersen og Helge Paludan har pri-
mert lagt vagten pa en strukturel og funkti-
onel analyse af samfundet som helhed, dog
med tyngdepunktet pa de ledende sam-
fundsmagter og politiske institutioner. Den
forskellige tllgan%svmlgel | fremleggelsen af
de tre tidsafsnit har saledes bidraget til den
uensartede behandling af periodens socio-
pkonomiske udvikling og materielle struktur



pgthar veeret en medvirkende arsag til, at det
ikke er lykkedes at skabe et sammenhangen-
de billede af den totale samfundsudvikling.

Forskellene mellem de enkelte bidrag un-
derstreges yderll?ere af andre principielle
forhold. Helge Paludans afsnit har karakter af
en syntesepraget pver.3|8t, hvor forsknings-
diskussionen kun i mindre omfang trekkes
ind i teksten. Forskningsdehatterne indgar
modsat heraf sammen med en udfarlig kilde-
diskussion som et centralt led 1 Inge
Skov%aard-Petersens og Aksel E. Christen-
sens behandling. Denne forskel er forstaelig
ud fra o? nok ogsa afhngig af det antal sider,
hver forfatter har haft til rad|Phed. Mens Inge
Skovgaard-Petersen og Aksel E. Christensens
behandling streekker sig over hver 200 sider,
har Helge Paludan kun disponeret over ca.
100 sider. Dette s&tter naturligt ret snavre
?raenser for omfanget af Paludans muligheder
or at gennemfare_en mere indgaende forsk-
ningsdiskussion. De her paviste arsager til
skevheder i den samlede fremstilling leder
over til det problematiske i andre af de re-
daktionelle dispositioner. .

Ud fra manglerne i helhedsindtrykket af
veerket kan der rejses tvivl om det berettigede
| den udstrakte frihed vedrarende form og
indhold, som b|drag|yderne har faet. Uden at
indskraenke de enkelte forskeres mulighed for
at fremsztte varierende opfattelser af pro-
blemerne og give forskelllgie forklaringer pa
endringer i samfundet skulle det have varet
muligt %ennem en forudgaende diskussion
med forfatterne at na frem til en felles til-
%an%symkel eller strukturering af selve be-
andlingen. Her tenkes ikke blot disposi-
tionsmassigt pa vagtningen af forskellige af-
snit, men nok sa meget pa et set af grundleg-
%ende sim_rgsmal vedrorende samfundsfor-
0ld, relationer og strukturer samt udvik-
lingstendenser, som burde behandles. Et sa-
dant generelt dispositionsskema og emneregi-
ster kunne have sikret en mere ensartet vagt-
ning i fremstillingen af de forskellige elemen-
ter 1 samfundsstrukturen. En mere ligelig si-
demessig fordeling ville have muliggjort en
starre ensartethed | behandhn%en 0g en mere
afrundet problemdakning, nhvilket verket
som helhed ville have vundet ved.
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Som helhed er vaerket tydeligt 0g logisk op-
delt i hovedafsnit og fortlsbende nummerere-
de underafsnit med klare undertitler, som gar
det nemt at orientere sig i vérket og sammen
med den letleeselige typografi lettere tilegnel-
sen. Hvert hovedafsnit fglges op med en ret
omfattende a jour fert kommenteret biblio-
grafi, ligesom hele veerket afsluttes med en
meget udfarlig litteraturliste og en kommen-
teret oversigt over det grundlzggende Kilde-
materiale og kildepublikationerne, hvilket i
hgj grad forager muligheden for selvstendige
videregaende studier inden for de fremlagte
emnekredse. Bogen er i den henseende anpe-
falelsesveerdig til problemorienteret under-
visning. V&rket er uden egentligt billedstof,
hvilket ikke savnes. Derimod kunne tilegnel-
sen vre lettet af et noget udjﬂrllgere ort-
materiale. Bogens haje pris ma beklages, da
det hindrer dens fortjente udbredelse ogsa
blandt studerende.

2

Inge ~ Skovgaard-Petersen  har  Klart ~staet
overfor den vanskeligste Qﬁgave.. En behand-
ling af oldhistorien og vikingetid Kkraver en
indgaende indsigt i en rekke nabodiscipliner
som arkologi, sprogvidenskab, religionshi-
storie etc., hvorfor de samlede kildeforhold
bliver yderst komplicerede. Men resultater
fra dette brede forsknmgssf)_ektrum ma ngd-
vendigvis indga i en fremstilling af den &ldste
historie, Forfatteren har taget dette hverv pa
sig og har generelt med kritisk sans pa ud-
market vis for lgseren fremlagt resultaterne
heraf og hovedlinierne i forskningsdiskussi-
onen derom, ligesom hun i visse afsnit med
held benytter dele heraftil at fremdrage nogle
hovedtrek i udviklingen.

“Inge Skovgaard-Petersen har struktureret
sin behandllnF ud fra et udviklingsaspekt, in-
spiret af Aksel E. Christensens, Vikingetidens
Danmark og af Jacob Boronowsk.Ks_ store
syntese over menneskehedens udviklingshi-
storie, The Ascent of Man. Bortset fra den
indledende status over salgnhlstorlen be-
handler hun farst de grundleggende mate-
rielle strukturer helt tilbage frajegerkulturen

!
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og frem til det velorganiserede agrarsamfund.
Dernast tager hun bebyggelsesudviklingen
op for sluttelig at belyse samfundsinstituti-
onerne, dels organiseringen pa det lokale
plan, dels etableringen og udviklingen af de
lrg_g&daekkende institutioner som kongemagt og
irke.

At det blandt historikere skulle vere su-
spekt at anlaegge et udviklingsperspektiv, som
antydet, (s.2 2 forekommer besynderligt, hvis
forskeren blot undlader som det 19. arh.’s
evolutionister at se »udvikling« i sig selv som
noget bade positivt og uundgaeligt. Men ma-
ske skal holdnm?en her ses I relation til med-
forfatteren Aksel E. Christensens opger med
den Arupske udviklingsforstaelse. At blotleg-
ﬁe og forklare den historiske &ndringsproces

enimod mere komplekse samfundsforhold
ma for anmelderen sta som en hovedopgave
for historikerne. Problemet er, at dette udvik-
Iln(%saspekt ikke treder serligt tydeligt frem i
forfatterens fremstilling, ligesom der savnes et
forsag pa at ?<|ve en sammenhangende forkla-
ring pa den konkrete historiske @ndringspro-
CES.

Forfatteren har ikke ansket at give en frem-
adskridende sklldr!ng af denne Eroces, sale-
des som den kan findes i en rekke bredt an-
lagte Danmarkshistorier tilbage til Steen-
strups overm%t I Danmarks RI%eS Historie.
Derimod har hun set det som en hovedopgave
at blotlegge 0% vurdere den vaesentllgste
forskning o%de eri fremsatte synteser vedrg-
rende de behandlede emner, og herunder ikke
mindst indenfor de manPe nabodiscipliner.
Fremstillingen af de enkelte strukturer og in-
stitutioner og deres udvikling seges saledes
belyst alene ud fra en diskussion og vurdering
af forskningen indenfor omradet, men uden
perspektivering ud fra en overordnet teori om
det fortidige samfund som helhed. Her ligger
for ml(? at se bade fremstillingens styrke, men
0gsa dens svaghed.

Inge Skovgiaard-Petersen demonstrerer et
dybt aende litteraturkendskab vedrgrende
alle de inddragne discipliner o? besidder der-
udover en udviklet fornemmelse for at ind-
drage litteratur, som ikke traditionelt medta-
ges af historikerne. De grundige diskussioner
af de forskellige synteser, samt hvilke teorier

It

og metoder disse bygger pa, giver leseren et
vardifuldt indblik i, dels hvorledes de for-
skellige forskningsresultater er naet, dels ind-
sigt 1 forskellige tolkninger. Svagheden ved
denne fremganﬁsma_de er, at fremstillingen
far en tilbgjelighed til at falde fra hinanden i
delanalyser pa bekostning af den klare over-
sigt over udviklingen. Dette understre?es af,
at forskningsdiskussionerne ofte ikke falges op
af en klar opsummering af, hvad forfatteren
selv.mener om det pageldende emne. De
konklusioner, der ind imellem drages, spren-
ger sjeldent rammerne for de ofte begransede
_sIutnm?s_muhghe_de.r, den snevre fa?Oﬁdelmg
| forskellige s&rdiscipliner traditionelt har fart
til. Historikernes Dbrede beskaftigelse med
hele samfundstotaliteten skulle her have givet
mulighed for at spr_aen_gie disse fagspecifikke
rammer 0g n&rme 3|rq til en helhedsforstaelse.
Mange af de vasentlige indsigter, forfatteren
nar til, er desvarre ikke udnyttet efter fortje-
neste i den videre fremstilling. o
Forfatterens behandlln?_ af sa%nhlstorlen
demonstrerer vel nok tydeligst de her navnte
karakteristika ved hendes fremgangsmade.
Siden det kildekritiske gennembrud i Norden
har det veeret god latin at ]‘ralaeg?ge sagnene
enhver kildeverdi til belysning af den tidlige
politiske historie, mens man indenfor mange
nabodiscipliner fortrgstningsfuldt har arbej-
det videre med at sgge efter »den historiske
kerne« i sagn og viser. Med baggrund i den
nyeste internationale forskning samt danske-
ren Niels Lukmans banebrydende arbejder,
argumenterer forfatteren overbevisende for
den opfattelse, at den danske sagnhistorie
omkring Lejrekongedgmmet reprasenterer en
transformation a angelsaksmk sagnhistorie,
der atter har sine rgdder i den kontinentale
helotedlgtnm%. | kredsen omkring Harald
Blatand og hans efterfﬂl?ere har man forsggt
at bibringe den nyetablerede rigsdakkende
kongemagt et starre sker af legitimitet ved at
hzvde eksistensen af en rigsenhed under en
kongeslegt med centrum I Lejre tilbage til
den ‘hedenske tid. Sagnhistorien er her med
held benyttet som kilde til en ideologisk hag-
8rund for den politiske historie i slutningen af
00-tallet. Det kan derfor undre, at disse per-
spektivrige indsigter ikke i videre omfang af



forfatteren er sogt inddra%et_ | selve behand-
lingen af kongemagtens udvikling samt i den
forstillingsverden, ~denne propaganda var
rettet imod. Linjen til den senere legitimering
af en kongeslzgt via kirke OP helgenkonger
ville vaere Interessant at se fulgt op. _
Afsnittet om de materielle lvsbetingelser i
landbruget indledes med det kendte Arup ci-
tat: »Vort Feedrelands Historie er i sin inder-
ste Grund det danske Landbrqu Historie«.
Landbrugsforhold og bebyggelsesstrukturer
behandles rimeligt |nd?aende, men kun i be-
?raer]set omfang er det Iykkedes at etablere en
orbindelse fra den agrare struktur og &n-
dringsproces til den institutionelle og politi-
ske udvikling. Og uden en sadan kobling
mellem forskellige planer star en rekke for-
hold og &ndringer uden e(?e.ntllg forklaring,
hvilket far konkret bety an vedrgrende
hendes opfattelse af den sociale struktur og
forstaelse af kongemagtens ekspansion.
| afsnittet om den sociale lagdeling er hun
ﬁder_st forsigtig med at drage konkrete kon-
|usioner o%ﬂer unﬂdvepdhgt upraems_ | tidsop-
?welserne. en hun nar dog frem til den op-
attelse, at klasseforskellene antageligt har
veeret beskedne i den @ldre periode og op i
jernalderen, og at den sociale ligestilling har
veret det fremtreedende traek. Farst senere oq
IS&r i V|k|n%1_et|den kan markante klasseske
konstateres, ligesom n¥e Klasser opstod i den-
ne periode. Denne helhedsopfattelse ma un-
dre, da hun direkte ngvner, at bronzealde-
rens store Eravmo.numenter med kosthart
Eravudstyr lart viser, at nogle mend _oq
vinder 1 bronzealderen opnaede en socia
»farerstillinge, (s. 106), Illqesom forfatteren
heller ikke finder det urimeligt at se lev-byer-
nes personnavne som udtryk for et hﬂvdm%e-
lag 1 den agrare bosztning. Som forsvar for
sin hypotese fremfgrer forfatteren, at lands-
byen 15ig selv ikke skulle tillade eksistensen af
en klasse, som ikke aktivt deltog i arbejdspro-
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cessen, ligesom hun trods forbehold vedrg-
rende slutning fra arkzologiske fund, lands-
byudgravninger, til social struktur, alligevel
synes at tage den hidtidige pavllsnm%_a ens-
artede brug til indtegt for en ligestilling.

Dette forekommer problematisk ud fra
majoriteten af empirisk etnologisk materiale
om bondesamfundet, samt ud fra de kendte
forhold i den danske middelalder, hvor det
udbredte gardbrug ikke S|?er noget om e%en-
domsforholdene dertil eller udbytningstor-
holdet.2 At efterleddet -ing i stednavnemate-
rialet hentyder til fellesskab, siger intet om,
at der ikke skulle eksistere starre jordbesidde-
re, som modtog afgifter af hele landsbyen
uden selv at bo 1 den og uden selv at markere
sig som storproducent pa starre garde.3 En
hovdingeklasse, en krigerkaste eller et praste-
skab, som udbyttede banderne systematisk,
behaver ikke at bo i paladser eller storgarde,
som efterlader sig arkzologiske spor. De kan
f.eks. have veeret pa evigt gasteri og bogsta-
velig talt pa stedet have komsumeret alle
indtzgter, eller de kan have siddet pa mindre
garde og have medtaget mdtae%terne fra man-
ge enkeltgarde eller hele landsbyer, hvilket
sidste empirisk er pavist af C, A. Christensen
0g Erik Ulsig vedr. dansk middelalder. que-
ledes kan man heller ikke slutte positivt fra
arkaeoloqlsk fundfattighed i bronzealderens
og jernalderens brandgrave. Datidens men-
nesker kunne have faet den - for os narlig-
gende —tanke, at kosthart bohave skulle ga i
arv og mennesket ga sa beskedent ud aflivet,
som det blev bragt til verden. Og fom_vngt er
der ark&ologisk Fawst ”Et' udst?/redejor fee-
stegrave fra savel romersk jernalder som ger-
mansk jernalderd

Hvor de arkaologiske vidnesbyrd kan be-
nyttes positjvt peger de fra yngre Stenalder o
fremefter pa, at der har eksisteret storman
0g almindelige bander, dvs. at der har eksi-
steret et klassesamfund. Selvom vi intet ken-

2. Eric Wolf: Bander, Kbh. 1973, Storgodsdrift er en parantes i bondebrugets tusindarige historie. Den nyeste
diskussion om bondesamfund i Teodor Shanin, Peasants and Peasant Societies. Penguin 1973, .
3. Kristian Kristiansen: BebyggLeIse, erhvervsstrategi og arealudnyttelse i Danmarks bronzealder. Fortid og nutid. Bd.

XXVII, 1978, vedrorende e

sistens af storgrde ijernalderen p. 341.

4. F.eks. ngvnt i Lotte Hedeager: Beby?gelse, social Struktur og politisk organisation i @stdanmarks @Idre og yngre

romertid. Fortid og nutid. Bd. XXVII. Kbh. 1978.
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der til udbytningens konkrete form og om-
fang, kan fortidens meqgtige gravanleg ikke
veere udfart af enkeltmennesker, og nar kun fa
fik glede af de manges arbejde, ja sa ma der
have veeret en udbytningssituation, hvor de
mere magtige udbyttede de mindre mae?tlge.

Forfatteren antyder trods sin opfattelse af
et samfund med sma klasseskel alligevel eksi-
stensen af et hfavdlngela(f; for vikingetiden,
men hun giver ingen reel forklaring pa, hvad
der skulle vere havdingenes magtgrundlag.
Nar det erkendes, at vikingetidens havding
besad starre jordejendom, dvs. var storbonde,
sa ma leseren spﬂrgel hvorfor der ikke ogsa |
600- og 700-tallet eksisterede storbgnder - for
hvor fik de havdinge, som forfatteren mener
tog initiativet til prlganlserm_?en af vikinge-
togterne, ellers midler fra til at ivaerksete
disse. Det forekommer anmelderen mere ri-
meligt at antage, at hﬂvdmgie/storbﬂnqer 0g
selvejere samt festere og treelle har eksisteret
langt tilbage i tiden. Det er den indbyrdes
vegtning imellem disse klasser i forhold il
dispositionsretten over den produktive jord,
som forskydes, og hvis arsager og falger har
forklares som baggrund for O%J vekselvirk-
ning med den gvrige samfundshistorie.

Fra bronzealderens fund gennem hele
Mellemeuropa ved vi, at Danmark var bade
importar og eksportgr i stor stil af bronzegen-
stande, ligesom der jernalderen |gen_nem_er s
manﬁe 0(}; sikre fund, at det med rimelighed
kan konstateres, at Danmark fra oldtiden har
veret med 1 et felleseuropeisk handelssy-
stem. Alene selve udbredelsen af fundene gar
det n&ppe rimeligt at antage, at importvarer-
ne er gaet fra nabo til nabo. Handelen ma
have veret organiseret bl.a. via bestemte ru-
ter o? faste handelspladser, sa de handlende
ikke Tab fejl af hverandre. For at en fjernhan-
del kan svare sig, ma den bygge pa en over-
skudsproduktion og en arbejdsdeling, som
farer til en vis lokal handel. Via det lokale
marked kan der akkumuleres de nadvendige
omsettelige vare_m.angider til at overskuddet |
filernhandelen minimalt kan betale kshsverdi
P_Ius transportomkostninger samt en vis for-
jeneste til de fremmede kebmand.

Anmelderen kan saledes ikke falge forfatte-
ren i det epokeskabende i abningen af den
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pst-vestlige flernhandel. Det historisk centrale
ma veere, at Danmark hade for og efter den af
Bolin paviste fjernhandel har varet inddraget
I en [ntereuroi)msk handel af ikke ringe di-
mensioner, selvom forfatteren ikke synes at
t|IIae8ge denne nogen s&rlig samfundsmessig
betydning. At oprettelsen af den sst-vestlige
flernhandel kan vere udtryk for en intensive-
ring af handelen som sadan er en rimelig an-
tagelse, men at der skulle vare tale om et sa
afgarende kvalitativt spring i udviklingen, at
denne kan tilskrives en omfattende nyska-
bende indflydelse pa den skonomiske, politi-
ske og kulturelle udvikling, som forfatteren
tillegger den, forekommer ikke tilstreekkeligt
sandsynliggjort. Det forekommer derfor mere
rimeligt at regne med en mere j&vnt voksende
st|%;_n|ng| | Danmarks mddragelse | den inter-
nationale handel og kulturudveksling.

Inge Skovgaard-Petersen knytter konge-
magtens stigende styrke op i wkmgetl en
sammen med fjernhandelens behov for be-
skyttelse, hvor besklttelse, kontrol og afgifter
ﬁar hand ihand, f.eks. vedrarende Hedeby 0§1
andelsruten tveers over Jylland fra Slien ti
Trenes munding. De mange kampe mellem
forskellige konger om Hedeby-omradet ses
som et indicium for betydningen afkontrollen
med handelsruten. Den kombinerede virk-
ning af monopoliseret magtudavelse, beskyt-
telsesfunktionen og afgifterne derfor kan 0gsa
tenkes at have fungeret omkring et lokalt
marked og dermed have styrket den hﬂvdm_g,
som greb chancen, jvf. senere tiders rgverri
dere. Der har her givet varet tale om et vig-
tigt element | kongem_aFtens fremvekst, men
det er for mig at se tillagt for megen betyd-
ning i magtcentraliseringsprocessen.

Dannevirke-anleggenes @ldste dele gar til-
bage til for 800 og reprasenterer sa store ar-
be1dsmvestermg1er, at handelsafgiften napfpe
alene kan forklare sammenhangen. En for-
gget udbytning uden en korresponderende
forggelse af den grundlzggende produktion
vil i en gkonomi med et kun ringe generelt
overskud snart fore til almindelig forarmelse
0g systemets sammenbrud. Det forekommer
derfor, at der pa en eller anden made ma vére
sket en_omlaeg;nmg af den primare agrare
produktion ogleller en udvidelse af det dyr-



kede areal - hvad vi faktisk véd skete - som
muliggjorde en forggelse af en overskudspro-
duktion og dennes akkumulering i en over-
klasses og kongens hander. _

Inge Skovgaard-Petersens afhandling er
l2rd i ordets bedste betydning med mange
gode afsnit og et veld af tankevakkende
lagttagelser. Hendes svaghed er visse steder
en vis kildefiksering og en tilbageholdenhed
med at turde slutte sig til eksistens af under-

liggende samfundsstrukturer og generelle
endringsprocesser. Forskellighed i materi-
alets karakter kommer herved il at blive tol-

ket som udtryk for forskellige forhold, hvor
det maske var mere ?IV'[I t at tolke dette som
forskellige fremtredelsesformer i materialet af
de samme grundfenomener i samfundet.

3

Aksel E. Christensen har valgt (s. 216-17) at
disponere sin fremstilling rent kronologisk
efter kongernes regeringsperioder, dels fordi
kildekritikken har SH_raengt det gamle grund-
lag for begivenhedshistorie, dels fordi Arups
forsog pa at skabe en ny sammenhang efter
evolutionistiske ﬁran|Pper har skabt usikker-
hed og vilkarlighed i tolkningen af det spar-
somme kildemateriale. Forfatteren finder det
derfor ngdvendigt at gennemfare streng dis-
ciplin i kildeforskningen iser med hensyn til
kronologien. Bestemmelse af kilderngs op-
havssituation bliver central, og farst nar den-
ne er foretaget, kan kilderne sattes ind i et
forlgh. _ _ _

Da kildematerialet for perioden trods sin
sparsomhed primert kan tjene til at belyse
den politiske historie, kommer denne i cen-
trum. Forfatteren mener generelt, at et do-
kument nyder fortrin for en beretmnF 0g en
lovtekst (s. 217), hvilket kun har relevans i
forhold til den politiske historie, hvorfor det
da ogsa sammesteds hedder, at »sam-
fundsstrukturen  og _kulturudwklm_?e_n har
mattet triede noget tilbage i fremstillingenc.
Dette har han sggt at rade bod pa ved at
skitsere disse samfundsomrader i nogle serli-
ge kapitler, samt ved at indfaje nogle udblik i
en generelle fremstilling. Resultatet bliver,

jord, der dannede grundlag
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at samfundsstrukturen kun er skitsemassigt
trukket op, og at det samtidig er et statisk
billede, der tegnes. Resten af samfundstruk-
turen indgar n&@rmest kun som bca?(grund for
den politiske udvikling, eller maske snarest
som en kulisse holdt i svage farver for de
egentlllge aktorer: konger, ledende stormand
og kirkens dignitarer. Den opfattelse af et
stierkt klassedelt og aristokratisk samfund,
som forfatteren gar sig til talsmand for i Kon-
?.emagt 0g Aristokrati, kommer her ikke ser-
igt tgdehgt frem i beskrivelsen af det politiske
forlgb. Det vil sige, at et samspil mellem
samfundstrukturen q? den politiske udvik-
Img, ikke forsages skildret eller forklaret.
Det berettigede OP or med Arups evoluti-
onistiske skildring af Danmarks historie, som
Aksel E. Christensen har forsagt, leder sale-
des ikke frem til noget forseg pa at anlzgge et
andet helhedssyn pa perioden.
~ Forfatternes fremstilling b¥gger pa et langt
livs forskning, og kan som helhed karakterise-
res som en opsummering o? samordning af
disse mange resultater. Nogle afgarende nye
synspunkter i forhold til forfatterens tidligere
publicerede arbegder lader sig ikke klart pa-
vise. Dog synes forfatteren at anlzgge et no-
get andet syn pa Svend Estridsen og hans
sgnners kongemagt. .
Fremstillingen efterlader indtryk af en be-
tydeligt mere konsolideret kongemagt end
fremfert i forfatterens tidligere arbeﬂ_ er. Pa
flere omrader kan han pavise kongelig myn-
dighed, f.eks. ses allerede Harald Hen at have
faet kontrol med mentudstedelsen. Det sand-
synliggores, at Knud d. Hellige besad den
gverste militere myndighed, samt stod som
ﬂarant for fredens opretholdelse, dvs. opret-
oldelse af retsordenen og retsikkerheden.
Endvidere ses denne konge at besidde retten
til at oppebere visse skatter, redskud eller
nathold. Vesentlig i denne forbindelse er
forfatterens tolkning af bolet (p. 253-254),
som en primitiv matnkulerm? af landshyens
( or pahﬁnmg af
skatter og afgifter. Dvs. at man allerede i
1000-tallet havde et organiseret system for
palhlfnm% af skatter. o
ens forfatteren i sin tidligere forskning pa
flere omrader anlegger nogle markante syns-
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punkter, f.eks. vedrgrende opfattelsen af den
sterke vestlige kulturelle orientering i »Mel-
lem Vikingetid og Valdemarstid« og vedrg-
rende opfattelsen af herremandsstadens op-
rindelse og udvikling som klasse i »Konge-
magt og Aristokrati«, sa er disse synspunkter
nok il stede i fremstillingen, men de formule-
res ikke klart til et samlet udtryk. Herved
kommer hans fremstilling til at savne den in-
spirerende spandstighed fra hans tidligere
veerker, som har veret arsag til sa megen
interessant forskning i en hel menneskealder,
~ Aksel E. Christensen giver en meget detal-
jeret beskrivelse af den politiske historie cen-
treret omkrmg kongen og centralmagtens ud-
vikling, men der %IVES ikke nogen dybere for-
klaring pa dette forlgb, hverken vedrgrende
de lange linier eller vekselvirkninger med de
is(qmo-;z:konomlske forhold og materielle vil-
ar.

_De mange o? indgaende presentationer og
diskussioner ar kildegrundlaget rqlver en go
indfering i de empiriske vanskeligheder, der
er forbundet med studiet af en raekke emner,
ligesom de udmarkede fo_rsknlngsoverm?.ter
giver leseren et godt indblik i de forskellige
tolkninger, der gennem tiden er anlagt pa en
rekke vasentlige problemer i perioden.

4

Helge Paludan n&vner indledningsvis (s. 407),
at han i sin fremstilling “af perioden
1241-1340 har forsagt at sammenfatte de sid-
ste 30 ars forskningsresultater. Ikke mindst
pa det agrarhistoriske omrade har forsknin-
?en bidraget med afgarende nye indsigter og
orklaringer vedrarende landbrugets struktur
og de ndringer, det undergik, samt revideret
billedet af besiddelsesforholdene. Helge Pa-
ludan har i sin behandling da ogsa tilstrebt,
dels at skildre savel de materielle vilkar som
de politiske strukturer, dels forsagt at belyse
samspillet mellem disse. Den dybtgaende
omformningsproces af agrarsystemet, som ta-
?er sin begyndelse i denne periode, tillzgger
orfatteren en afgmende_betydmng for den
samlede samfundsudvikling. Han sgger i
overensstemmelse hermed isin behandling af
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den politiske udvikling at relatere denne til
disse fundamentale ®ndringer. Hans be-
handling af perioden fremstar saledes som det
farste forsgg pa med inddragelse af den
agrarhistoriske forsknings nye og grundleg-
gende_ indsigter at give et revideret helheds-
syn pa perioden. 0
_Befolknm(isknsen OB pdegardsproblemet
bliver centrale temaer. Paludan mener, at den
agrare ekspansion ophgrte allerede o. 1200 og
at de farste gdegarde dukkede op o. 1300 o?
snart steg i antal for at kulminere efter 1350,
denne udvikling finder forfatteren belzg for,
at befolkningstallet faldt og var vesentligt
mindre 0. 1350/1400 end 0. 1200 via en anta-
get overbefolknm? 0. 1200. | selve produk-
tionssystemet skulle der med inddragelse af
marginaljordene ligge et meatningspunkt,
hvor der tkke kunne skaffes levevej til flere, og
marginen blev sa lille, at selv sma ydre &n-
dringer ville fare til en befolkningsreduktion.
Samtidig opererer han med en nzsten malt-
husiansk opfattelse af, at folk vil formere sig
som kaniner, til de dar af sult. Heroverfor ma
anfores, at manPe bade historiske og etnogra-
fiske undersagelser viser, at formeringstakten
ogsa er hestemt af sociale og ideologiske fak-
torer og ikke kun af den fysiske eksistensgran-
se. Landboerne sad efter Paludans_opfattelse
som festere pa denne marginaljord i de
yngste torper og blev hardets ramt, ligesom
den tiltagende mangel pa produktionsjord
farte til en forsget udbytning af de i forvejen
udsatte grupper. Flere og flere kom til at leve
pa et eksistensminimum i 1200-tallet, hvor-
efter sundhedstilstanden faldt, og hermed
steg dodeligheden, til dedeligheden snart
oversteg fadselsraten. .
Anmelderen finder den sgede udbytning
vel underbygget, ligesom vi ma acceptere, at
ethvert system har sine produktionsgranser.
Men ogsa andre end forfatterens anfarte
grunde ma tages i betragtning, feks. @gte-
skabsalderen, der i mange samfund har vist
sig som en effektiv regulator pa befolknings-
mangden. Og &gteskabsalderen var ofte be-
stemt af, om man kunne fa foden under eget
bord, dvs. en (};arod eller et husmandssted.
Faldt antallet af garde, som med rimelighed
kunne antages at give underhold for en fami-



lie, steg @qteskabsalderen, og derefter faldt
barnetallet, indtil udbud og efterspargsel efter
en generation eller to igen passede sammen.
Settes dette empirisk kendte princip sammen
med Paludans marginaljord, matte vi for-
vente farst en stagnation i befolknln?stallet 0g
med tiden et direkte fald. Men det behaver
altsa ikke at betyde, at den enkelte familie
ngdvendigvis fik det varre end far, barnebe-
graensnmg med andre midler end sult og $yg-
om kunne klare tilpasningen til det in
skreenkede produktive areal.

Siden Aksel E. Christensen, Kongemagt og
Aristokrati, 1945 har ingen sggt at give en
sammenh@ngende vurderlr]ﬁ_a den hgjmid-
delalderlige kongemagts stilling og sammen-
brud. Aksel E. Christensen sa kongemagtens
sammenbrud som en folge af, at dens finan-
cielle grundlag smuldrede bl.a. som et resul-
tat af den Ishende magtkamp med det gods-
besiddende aristokrati. Dette formaede uden
reel modydelse at tilk&mpe sig flere og flere
privilegier, hvorved skattegrundlaget brad
sammen for kon_qema ten.

Heroverfor stiller Paludan den opfattelse,
at centralmagten reelt var_ekspanderende
med deraf stigende fmansmer!ngsbehov, mens
samtidigt skatteevnen formindskedes, fordi
landets samlede produktion var faldende. Af-
standen mellem financielt behov og opfyldelse
blev stadigt sterre, hvorfor systemet matte
bryde sammen. _

Helge Paludan ser det omfattende kongeli-
ge borgbyggeri som ét af udtrykkene for ek-
spansionen i det kon?ehge magtaﬁparat 0g
finder ikke, at magtbalancen forrykkes til for-
del for aristokratiet, —snarere tvért imod, for
den, der besad de staerke horge, havde ma?t_en
I landet. Endvidere stiller forfatteren sig tviv-
lende over for den tldllgere_onatteIse af en
massiv overgang fra selveje til feste. Han pa-
viser, at den nyeste forskning regner med en
udbredt storgodsdrift pa Sjelland i Valde-
marstiden. Derfor finder han det problema-
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tisk at operere med noget dominerende hon-
deselveje som centralt beskatningsgrundlag.
Derimod sgedes den kongelige udskrivning til
tvangsarbejde pa de kongelige borge og vej-
anleg bade overfor selvejere og festere fra sa-
vel kongens som storma@ndenes godshesiddel-
ser, ligesom flere ekstraordinare skatter blev
udskrevet, o .

Selv om der kan rejses indvendinger mod
behandlingen af nogle konkrete problemer,
skal det fremhaves, at det i vid udstrekning
er lykkedes Helge Paludan at fa detailstu-
dierne knyttet sammen til en helhedsopfattel-
se af perioden.

Med det foreliggende bind af den ny Dan-
marks historie er der trods den uegale be-
handling og fremstilling imgdekommet et be-
hov for en revideret og samlet behandling af
Danmarks &ldre historie, og den vil derfor
fremover blive det selvfglgelige udgangspunkt
- for eller imod - for al serigs historisk beskeef-
tigelse med denne periode.

Erik Moltke: _ _
Lidt om gotlandske billedsten, iser
om Ardre VI

Det ubestridte hovedvark om de gotlandske
billedsten er Sune Lindgvists monumentale
to-blnds-ug%ave Gotlands, Bildsteine, Stock-
holm 1941-42. Det kom pa samme tid som et
i teknisk henseende tilsvarende verk, Danmarks
runeindskrifter ved Lis Jacobsen og Erik
Moltke, hvor de samme metoder noget mere
konsekvent var bragt til udfgrelse.1

| disse dage er der udkommet to nye verker
om de gotlandske billedsten. Den ene af Lud-
wig Buisson: Der Bildstein Ardre VIII auf
Gotland. Gottermythen, Heldensa?en und
Jenseitsglaube der Germanen im 8. Jahrhun-
dert n. Chr. §Abh. der Akad. der Wiss. in
Gottingen), 136 pp. 23 Taf. Gottingen 1976,

1 Jfr. Erik Moltke: Tekniske hjelpemidler og metoder i epigrafiens tjeneste, i Fornvannen 1932. Den udmerkede
tegner og fotograf, Harald Faith-Ell, som havde veret Lmdqlwsts tegner og fotograf under de fleste Gotlands-kam-
gagner, ar for »Danmarks runeindskrifter« fotograferet alle de runemanter, der beror i Historiska Museum i

tockholm; den i ovennzvnte afhandling nzvnte og beskrevne magnium-dagslysfotografering havde Lindgvist

aldrig brugt.
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