folkehold pa godserne beggnde. Pa de ste-
der, hvor man beholdt bgndergodset, skete
omiaegnlngen fra_hoveridrift efterhanden
som Iandgildeforhgjelserne slpq lgennem,
0g efterhanden som man igvrigt fandt det
belejliget ud fra driftsgkonomiske overve-
jelser og omstendighederne som helhed.
Derfor kunne det Sine steder traekke ud,
far hoveriet forsvandt. Pa Egeskov havde
man saledes endnu i 1866 hovhgnder, dog
kun tre, o? de var de_sidste 1 Svendborg
amt. Det afgarende skifte vaek fra hoveri-
drift var sket i 1840erne, som det kan fal-
ges I de to sidste kapitler af Lotte Jansens
0g. Pa de godser, hvor bendergardene
blev frasolgt, var der ingen_tilsvarende
overgangsﬁerlode. _Selveje[?arde ydede
normalt”1kke hoveri, og “safremt Hoved-
gardsmarkernge  ikke "~ udparcelleredes
matte herregarden straks bemandes med
lejet arbejdskraft. 1o

Kunne man end anske, at Lotte Jansen lidt
mere_dristigt havde udnyttet den betyde-
lige indsigt™ i &ldre danske %odsforhold,
som hun demonstrerer bade Ner og i »De
fynske godsarkiver« (1975, anm. i N&grve-
rende fidsskrift, bd, XXVI. 1975-76, ss.
411-13), sa har det |kke_over§kggge, at hun
med sin bog om hoveriet pa Egeskov har
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udfgrt et banebrydende arbejde i den for-
stand, at hun har gjort, hvad ingen for har
forsggt oivel knap nok regnet Tor muligt,
nemlig skrevet enhoyerihistorie for “et
stort gods. Man ma habe, at hendes ar-
bejde Vil danne skole 08 fa mange efterfgl-
Eere, som ved at behandle andré godserJ)a
yn.og i de pyrige landsdele vl gare det
muligt” at stykke et billede samimen af
Eardmaendenes hoveri i Danmark. De vil
unne udnytte Lotte Jansens erfaringer o
undga nogle af hendes fe[])I. Det er deri ef-
terfalgernes privilegium bestar.

Birgitte Rarbye:
Overvejelser omkring to
etnologiske hovedvarker

Pa forlaget LiberLaromedel i Lund er der
inden for det sidste ar udkommet to ve-
sentlige bﬂ%er skrevet af etnologer med til-
knytning til folkelivsinstituttet 1 Lund. De
repraesenterer to forskellige typer kul-
turforskning, den ene er en"lzrébog skre-
vet af fagetS professor, Nils-Arvid r|n§;e-
us, den anden en doktorafhandling af Jo-
nas Frykman.lAlhEeveI sigter de mod det
sammeé for de er ikke alene skrevet for fag-
ligt kyndige folk, men ogsa for alle de

16. Land iIdeforhﬂH'eIsaen slog farst i?ennem efterhanden som der kom nye fastere, og i reglen var den ikke

merkbar far efter arhundredeski

tet. J. Wedell-Neergaard, Si/«is*ruf>. Et sjellandsk Gods'Historie, Kbh., 1921,

s, 122, For Stampenborg kan landgildeforhgjelsernes Iangsomme ennemtrngen falges i detaljer 1 M. C, P.

Repholtz, Beskrivelse over Baroniet” Stampenborg. Kbh

0, ss. 74-146. Endnu i 1819, snart’ 30 ar efter

landgildens frigivelse, var forhgjelserne ikke slaet igennem overalt, idet der stadig sad adskillige »gamje

feestére«, hvis landgilde var fastlagt efterfdertl tidli
e nye faestere, i

deforhajelserne, som blev palaFt
de. Det nye system gdorde de
¥deevne. Hvor ban

orvandles til flydende kapital. Det er blevet hav

godsejerprotest mod, at hoveriet forlangtes fastsat (
»En jysk godsslagtnm%«, Landbohistoriske studier tile
f

var OF ganske sikkert det omvendte. Hvis der ik

den —var blevet skabt tilfredsstillende alternativer til gget hoveri, ville kravet om hoveri

nede Fridlev Skrubbeltrang. Kbh., 1970 . F
e med bestemmelserne om selvejersalg - og frl_(rqlvels_en af

ere, uforanderlige norm, Det kan konstateres, at landgil-
Qer ke alene var meget bet dehge, men 0gsa meget variefen-
i hgjére grad end det gamle muligt at fage _ ,
ergodset blev sol?t til selveje, kunne de i hoveriet bundne verdier straks fngﬂres 0g
et, at bortsalget af feestegods til selveje var udtry
igurd Jensen, anf. arb, s, 34. Se ogsagtns Holmﬁaard,

ensyn til"den enkelte gards
for en
1

9-41), Forholdet

oreninger

landgi
ikke%ave kunnet omsgttes til praktisk politik. Hoverlsa?en villeigen veere strandet, som det far var sket. Det

Fan tilfajes

ormuer i disse ar. Sml. Jens Holmgaar

at salg af fastegods il selveje var en god
& { g d] anf. arb.g

orretning, antageli en af de korteste veje til store

L Nils-Arvid Bringéus: Mwnij(l)(an som kulturvarelse. En introduktion til etnologin. LiberLaromedel. Lund.

1976. 181 sider.” 111 Sv.

Jonas Frykman: Horan i hondesamhallet. Liber Laromedel. Lund. 1977. 237 sider. 11 Sv. kr. 28,
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mange mennesker, der interesserer sig for
kultrhistorien og dens udforskning. Fort-
settes denne linié ogsa i kommende pupli-
kationer og med lige sa stort held som i de
foreliggende, kan'vi forvente udgivelser,
hvor de populervidenskabelige krav_ for-
enes med en grundig viden og forsknings-
massig kvalitét,

Lerebogen

»Manniskan _som  Kulturvarelse« kalder
Nils-Arvid Bringéus sin introduktion til
etnologien. Titlen er bredere end bogens
indhold, der beskeftiger sig med den”ma-
terielle, den andelige 0g den sociale kultur
I Sverige og andre” nordiske lande, I den
svenske etnologi studerer. man hjemllge
forhold, og faget svarer til de to danske
universitetsfag: europaisk etnolor%u 0
nordisk folkemindevidenskab. | to hoved-
kapitler gennemgas de kulturelle dimensi-
oner; tid, rum og socialt miljg, og de tilsya-
rende kulturelle” processer:” tradition, dif-
fusion og kommunikation. Herefter falger
et afsnit om fremtredelsesformerne: den
kulturelle adferd, 0? bogen slutter med en
redegarelse for etnologiens kildemateriale.
Efter hvert afsnit falger en selektiv littera-
turliste. Sidst i bogen Tindes et lille leksikon
med ord- og, termforklaringer. Desvarre
er det ikke, Sadan som det elers star i ind-
holdsfortegnelsen, et register. Da man ma
regne med at mange af'bogens lasere ne-
top vil anvende dén som €n nyttig hand-
bogi, ma man gnske denne mangel ma blive
reflet op i en ny udgave. _

| sin"disposition opfylder denne intro-
duktion, de krav man idag kan stille til en
Iaerebog for beﬁyndere. en prasentati-
onen af de enkelte temaer kan foretages pa
mange forskelllge mader. Nils-Arvid Brin-
Eeus har valgt af gare fremstillingen meﬁet
onkret. Bogen har mange citatér og bille-
der, den er fyldt med eksempler fra andres
o? egne arbejder, og sine steder far teksten
el nasten causerende praeg. Dette kan
veere en farlig teknik, men kvaliteten |
denne hog ligger i Bringéus’ store viden
som mangearig underviser og forsker. Sig-
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tet har ikke veret at dokumentere de me-
todiske 0g teoretiske p_roblemstlllln?er |
etnologien, men at inspirere til selvienk-

ning.

I-?ervgd afspejler pogen en svaghed ved
fagomradet som. sadan. Etnplogien har
|gier]nem generationer varet sa tet knyttet
til sit stof, at mange definerer faget ud fra
det. De metodiske og teoretiske ‘kundska-
ber og interesser er fgrst kommet til efter-
handen. Dette afspejler SIE iseer 1 de afsnit,
hvor nyere erfaringer skal prasenteres.
Bringéus fremholder helt korrekt, hvor-
dan man i den moderne etnologi er mere
interesseret i forandringsprocesser end |
oprindelsesspargsmal. 1 denne forbindelse
anfgrer han et ‘skema, hvor hver linie re-
prasenterer én generation, og hvor der |
den &ldste forekKommer et vist antal kul-
turfenomener, der langsomt forsvinder.
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Dette afspejler et klassisk etnologlsk kul-
tursyn, efter hvilket nutiden opfaites som
fattigere pa tradition end fortiden. Den
amefikanske folklorist Alan Dundes har
bete?net dette som en devolutionistisk op-
fattelse. Som et alternativ kunne man
fremhave den sityation, hvor fanomenet
lever 1 bedste velgaende i nutiden. | en ar-
tikel om hegrebet folketro har jeg uddybet
denne synsmade. De tidsinddelinger,” der
val[qes behaver heller ikke at veere det van-
skeligt handterlige begreb »generationg,
der er sa ngje forbundet med den gamle
tro pa traditioners nedarvning, men kan
veere langt mere koncise perioder som
dage, u?er eller ar. Ved gt valge kortere
intervaller inddrages ogsa traditionspro-
cesser, der er karakteristiske for det mo-
derne samfunds massekultur, idet vi ofte
her kan |a?ttage kulturfenomener, der
nok far en stor udbredelse, men kun lever |
kort tid. Disse fnomener har]e? kaldt ho-
risontale traditionsprocesser til forskel fra



de mere almindeligt studerede vertikale,
der svarer til Bringeus’ skema. _
Larebogen kan ogsa give god anledning
for andre”forskere 'til at tage. deres egen
opfattelse af faget op til revision. | en’in-
troduktion tilstiebes det kun at traekke ho-
vedlinierne op, men netop derved sprlr&]c?er
en lang reekke problemer i gjnene. Man
kan derfor habe pa, at bogen ma blive di-
skuteret ogsa pa andre niveauer end dem,
Bringéus Omiddelbart har tankt pa. Som-
meren 1978 afholder etnologer og folklo-
rister en nordisk kongres i _|slgjy med te-
maet kommunikation. Her vil der forha-
bentlig komme meget frem, der kan nuan-
cere og uddybe varkets afsnit, der isa hgj
grad_barer Pre af, at den svenske kom-
munikationsforskning, som Bringéus byg-
?er pa, endnu er i Sin vorden 0g savir
Istreekkelig orientering om savel tyske
som amerikanske undersagelser. _
Bringéus har i sin me%e verdifulde in-
troduktion fil fa?et foretaget en systema-
tisk disposition af etnologien, og giver ikke
sadan som visse forgengere en prasenta-
tion af forskellige emneomrader. Alligevel
er det det konkrete stof, der ud,?ﬂr hoved-
bestanddelene i de enkelte afsnit. Ma_nglen
ved dette er, at hogen svaekkes metodisk og
teoretisk. Men fordelen er sa meget desto
starre. N be?ynde_re I studiet og andre in-
teresserede Tar virkelig en masse ideer,
som de selv kan by(];Pe videre pa. Og det er
vel 1grunden; det aller bedste man Kan sige

om en faglig introduktiop, den vil ikke ind-

lere, men Orientere 00 INSpITere.

Doktorafhandlingen

En doktorafhandling, der udgives som bil-
lighog, er en sj&ldenhed, mén det er den
Publlcermgsform Jonas Frykman har valgt
or fremlzggelsen af sin undersagelse o
»horan j bondesamnallete, _ng,man forstay
hans vak};. For I dette studie Tindes der sa
meget stof, der kan have interesse for
mange mennesker, ogsa uden for fagfel-
lerngs kreds. Frykman fremholder “selv,
hvordan emnet kan gribes an pa mange
forskellige mader afh&ngig af hvilken fdg-

jevnaldrende

Debat

lig ba?%rund man har. Som etnolog velger
han at bygge sin fremstilling pa traditions-
optegnelser, og det vil sige folks egne he-
retninger og érindringer. Rets- (_)I%] medi-
cinhistorikere, gkonomer, historikere og
andre samfundsforskere, der studerer fof-
tiden, vil mU|I(%VIS mene, at der er for fa
facts. For kulturforskeren, der seger at
trenge. ind 1 en befolkningsgruppes
vurderln?er ,0(_1 normer, er dissé gene-
relle facts sj&ldent mere verd end et
udgangspunkt. For Frykman har dette ud-
gangspunkt veret, at 5% af samtllge barn i
egyndelsep af 1800-tallet og 10% i slut-
ningen af arhundredet var fadt uden for
egteskab i landomraderne. Frykman ser
det da som en etnologisk opgave at forsgge
at give et portreet af'et samtund, der pro-
ducerede luddere - og fordgmte dem! Den
etnologiske synsvinkels. relevans under-
bygges af, at der ikke findes nogle fakto-
rer, der direkte kan forklare regionale og
tidsmassige variationer, f.eks. kundskaher
om_prevention og abort, ®gteskabsalder
m.fl. Selv om forhold som diSse har deres
betydning er problemerne mere komp-
Iekse_og ma angribes ud fra socio-kultu-
relle indfaldsvinkler. _
Bogens_hoveddel bestar i beskrivelser af
de us&deliges rolle _o% status | bondgmll{ﬂet
| 1800-tallet. | skildringen indgar store
mengder citater, der gar lesningen af-
vekslende og konkret. Det er et broget o
uhy?gellgt billede, der tegner Slg omkrin
samrundets kvindelige tabere. Folkets hi-
storie er sjeldent sa |d¥II|sk_, som mange
museer, eventyr- og folkeviseudgaver 0
andet kulturhistorisk materiale Sommeti-
der kan fa os til at trg. En af de folkelige
forestillinger gik ud pa, at ludderen kunne
fremkalde engelsk syge hos de sma barn. |
et samfund med en”Sadan tro, var ludde-
ren ikke velkommen i hjemmene hos sine
; Plfte medsastre, o? disse og
andre forestillinger gav 3|? udtryk i en
rekke beskyttelsesforanstaltninger, men
ogsa mere ‘direkte afstraffelser af den
kVinde, der fik et barn uden for &gteskab.
Alllgev,el mislykkedes sanktionerne og de
vurderinger, de byggede pa, I deres forsag
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Fé at kontrollere det uzgteskabelige sam-
Iv; tvertimod steg det igennem I800-tal-
let. For at forsta, hvorfqr effekten ude-
blev, siger Frykman, ma vi stille sank-
tionsmidlerne i relation til de agerende
parters faktiske samfundsstilling,” forsr-
8elsesmull heder og_livsform. E
deltte han har gjorti bogens bes
ele,

»Horan i bondesamhallet« er en svensk
doktorafhandling, og i sin problemstilling
repraesenterer. den noget nyt, idet den
legger vaegt pa at analysere virderinger 0%
normer i et miljg og’en kultur ud fra €
stof, der er hentét blandt folk selv. Imidler-
tid foretager Frykman ikke nogen genre-
analyser, Skelner ikke mellem primgre Oﬁ
sekundre oplysninger, men tastslar he
enkelt at han har valgt en mere »aventyrlig
installningg, nemll_? om strukturen 1 kilden
er rigtig, og det vil for ham sige: kan den
forankres I det samtldltge materiale? stem-
mer den med andre opfegnelser? Kildekri-
tisk er dette givetvis et helt uacceptabelt
kriterium, der’rummer store farer for mis-
fortolkninger, bla. pa grundlag af de
mange vardresagn, der spredes via mund-
tlig g Sk_rlft|l(]J tradition i opdragende,
pornografisk eller anden he,n3|?t._ ange
vurderende beretninger er via a mmde_llge,
skoler, sendags- og hgjskoler kommet ind i
den folkelige™ tradition uden at de vurde-
ringer derkan afdaekkes i historierne er
blevet en del af folks egen opfattelse. Dertil
kommer at forskeren, der laser bog}gn, QF
andre fagligt interesserede ikke tar til-
streekkelige oplysninger om det grundma-
teriale, der er fremskaffet via arkiverne,
Fr}/kman fremdrager selv det problem, at
det relevante stof Vil skjule sq under vidt
forskellige kategorier, folketro, klade-
dragt, samfundsliv_etc. Her fales det som
om forskeren er gaet pa akkord med den
populzrvidenskabelige forfatter ved ikke
at opgive bedre kildehenvisninger. Vi ma
stole pa at Frykmans udvalg er rlmell(_}t,, 0g
at en anden “forsker ikke Vil kunne Tinde
dokumentation for helt andre normer og
vurdermge,r. _

Afhandlingen om ludderen ibondesam-
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det er
rivende

fundet er en overordentlig interessant
dybdeundersra,(l;else. Den udgar et vasent-
ligt bidrag tiT forskningen™ omkring .d
uaegteskabellge forhold og deres betydning
1 0§ for samfundet. Men"det er efter min
mening ikke helt nok, at den tydeligvis
byg%e_r pa grundig viden. En doktoraf-
handling skulle gerne bare udover det
snavre emne, ikké bare virke inspirerende
pa kolleger, men ogsa vise vejen fremad
?ennem nye forskningsmodeller, nye stra-
eqier. Her slar afhandlingen ikke helt ti.

e eq%agerede etnologiske afhandlinger
er forhabentlig et fenomen, der er kom-
met for at blive. Man ma gnske for kom-
mende forfaftere, at de evner at fremstille
sagen lige sa medrivende og f_a?hgt rele-
vant som Jonas Fayk_man men tillige at de |
noget hﬂ{ere Pra vil delagtiggare’andre |
deres materiale- og metodegrundlag.

Afsluttende overvejelser

Sa forskellige de end kan synes at vare,
|lzrebogen og disputatsen, forsterker de
dog et indtryk af nye jnteresser og nye veje
[ efnologien, men o?sa af svagheder. Begge
forfattere bygger fydeligvis“pa en meget
stor viden og et dybt personligt engage-
ment. Deres Udgangspunkt er emnerne, ogz
de lader | viat omfang stoffet tale sit ege
sprog ved at redigere Citater og eksempler.

et gar deres vérker afvekslende, ja un-
derholdene, og det betyder ogsa at de kan
|zeses uden for fagfellernes snevre kreds.
Men det, dey i |erebogen fremstod som en
maske forstaelig mangel med henblik pa
de unge studerende, Savnes ogsa i dispu-
tatsen.” Man kan ikke undga at stille SIP selv
et sEﬂrgsmaI: er det mon bare forfaget,
der ikke gnsker en fremlaggelse af mere
kedellgi_t stof, elley ligger det"dybere? Er det
i virkeligheden sadan; at der ér en tendens
til, at de'moderne forskere, der har gjort sa
fory,enstfuld en indsats ved at fordyDe sig i
studiet af den sociale kultur og i problemo-
rienterede proge,kter, har gjort dette ar-
bejde pa bekostning af metodiske og teore-
tiske over_veljelser. En af arsa?erne til
denne udvikling kunne vare at kulturforsk-



pingen i dag ofte beskeftiger sig med
abenbare samfundsrelevante” emner. Ef-
terspargslen foal publikationer er stgrre end
de aktive forfattere kan klare, men det ville
veere beklageligt, hvis dette fremover resul-
terer 1 enproduktion, hvor grundforsk-
ningen prioriteres lavt.

P. G. Lindhardt: -
Vaekkelser og kirkelige retninger i
retrospektiv

De folgende betragtninger - som n@rmest
falder Ind under memaire-litteraturen og
uundgaeligt bliver noget selvoptagne - ag-
terjeq ikke at ?ﬂre undskyldning for; de ér
Ikke Skrevet efter eget gnske, men pa op-
fordring. o

Det teologiske stydium jeg selv oplevede
1928-34) gjorde sa at sige intet ud af den
danske kirkehistorie; der fandtes slet ingen
»Iaerebo/g« 0g emnet indgik kun for bifags-
folkene”™) i“examenskravene. Vel havde
arhundredets lzrdeste kirkehistoriker, J.
Oskar Andersen, holdt forelesninger der-
over, men ikke i min studietid, ogbortset
fra en del mindre afhandlinger hvori han
udstreede sin fabelagtige viden skrev han
intet, maske fordi han var noget perfekti-
onistisk og oaldné;, kunne blive Terdig, men
jaltfald _ogsa fordi folketingsmandat o% an-
den virksomhed ugdenfor universitetet
lagde hardt beslag pa ham. @velser holdt
han nok,oo(? I {0 "Semestre hgrte jeg ham
gennemga dansk
vejskommunikation: han laste op af egne -
svert Iasoeh?e - manuskripter, gjorde intet
forspg pa af aktivisere studenterne og hlev
hgjst ‘overrasket, daje% anmodede om at
matte skrive en afhandling, men skrevet
blev den da o(g inddraget™ | vyrderm%en
ved den afslutfende examen pa en sadan
made at det %av stipendier til fortsat stu-
dium (1936-42). |
_Den almindglige kirkehjstorieunderyis-
ning foregik pa grundlag af Hj. Holmaquists
handbog, i en af Jens Ngrregaard (om-
end pa den tid endnu kun delvist) omar-

nsk pietisme, men det var en-
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bejdet ud?ave; (det var et udmarket verk
som.ien fredelig og humanistisk liberalte-
ologis and is@r opholdt sig ved de »store«
personligheder, og den derIydng|gere ville
udaybe sit kendskap til det 19, arhundrede
kunne tage fat pa biskop, Ammundsens
bog (1925), pa sin vis ogsa fremragende,
men sa fast lenket til den liberale teoloql_,
at den uden videre erklagrede de store reli-
gigse personll(%hede[ for Andens »gen-
nembrudspunkiey«, instrumenter for den
guddommelige abenbarlng (det var for
P‘SYkOIOgI 0g psykoanalyse blev taget alvor-
| 2 SynsPunkt,et faldt godt i trad'med den
vikkelsestradition - grundtvigsk eller mis-
sionsk - dle fleste teologer var Voxet op i, 0g
som ogsa ligger bag dét va|d af biografier
og selvbiografier der forela om starre o
mindre personligheder (isaer fra det 19.
arhundrede), ogsomjeg selv, allerede fra
8ymna5|et| en 0g nu gennem alle seks stu-
iear, nasten forslugté mig 1 de varjo ofte
spendende »som en roman, 0g romaner
var da ogsa hvad de tit var, for ikke at sige
haglo%ra jer, en blanding af Dichtung und
Wahrheit —men det vidste man ikke den-
g,ang, for en kildekritisk behandling af
lografier og autobiografier forela ikke.

_Fakultetet” forsgmte altsa, den danske
kirkehistorie, og det var vwkehi muligt
I 1930erne at “blive teologisk kandidat
med kirkehistorie som hovedfaq uden
gennem studiet at have fagt blot det svage-
Ste begreb om Grundtvig eller Kierke-
?aard, 09 begge blev de igvrigt af fakulte-
et regnet for at vere lidt til en side.
Grundtvig tog Slet mlqen sig af, og Ed.
Geismar docerede vissellg nok Kierkegaard,
men reqnedes n@toP dérfor - af histori-
kerne, til dels ogsa ar systematikerne - ogsa
for at veere liat™til en Side,

Efter erhvervelse af doktorgraden
(1939) - pa et hovedsagelig norsk emne fra
pietismens tid - blevjeq sa 1942 kastet ud
pa.det dybe ved ans&ttélsen som professor
I kirkehistorie 1 Arhus. | en vis forstand var
arbejdet nemt, og der var god tid fil stu-
dier, for studentertallet var éndnu sare lavt
0g k_rlqen hindrede sa mange andre sjags
»aktiviteter«. Jeg tog da ogsa frisk fat pa de
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