de virkelige dyrknipgsforhold, eller om
der er 80 eller 100 ar"mellem tiendeafgif-
ternes fastsettelse og afgifternes anven-
delse sammen med noq_le helf »n){e« ud-
sedsangivelser. For en ting star helt klart,
at selv om handerne hayde givet de samme
afgifter gennem 100 ar, sa ville de kun
have fortsat med at give dem, hvis det fort-
sat yar en fordel for dem. Dette fremgar da
ogsa klart af Karl-Erik Frandsens oplys-
ninger fra Brendstrup sogn, hvor forskel-
len ‘mellem tiendeafgiften og den reelle ti-
ende er pa ikke mindre end 42%! |

Som det gerne skulle vare fremgaet af
det ovenstaende, menerjegolkke som Ej-
vind Slottved, at der forestar et stort af-
bejde for man kan anvende tiendeafgif-
terne til foldtalsberegninger, men deter
klart at man ma vide, hvad bade tiendeaf-
Flfterne 09 udsaden star for. Man skal sa-
edes f.eks. sikre sig imod, at_kvaegtlenden
ogsa skulle vere indeholdt i kirke- eller
kongetienden. Men dette kan kontrolleres
ved hjlp af lensregnskaberne, hvoraf det
fremgar, at kvaegtienden oftest_konverte-
redes til penge, 1am og grise OI\% saledes ikke
medregnes I kon?etlend_en. en nar disse
faktorer er tilstraekkeligt kontrollerede,
kan metoden anvendes umiddelbart, men
jeg erkender, at resultatet bliver en ret up-
[€CIs starrelse: et minimumsgennemsnits-
foldsudbytte. Denne starrelsekan hverken
sige noget om de enkelte kornsorters ud-
bytte | gennemsnit eller om det reelle ud-
bytte hver enkelt ar, men den kan _(ilve et
billede ,af det generelle produktivitetsni-
veau, pa bendergardene. _ _
_Nar denne metode kun kan give et mi-
mmum,s?ennemsnlt er det sa meget mere
?Iaedellg  at Karl-Erik Frandsen Som den
prste er fremkommet med reelle hasttal
fra bﬂnder?ardeb 0g skent tallene kun er
fra et enkell hastar, Som muligvis har veret
seerligt gunstigt, sa synes dér alllgevel at
tegne sig et nyt billede af danske banders
produktivitet 1det 17. arhundrede - et bil-

Debat

det der
3

lede som er mere realistisk, en _
fold |

q
tegner sig. ved foldudbytter pa 2-
gennemsnit.

Thorkild KLaergaard:_ _
Gardmandshoveriet i gkonomisk
o? social sammenhang. | anledning

af en bog om hoveriet pa Egeskovl

Hoveriet ma utvivlsomt regnes for et af de
wgﬂgste, emner_inden for &ldre dansk
landbohistorie. Fra at vere en relativ be-
skeden ydelse tog det I labet af 1600-tallet
til, og var I sidste halvdel af 1700-tallet ble-
vet den af forpligtelserne ovey for herre-
garden, der hviléde tungest pa bondebru-
get. | overensstemmelse hermed blev hove-
flet et af de omrader, der i landboreform-
Perloden voldte statsma?te_n de storste kva-
er. Mens det ret hurtigt viste S|g°muI|?t at
trenge igennem med indgreb pa cen
felter som ugskiftning, stavnspand og fe-
steforhold, sa let) forsagene pa at requlere
hoveriet %ang pa gan? ind 1 et vildnis af
vanskeligheder. Resulfatet var, at der fra
regeringens side praktisk taget intet blev
opnaet 1denne sag far i lobetaf 1790erne,
selv om den siden 1760ernes slutning, og
Ikke mindst i Struensee-tiden, stod i cen-
trum for reformbestraebelserne.

. Set fra historikerens s¥nspunkt er hove-
riet imidlertid ogsa et at landbohistoriens
mest genstridige” emner. Mens landgilden
altid var en ngje fastsat ydelse, der Rar ef-
terladt sig tydelige spor qodsarklverne, s
var hoveriet helt'frem til 1790erne en ube-
stemt ydelse. Indtil da blev det pa de fleste
godser kraevet efter behov, og.med enkelte
Undtagelser uden at der blev'fart regnskab
over “hoveriarbejdets omfang, Farst |
1790erne_blev dets starrelse éfterhanden
fastlagt pa alle landets godser i hoverifore:
ninger mellem bender 0g proprietrer. Pa
samme tidspunkt blev dét ogsa almindeligt
at fore regnskab over det forrettede hoveri
(pabudt ved forordning af 6.12.1799).

rale

1. Lotte Jansen, Hoveriet til E?es,kov ard. Gardmandshoveriet indtil hoveriaflasningen i det 19. arh. = Historiske studier

fra Fyn, 1 Udgivet af His

orisk "Samfund for Fyns stift. Odense, 1977. 90 s., kr. 20 + moms.
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Situationen er derfor den, at der findes
udmarkede, omend ikke fuldstzndigt he-
varede kilder il belysmn% af hoveriet fra
tiden omkring 1800 0g indtil dets gradvise
forsvinden nogle artier senere.2 Kildestof,
der kan belyse, hvad der skete under den
lange, forudgaende optrapningsperiode,
ligger det derimod tungt med,” Hvornar,
hvordan og hvorfor blev hoveriet den do-
minerende”afgift til godsejeren, og hvorle-
des pavirkede det den danske bonde, at
han ‘blev hoveribonde. Pa disse og andre
sPﬂrgsmaI kan svarene kun mﬂgsommell?t
stykkes sammen af 0 Iz/snln?er ra centrale
o? lokale arkiver.3 Det er e besvaerll([]t 0g
utaknemmeligt. arbejde, hvis resultater
naeppe noEensmde Kan blive sa pracise,
som man kunne gnske, og hvor man ofte
ma sla sig til tals med indirekte oplysninger
eller konstatere, at Kilderne er tavse.

| betragtning af kildesituationen som
helhed er det ikke markeligt, at hovedpar-
ten af den eksisterende litteratur om hove-
riet ngjes med at behandle korte episoder
af dets historie, oftest kun for et enkelt

gods, hvorfra der er bevaret en stumﬁ kil-

emateriale. Studier, som behandler hove-
riet under en sammenlignende synsvinkel,
enten pa_ tvers $allea eller flere godser pa
samme tid) eller pa langs (et Eller flere

?odser over lengere tid), har hidtil mang-

et. Lofte Jansens hoverihistorie for Ege-
skov(gard) fra midten af 1600-tallet il den
endelige aflgsning af hoveriet mere end
200 ar’senere er derfor yderst velkommen,

Forfatteren, som er arkivar ved Landsarki-

vet i Odense, har meget rimeligt udtaget
et af de fynske godser il sin undersagelse.

Valget af Egeskov er ikke narmere ‘moti-

verét, men fanger sikkert sammen med, at
en af de sjeldné hoveriprotokoller fra den
korte tid,"hvor Struensee-regeringens ho-
veriforordning var i kraft %177 -13), er

bevaret for dette gods. Det er derfor mu-
ligt at gare nﬂﬂe rede for Egeskovg hoveri
pa et tigspunkf, hvor forholdene pa de fle-
ste andre_danske godser ligger hen i halv-
marke. Om_ Egeskov er ef Teprasentativt
eksempel pa de mange store g veldrevne
fynske godskomplekSer ma forelghig sta
hien som et abent spargsmal. = °

Der vil pa de fplgende sider blive givet
forst en sammenfafning af Lotte Jansens
resultater. Denne er blevet forholdsvis fKI-
dig, fordi det skannes snskeligt at treekke
hovedlinierne skarpere op, end forfatteren
selv gar det. Desuden er der enkelte steder
tilfgjet supplerendg bemaerknm%er. Der-
nast falger en kritik af nogle enkeltpunk-
ter i Lotte Jansens fremstillipg. I tilslutning
hertil gares et kort forsgg paat placere ho-
veriet T en gods- og samrundsgkonomisk
sammenhang, o? at skitsere det sgede ho-
veris betydning for rqardmaendenes sociale
%%ngonomlske stilling i tiden op til ca.

/

Lotte Jansen Imgger iser vagt pa at be-
svare spergsmalét om hoveriets kvantita-
tive udwklmq. Ved hjzlp afjordebager og
feesteprotokaller, men " ikke mindst Tpa
grundlag af nogle fyldige retsakter fra
slutmngen af 1740erne gives farst et no-
genlunde tydeligt omrids af den fqrad_wse
Udvidelse af hoveriet, der fandt sted i pe-
rioden ca. 1650 - ca. 1740. Det skete vea at
pge de hoverigarende benders antal og
ved at trekke mere pa den enkelte bonde.
| 1656 var formentlig halvdelen af godsets
bander hoveripligtige, mens de resterende
betalfe en aflgsningssum Serrldspen e);
100 ar senere_ var omkring 4/5 af godsets
da knap 75 gardmand hoverigarende (ss.
6, 13, 17). Antallet af arbejdsdage pr. fuld
hovgard™ kendes farst med bestemthed

2. Dette materiale er hidtil kun udnyttet i begrenset omfang. Af mere omfattende arbejder foreligger sa vidt
vides kun Jargen Land Hansen, En kritisk undersogelse” af Rentekammerets statistik over gardmandshoverlel

1837-1850 med serlig henblik pa hoveriforholdene i Prasts Amt. 1973 &upubliceret speciale, K
3. Fridlev Skrubbeltrang, »Hoveriindberetninger som Kilder til dans

_ h. Univ.).
Landbohistorie«, Fortid og Nutid, XIV.

1941-42, 1-28, giveren oversigt over de vigtigste kilder i Rigsarkivet til belysning af hoveriet ca. 1770 - ca.
1800. Der savnes en tilsvarende oversigt over, hvilke mulighéder der rummes i de lokale arkiver, is&r gods-

0g amtmandsarkiverne.
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fra 1771-73 pf. ndf.). En leselig idé om
hoveriets omrang i 1600-tallet giver, det
dog, at hver hovgard i 1683 kan anslas at
have haft 23s tdr. land at drjve o? 5 lees ha
at bjerge, hvortil kom det sakaldte smaho-
veri i form af kersler, stning og vedlige-
holdelse af gaerder, brendehugst m.m. Til
sammenligning kan navnes, at kravene i
1770 var vokset til 33s tdr. faqd 0g 12 las
h, hvortil fremdeles kom smahoveriet (s.
62). Der bor dog ikke drages alt for hand-
faste konklusioner pa dette grundlag; dels
er gallene_omtrentllgbe, 0g Indbefatter ikke
smahoveriet, dels Deted mere intensive
dyrkningsmetoder og nye afgreder, at ar-
bejdskrattbehovet pr. arealénhed utvivl-
somt var stigende i 1700-fallet, uden at
ﬂgjnenrg faktors betydning kan praciseres

Fra omkring 1770 foreligger et sakaldt ge-
neralhoverireglement for Egeskov, udar-
bejdet i hht. forordningen om hoveriets
bestemmelse 1 Danmarkaf 6.5.1769.4 Ge-
neralhoverireglementerne skulle udfardi-
8@3 af godsejerne til bgndernes OP myn-
|gihedernes u,nderretnln(i], og skulfe inde-
holde oplysninger om, nvad propriete-
rerne gnskede a forlange i hoveri af hver
enkelt honde. Der blev altsa ikke spurgit
om, hvad der rent faktisk blev forrettet,
men om hvad godsejerne gnskede at reser-
vere sig. Selv om proprietgrerne samotldlq
blev formanet fil at vise madehold, ma de
antaqes, at de ikke holdt sig tilbage, da de
opstillede deres krav. Egeskovs forlan-
gende om mindst 52 sPanddage 008 156
gan dage arlig for en fuld hovgard har
erfor ‘Is@r interesse som et udtryk for
godsledelsens forestilling om det “maksi-
male fremtidige behov. Omsat iarbejdsar g
ca. 300 dage Tor en person blev der altsa
kreevet godt og vel 2/3 arbejdsar pr. gard +
redskaber og heste. o o
Selv om regeringen for sa vidt havde faet
de svar, som-den kunne forvente, var den

4. Om generalhoverireglementerne, se sst., ss. 4-9.
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blevet skuffet over de »ubillige og upro-
Rortlone_rede« hoverikrav, son godsejerne
avde gjort pastand om i %ene_ralhoverl-
reglementerne. Saledes hed det i hvert fald
| “indledningen il forordnln%en af
20.2.1771, hvormed den sggte 4t ordne
hoveriet én gan? for alle ved at forlange
det forrettet” effer faste skalaer. Den ny
forordning beted en vasentlig reduktiop
af hoverirammen for de fleste"godser. Sa-
ledes ogsa for Egeskov, som nu kun kunne
disponére over ca. 2/3 af, hvad der var ble-
vet forlangt | generalhoverlreglementet.
Men forordningen blev respekieret, som
det |d,etal{er kan falges i den foran ngvnte
hoveriprotokol for perjoden maj 1771 -
august 1773. Det fremgar af Lotte Jansens
undersagelse, at forordningen ikke skabte
nazvneverdige problemer Ea Egeskov.5

Lotte Jansen kommer ikke n@rmere ind
pa_ baggrunden for den lange ﬁolmske
strid om' 1771-forordningen. Der kan dog
vaere grund til at bemearke, at hendes re-
sultatér bestyrker opfattelsen af, at den
udbredte godsejermodstand mod forord-
ningen kun i niindre grad bundede i, at
den ikke indremmede proprietererne til-
streekkelig arbejdskraft. Hovedanken var
snarere €n dyb uwlg)e mod forordningens
mange detaljerede bestemmelser, der op-
fattedes som re?erlngskpntor,ernes bureau-
kratiske og uforstandige indblanding i
godsdriften. Forordningen var besvaerll%
at administrere, hvortil kom, at den p.gr. a
de mange indviklede bestemmelser om
|essenes sterrelse m.m. gav anledning til
tallgse smasager, der forsinkede. hovefiar-
bejdet. Det var man ikke indstillet pa at
acceptere, 0g Gu_Idber%-regerm en har
sikkert ikke “forfejlet sit mal, da den i
august 1773 fandt’ tiden inde til at styrke
sir position i godsejerkredse ved at ophzve
den” forrige ‘regerings bestemmelser om
hoveriet. “Til efstatning blev udstedt en
forordning, som frigav-avlingshoveriet og
blot forlangte smahoveriet bestemt. Dette

5. Det samme manster genfindes pa, Lovenborg, hvorfra en tilsvarende hoverigrotokol er bevaret. Se Birgit

Lagstrup, »Markdriftog hoveri pa Lovenborg 1771-72«, Bol og by, 8. 1974,

21 Fortid og nutid

2-51.
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sidste synes dog ikke at have_ haft stor prak-
tisk betydning, og reelt ydviklede hoveriet
sig frit1de Kommende ar.

a Egeskov varede dette til oktober
1791, hvor en opfordring fra regeringen
(plakat af 24.6.1 91?] om inden 3 maneder
at indga fr|V|II|Tge overiforeninger med
bgnderne blev fulgt. Niveauet for en hel
gards hoveri blev Sat til 65 spanddage og
godt 190 gangdage arligt, hvad der sva-
rede til 5/6 arbejdsar fqr'en person + red-
skaber og heste. Den abenlyse niveaufor-
skydning™i hoveriet, der_fandt sted i det
korte aremal mellem 1770 og 1791 er
Lotte Jansen ikke inde pa. Det er dog ellers
ganske bemarkelsesvardigt, at de krav,
som blev tilkendegivet i géneralhoverireg-
lementet fra 1770, og som uden tvivl angav
godsledelsens dav&rende forventninger
om fremtidige maksimalbehov, la vasent-
lig under den frivillige aftale mellem gods
og] bander fra 1791 Sammenllgner man
1791-foreningens_rammer med hoverifor-
bruHet under 1771-forordningen, er for-
skeflen ikke mindre slaende. Det synes ri-
meligt at regne med ca. en fordobling af
hoveriet pa E?esko_v mellem 1770 oP
1791.6 Ikke desto mindre fglte godsledel-
sen i de_kommende ar, at den ved for ha-
stigt at indga en hoveriforening havde gi-
vet' banderne for store indrammelser.” |
hvert fald forsggte, Egeskov gentagne
an%e at lzgge Pres pa savel bandérne som

entekamméret for at fa tilladelse fil at
kreve mere hoveri end foreningen hjem-
lede. Nu ogi da har man sikkert Skelet mis-
undeljgt til de ?odserol omegnen, hvor
man iKke havde faget sa tungt pa regerin-
gensooRfordtlng fra sommerén 1791 om at
I %a overiforeninger inden 3 maneder.
Pa dem undgzlk man’ved at trekke sagerne
|Ian%drag_a komme til at give benderne
for store “indrsmmelser.7 Og regermgen,s
trusler om at nedsatte hoverikomniissi-

oner ved fristens udlab blev farst gennem-
fort i 1795. . _

Som det vil ses, havde man pa Egeskov i
1770 taget galt bestik af, hvilke muligheder
der var for at udvide hoveriydelsen. Men
det havde Egeskov ikke veret alene om, og
nogle steder havde det varet med alvorlige
pkonomiske kpnsekvenser til fglge. Der
tenkes her pa de godser, hvor man i
1760erne 0([; 1770erne havde aflest hove-
riet med faste arlige ydelser. Et af de kend-
teste eksempler er Bernstorff gods, hvor
banderne 11764 blev gjort til arvefastere
og fik hoveriet aflast med en arlig ydelse
pa 2/4 rd, pr. tdr. htk. Men hvad der 11764
sikkert sa ud som en god forretning for
godset, skulle 25 ar senere vise Sig at have
veret en alvorlig fejldisposition. Hoveriet
havde mindst fordoblet sin verdi | den
meIIemllggende tid, og hvor aflgsning
fandt sted, skete det nu med arszdelser pa
5 rd. eller mere pr. tqr. htk. Forskellen
kunne arvefagsterne pa Bernstorff kapi-
talisere, og ejeren af godset matte se til,
mens hanS arvefestebonder omsatte de-
res jorder til heje priser og indkasserede
betydelige gevinster.8

Det skal fremhaves, at Lotte Jansen he-
handler kildematerialet samvittighedsfuldt
0g forsigtigt. Sommetider kan man nasten
synes, hun"er overfoorsqt_l . Bl.a. diskuteres
den »generelle palide |? ed«_af hoveri-
regns_kabsprotokollerne ra 177143 quer
112 sjde (s. 23). Det er meget ien bog pa 90
s, nar man fager i betragtning, af netop
disse protokoller er det eneste vidneshyrd
om hoveriets omfang fra denne tid, hvis
»generelle palidelighed« pa forhand ma
anses for at vere uanfegtelig. Der kan
0gsa hist og her rejses mere konkre-

6. Egeskov har sandsynligvis ikke vret noget sertilfzlde. En rekke forhold tajer for, at hoveribyrden pa

adskillige, maske endda de fleste godser

lev ca. fordoblet i disse 20 ar. Jeg haber senere at kunne vende

tilbage 1il spargsmalet, som ikke her kan uddybes n&rmere

ere.
7..Sml."Fridlev Skrubbeltrang, M. H. Lavenskiolds hoveridaghog 1795-1797 = Bol og by, 7. Kbh., 1973, s. 19.
8. Sml. Sigurd Jensen, Fra Patriarkalisme til Pengeskonomi. Kbnh., 1950, s. 29 f.
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te mdvendlnger._UheIdl]gt er det sle-
des, at et betydeligt merforbrug af hov-
dage sommeren 1773, omend noget
tavende, bliver taget til indtagt for den |
pvrigt veldokumenterede tesé om hove:
riets stigende tendens &s. 30f2. Et blik pa
tallene, “der stammer fra Struensee-for-
ordningens korte levetid, viser, at merfor-
bruget“af arbejdskraft i forhold til de t

forégaende somre faldt pa hehgsten. Da
vejrforholdene denne sommer var helt
umulige - varsgden kom saledes farst |
jorden” pa Egeskov i juli 1(3. 25) - er det
sikkert rlmellgst at se"merforbriget af ar-
bejde som el resultat af de vanskelige
bjergningsforhold  uden  sammenhang
med langtidstendensen i hoveriets omfang.
Forfatteren synes her at handle efter devi-
sen: darlige tal er bedre end ingen. tal, men
det gelder netop omvendt, at darlige tal er
veerre end ingen fal. Misvisende og forvir-
rende er det ogsa, nar det velafgransede
smahoveri, som blev fastsat i hht. den foran
navnte 1773-forordning, sammenlignes
med krav i generalhoverireglementet fra
1770 vedrarende et vasenthF stgrre, men |
z_vngt uklart afgranset antal arbejdsfunk-
tionér (s. 361). _

Det kan opfattes som en side af Lotte
Jansens forsigtjghed, at hun afstar fra et
hvert forseg pa at placere forholdene pa
Egeskov i sammenha&ng med de gkonomi-
ske og sociale udwklmgshmer I landbruget
0g i samfundet som helhed. Men det méd-
fgrer, at boqen bliver temmellg_tunﬁ at le-
se, fordi op )bsnmgerne sa at sage &nger
frit i luften. Desuden fortabes der en mu-
lighed for_pa grundlag af et detailstudie at
vinde ny indsigt i en"vigtig side af dansk
landbohistorie.” Hvor forfatteren en s%ael-
den gang vover sig frem med sammenfat-
tendé udsagn, bygger de vist nok kun i
ringe grad pa, hvad hun har fremdraﬁ;et
om Egeskov. Nar det f.eks, om generalho-
verlre?Iementerne fra omkrln[q 1770 hed-
der, af de tegnede et »dysterf billede« af
tilstanden palandets 8odser (s. 20), s ses
det ikke, hvori det »dystre« ‘skulle besta,
safremt man holder sig til, hvad der blev

0

fremlagt om Egeskov pa de foregaende si-

20
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de. Derimod marker man ligesom et ekko,
der viser hagud %ennem generationers hi-
storieskrivning til landboreformtidens po-
lemiske litteratur. Det »dystre billede« er
kun et litterart postulat.

Hoveriet ste? - men hvorfor? Lotte Jan-
sen siger, de ,hanag sammen med, at
bondejord blev inddraget under hoved-
garden, og at der blev foretaget nyopdyrk-
ninger og’ intensiveringer af driften, Men
dergares hverken redé for den samfunds-
pkonomiske baggrund, eller for de gods-
pkonomiske qvervejelser, der 1a bag. Ef
andet vasentligt spargsmal, som ger ogsa
savnes svar pa, er, hvordan det pavirkede
bandernes sociale og gkonomiske stilling
35 rhoverlet steg sa voldsomt, som tilfeldét
. Det tydeliggeres ikke, at driftsinveste-
ringerné_og udvidelserne af det dyrkede
areal pa Egeskov savel som andre steder var
odsledelsens svar pa den udforgring, der
a i de stgtte prisstigninger Ba jord 0?
landbrugsvarer, iser efter” 1750. Udbytte
skulle forages for at kunne forrente “den
voksende Kapital, som jord reprasentere-
de, og for at udn)étte de stigende priser pa
landbrugsvarer. Og da landgilden la fast
helt frem til forordningen af 15.6.1972,
var der ingen mullghe er for godsejerne
for at gge kontantudbyttet af fastejorden,
bortset “fra, hvad der kunne tages over
starre indfestninger. Resten af den ngd-
vendlfge udbytte orra%else matte trekkes
ud af hovedgardsdritten, enten ved for-
gelse af _kornﬁroduktlon_en eller ved sti-
Eende animalsk produktjon. Begge dele
revede stgrre arbejdsindsats, “0g her
kunne godsejerne lade banderne bidrage
ved at palzgge dem sget hoveri.

Angaende spargsmalet om, hvorledes
hoveriforggelsen pavirkede banderne, er
der en lang og stort set uimodsagt tradition
for at havde, at de blev gdelagt, eller i det
mindste alvorligt skadede af det sgede ho-
veri. Alle kender denne opfattelsefra sko-
lebagerne, hvor gardmandene tit er blevet
gjort til ?,ods_syste_mets, martyrer, 0g vender
man sig il historieskrivningen, finder man
nasten” overalt den samme tendens til at
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male garcimendenes stiIIi_ng | marke farver
p.gi_rl.a. det strenrge hoveri.9

eroverfor er der grund til at under-
strege, at man gang pa anP ser, at bgn-
derne fik nemmeye ved dt kfare deres for-
pligtelser, efterhanden som det 18, arh.
skred frem, uanset det sgede hoveri. Det
gjaldt 00sa quskov. Mens_der iarhundre-
ets farste halvdel var talrige restancer for
landgilde pq skat og liere eksempler pa, at
bander mafte ga fra deres garde i utide s.
9), sa blev det"hen mod slutningen af ar-
hundredet anderledes. Gardmandene
havde rejst sig skonopmisk, og sad gennem-
gaende i velholdte garde. Kin de Terreste
Skyldte lidt Iandplolde (ss. 38-41). Det ﬁ?ede
hoveri beted alfsa nappe, som det ofte er

blevet sagt, en forstarket udbgtnm af
banderne™i den forstand, at de blev darli-
8ere stillet. Der er ikke tvivl om, at ban-
erne.i 1770erne og 1780erne ydede mere
hoveri end_nogenSinde, malt™i absolutte
starrelser (jf. ovf.), Men relativt ydede de
neppe mere end tidligere, muligvis endda
mindre, fordi de lige sa vel som godsejerne
tog nyjord under dyrkning, intensiverede
driftén, og indferté nye afgrader.1 Det
var desuden heller ikke forbeholdt godse-

jerne at nyde godt af de stigende priser pa

landbrugsvarer. Banderne havde med an-
dre ord mere at sta imod med, og derfor
kunng de bade forbedre deres stilling og
samtidiq tale at {de et vasentligt starre ho-
veri.1L Godsejerklassens voksende rigdom

9. Dette geelder frem til den nyeste lifteratur. Fridlev Skrubheltrang taler om hoveriets »onde cirkel«, som holdt

bonderne nede. Anf. arb., ‘se ogsa ss. 7, 20. Ole Feldbzk taler om en »g

et forsammelse af hondegards-

landbruget« som en uundgaelig folge af sget hoveri. Danmarks historie 1930-1814. Kbh. 1974 (= Manu-

skript for Gyldendals Danmarkshistorie for universitetet), s. 38. Lan ens , om, »

det danske ‘hondesamfund dengan%1 [op under Iandboreformernef var pa vej til at blive et kagnallstlsk
0 s) Danmarks Historie, 10 ﬂ . , S 69,

let af Claus Bjorn m.fl. 7 »Landboreformerne i den

slavesamfund« p,.?r.a. det stigende
Skolehggernes billede af lan

for fre sjellandske landsbyer
dyrkede areal pa hhv. 89%, 132% og 24.

veri. (Politiken
Dilled oreformerne er behan
danske skoles historielarebagers, Arbogfor dansk skolehistorie, 1974, 46-68. e
10. Der findes talrige enkeltbel@q fra hele det 18. arh. for nyoderknmger pa bondegardsjorden
forsmﬂ pa en samlet behandling af emnet. For tiden 1682—ca.

r

st gar yel Jens Vibek, der taler om, »at

1 udg.&. Kbh., 1964, 5. 69

a | men ingen
770 har C. Rise Hansen 0g Axel Steen,sber%

gSnekkerug Hejninge og Grﬂfte} konstateret en ftilveekst i de
, lordfordeling og Udski

tning. Undersagelser i tre sjzllandske

Landsbyer. Kbh., 1951{ 5, 240. A C. Teilmann til NgrhoJm mente T 1783, at bondegardsmarkerne de sidste 30

ar var blevet udvide

fordel, af hverken landgilden eller skatterne bIevg

kunne palignes nyopdyrket jord var hoveri. Rtk. 4
eksem;?lergpa‘e in()ilfﬂpreY H kobbelbrugy

s 4
landske eksempler, deraf adskillige fra"1

i samme forhold som hovedgardsmarkerne. Det gav bondegardsdriften en ekstra

avirket af, at der indtoges nyjord. Den eneste afgift som
4.10. Skrivelse fra A. C. reilmann (Rigsarkivet). “Tidlige
a_hondegardsjorden kendes fra mange godser. En raekke sj&l-
T0erne, et anfart af Arne Hentze, »Planméssig drift

0

gé faeste%)d-
set i Holbgk, Sors og Prasts amter ca. 17090-1840«, Bol og b;;, 8. Kbh., 1974 58-133, ss. 68-75. Nye

afgrader, iser klover, findes meget tidligt pa bondebrugene. 1

60 gares der saledes forsag med klaver 0

lucerne pa bandergardene under Vemmetofte. Chr. H, Brasch, Vemmetoftes Historie, 3. Kbh., 1863, s. 1819

Fra Frederiksgave'haves der fra 1777/78 og senere fra 1785 o

1788 eksempler pa, at hovedgardens

forvalter kabte rod- o% hvidkloverfrg af banderne. Aage Rasch,Nielqs Ryberg 1725—1804P%\rhus, 1964 s, 305.

Der var abenbart tilf&lde, hvor banderne var fuldt pa hojde med, eller maske endda forud for hoved%érden
m.h.t. forbedringer i landbruget, Forestillingerne om_ den slgve hoveribonde, der var mmodtag|
forbedringer, og som hverken ville eller kunne forsta sit eget vel, er helt urimelige. 1 hvert fald i den

kategoriske form, hvori de ofte er hlevet fremsat

elig for

f
10 Garc?brugerens stlnmg u v?kl‘ede SIg | hovergtraek parallelt i det nordvesteuropziske landbrugsomrade i

1700-tallet. Der var store regionale” forskelle, men som helhed

jaldt det, at hans stilling forbedredes,

samtidig med at hans afgifter ggedes, malt i absolutte starrelser. Saledes hetalte den engelske gardbruger

F}»farmer«), der ikke

dede hoveri, en stadig stigende jordrente. I tidsrummet ca. 1770- ca, 1790, hvor

overiet muligvis fordobledes her I landet, ﬂgedeSJordrenten |England 50-60%. J. D. Chambers & G. E.

Mingay, The I%ricultural Revolution 1750188
fordobling af

fural Re : . London, 1966, s, 1 _ )
overiet (h) i Danmark ikke betgd en fordobling af de samlede afgifter, da landgilden (L) ma

7 09 passim. Det skal bemarkes, at en

medregnes. (Afeiftsstigning ca. 1770—a. 1790 =h ]1720?197677(3) En afgiftsstigning i Danmark pa ni-

veau med den engelske er det mest sandsynlige.
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betad som helhed ikke en tilsvarende for-
armelse af banderne. _

Det er havet over enhver tvivl, at der
altid var bander, som blev bragt i vanske-
ligheder p.gr.a. hoveriet - ogsa pa Egeskov
(s 41). Iser synes det her som andre Steder
at have knebet pa en del mindre bander-
%arde_. Der stod man undertiden i det ube-

agelige dilemma mellem enten at an-
skaffe sq flere redskaber, heste og folk af
hensyn til hoveriarejdet eller at undlade |
og for SI? ngdvendige investeringer. | dej
forste tilfelde kunné man komme til at sta
med en kostbar overkapacitet, | det andet
tilflde ville man alt for ofte blive nadsaget
til enten at forssmme bondegardens drift
eller at misbruge mennesker, dyr og red-
skaber.22 Men som helhed ma Dilledet af
den stadig mere_udmarvede og udbyttede

hoveribonde afvises som urealistisk og vild-

ledende. Hvis hoveriet nogensinde var en
byrde, som for alvor truede bandernes vel-
feerd, var det snarere under lavkonjunktu-
ren | farste del af 1700-tallet, og her ikke

mindst pa de 8odser, hvor en energisk. le-

delse under indsats af gratis hoveriarhejds-
kraft segte at producere sig ud af krisen.
Dette sypes i gvrigt at have veeret tilfeldet
Hgt%o pa Egeskov i 1730erne og 1740er-

For_at fa nogle vante forestillinger on
hoveribonden pa afstand, kan der ogsa
veere grund til gt fastholde, at hoveriet ikke
var en persoqll% fjeneste, men en byrde

der hvilede pa bondegarden. Som dét er

Debat

kendt fra andre godser, og som Lotte Jan-
sen_ paviser det for Egeskov (s. 39), var ho-
veriet set fra bandernes synspunkt farst og
fremmest et spargsmal om folkehold. P3
Egeskov ca. 1fremmed medhjaelp mere pa
arsbasis for en hoveriydende end for en
hovfri gard §1786/87). et var i det vasent-
lige tjenestefolk og "husmend,. ikke hgn-
dérng selv, der gik pa hovarbe[de, og det
var altsa ogsa dem, der i givet fald fik pryg
0g blev skidt behandlet.” Da lgnningerrie
for tgenest,efolk 0g husmand _ sidst i
1700-tallet i bedste fald var stabile i forhold
til kornpriserne, samtidig med at produk-
tiviteten var stigende, blev det sandsynlig-
vis nemmere for benderne at stille den
person Ea arshasis med de forngdne heste
Oﬁ redskaber, der efterhanden var det re-
elfe indhold af hoveriet,

| det hele_ taget var det ikke gardmen-
dene, der matte undgalde i hoveriets stor-
hedstid, men de laveste klasser i landho-
samfundet, husmend uden jord og Hene-
stefolk, fordi disses mdtaegter | almindelig-
hed neppe holdt takt med de stigende fo-
devarepriser. Det samme matte Is&r den

jevne beefoIknlng, fordi bytteforholdet
a

mellem fand og by @ndredes til landbru-
gets fordel. Blandt'landbosamfundets lave-
Ste olg | byerne var situationen til gengeeld
gans e kritisk, Det kom glimtvis™ frém i
ramatiske episoger som 1790ernes uro-
gghgde_r ﬁlar(]jdt k%dnernet(huﬁman&e%e) |
gnderjylland og temrerstrejken i Kgben-
v L94 J

12. Problemet bergres af C. D. Reventlow i hans betznkning om hoveriet af 11.2.1788, s_.|30L(under udgivelse).

13. Det er givetvis korrekt, nar det flere gange, senest afJens, Holmgaard I nerverende tidss
blevet gjort g&ldende, at den langvarige lavkonjunktur i 1700-

rift, ovf. S 40 f, er
allets forste halvdel var en afstningskrise.

For Ian(Jbru et som helhed ville en produktionss{l ning derfor have veret uhensigtsmassig. Men set fra det
enkelte godskontor sa forholdene anderledes ud. Eftersom ét %ods aldrig alene kunne pavirke prisniveauet

merkbart ved at gge sin_egenproduktion, kunne det give go ,
risen, sa \aen e Skal|< sggaggrblot var hgjere end produktionsomkostningerne.

sket pa en lang’ra

mening at forsragS at producere sig ud af
ette Synes ogsa at vare

14. Qm torholdene i Senderjylland, seJohan Hvidtfeldt, »Social og politisk uro iSfanderP/JIIand aa revolutions-

tiden, Sanderjydske Arbager, 1945, ss. 128-69. Tamrerstrejken er sidst behandlet a
»Den kgbenhavnske tamrerstrejke 179« Hjstorig, nyrk.,X. 1972-74, ss.525-61.

ens Chr. Manniche i
Afgenerelle undersagel-

ser om levestandarden 1 Danmark i det 18. arh, findes kun Poul Thestrup, The Standard ofLiving in Coperiha-
gen 1730-1800. Some methods of measurement. Kbh., 1971, Thestrup sigter iser [[)a at udvikle metoder til at

male levestandarden, og har derfor naeﬁ)e udtemt materialet. Holder man sig
30-1800, sa synes arbejdsmandenes reallgnninger at have varet

om reallsnsudviklingen” i Kebenhavn

il de oplysninger, der gives
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. Den lange strid om hoveriet i de sidste
artier af 1700-tallet havde mange forgre-
nlngier. En af dem var ﬁodsejerklassens
dybtfglte uvilje mod alt, hvad, der kunne
opfattes,som regereri, o%herl |a formentlig
den umiddelbare arsag il 1771-forordnin-
Eens fald (jf. ovf.). Konfliktens egentlque
ere [a dog nok et andet sted, nemfig
deri, at godsbesidderne og gardmandeng
var konKurrenter i spillet om den konjunk-
turgevinst, som kom landbruget til gode i
det™18. arh.s sidste halvdel. Og her var der
vel at merke tale om et punkt, hvor godse-
jerne var i defensiven i den forstand, at de
ville tabe, hvis hoveriet 1 overensstemmelse
med bendernes OF wsse__regerlngsem-
bedsmands gnske blev stabiliseret, uden at
der blev stillet modydelser i udsqt, jf. det
ovf. anfarte eksempel fra Bernstorff. Af
godsejerne forstod dette kom frem_pa
overbevisende made sa sent som iefteraret
1791, da de_fleste herregarde, dog som

naevnt ikke Egeskoy, sad Tegeringens. op-

fordring fra juni s.a. om at indga frivillige
hoveriforeninger overharig. qudeIser-
ne, som man ventede pa, kom i 1792 QP
omfattede foruden en frigivelse af landgil-
den et temmelig omfatfende sgt af De-
stemmelser, som” gjorde det muligt at af-

hoveriet. Hovedparten aT, landets
jere havde_md%aet forening, og

hale&de festegods til selveje pa fordelagtige
vilkar.

Nu, hvor der var tiIveAebra(?t mulighed
for at godsejerklassen ad andre veje end
over hoveriet éo? Indfeestningen) kunne
indkassere sin del af det ggedé udbytte af
bonde&orden, overvandt den endelig sine
betaenkeligheder ved at indga hoverifore-
ninger o boverlaflzsnmqer. Hvor, det
forhen var gaet megnet treegt med at fa for-
eningerne i stand, begyndte de i lgbet af
1792 at stramme ind “til Rentekammeret,
Da regeringen 1 1795 nedsatte de hoveri-
kommissioner, der var blevet bebudet |
1791, kunne den gare det 1 forvisning om,
at der ikke l&ngere var nogen samlet gods-
ejerfront mod en endellq fastleggelse af

godse-
det ,var
derfor muligt & Iag%e nogénlupde hardt
ud over for en_restgruppe, der, ogsa i
standsfallernes gjne var blevet fil harde og
genstrldl%e folk, ‘der ikke fortjente starre
Sympati. Det passede sig ikke 1zngere. for
en anstandig godsejer at kreve hoveri ef-
ter behov.B _ o

Omsider kunne hoveriet stabiliseres, og
den lange, besvarlige vej mod dets afvik-
ling og erstatning med Husmand og store

stabile, mans der for bygnings- og tekstilarbgjdere skete et fald, som blev s&rlig markbart mod arhundredets

slutning, hvor fadevarepriserne naede hidtil’ ukendte hajder (ss. 98-102). Thestru

antyder som forklaring

pa den uens lanudvikling, at der for b gnmgzsarbejderpe varen marien at ?lve af, ﬁar man naede sultegran-

sen (»the verge of starvationc) (s. 122). Dette var altsa jkke tilf|det for a

mindeligie arhejdere. - Levestan-

darden ireformperioden for'husmand uden jord og tfenestefolk pa landet er omtalt af V. Falbe Hansen i

Stavnshaands-Lasningen og Landboreformere, L1 Kbh.,

889 (repro. 1975), s 135-45. Parallelt med at de

jé)rdlﬂse husmand 0g tjenestefolkene sakkede agter ud materielt, blev de ogsa %éandre mader ladt i stikken.

et kan nzvnes, at da gardmandene og dereS hustruer ved foro. af 253.179] _
underkastet husstraf (dvs. prygl, glvet af godsejeren eller dennes bevfuldmaegt!gede) under hovarbe&det,
mandenes tjenestefolk. Vist nok pa samme ti

at holde sig for smi selv og leve deres liv adskilt fra tyendet. Grunden til den ringeag

gjaldt denne bestemmelse ikke gar

har veret sa karaK

af indeyarende arhundrede, blev antage|i

91 blev fritaget for at veere

be?yndte_gérdmaen ene
for tjenestefolk, der

eristisk for %ardmandsstanden, 0g'som man har kunnet finde rester af endnu i 2. halvdel
e lagt i disSe ar.
dene pa landet omkr|gg_1800 blandt smafolk.” Den kendte engelske befolkningsteoreti

Der findes talrige enkeltia,g(tta erllser om I\Eolrthhm-
er Thomas Malthus

noterede sig saledes pa sin skandinaviske rejse 1799, at »the cottages [Mellem Ringsted og Roskilde, altsa i et

omrade med mange jordlgse husmand] were very poor buiit, chiefly of mud

& Some_tumbling downc. The

Travel Diaries of Thomas Robert Malthus {udg.. af Patricia James). Cambr., 1966, . 52. Fra Ho i n&rheden af
Esbéer? berettes om, hvorledes hgje kornpriser skabte meget tranEe tider i 1790erne for en lille husmand

med €

Ved H. K. Kristensen. Ribe, 1977,s. 29

par kger og en é{f_ast) indtgt som temrer. En dans

bondeskippers historie. Sgren N. Raschs optegnelser.

15, Jf. godsejeren M. H. Lavenskiolds sarkastiske bemrkninger om nogle af sine kolleger. Fridlev Skrubbel-

e
trang, anf. ar., 3. 32-35 0g passim.
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folkehold pa godserne beggnde. Pa de ste-
der, hvor man beholdt bgndergodset, skete
omiaegnlngen fra_hoveridrift efterhanden
som Iandgildeforhgjelserne slpq lgennem,
0g efterhanden som man igvrigt fandt det
belejliget ud fra driftsgkonomiske overve-
jelser og omstendighederne som helhed.
Derfor kunne det Sine steder traekke ud,
far hoveriet forsvandt. Pa Egeskov havde
man saledes endnu i 1866 hovhgnder, dog
kun tre, o? de var de_sidste 1 Svendborg
amt. Det afgarende skifte vaek fra hoveri-
drift var sket i 1840erne, som det kan fal-
ges I de to sidste kapitler af Lotte Jansens
0g. Pa de godser, hvor bendergardene
blev frasolgt, var der ingen_tilsvarende
overgangsﬁerlode. _Selveje[?arde ydede
normalt”1kke hoveri, og “safremt Hoved-
gardsmarkernge  ikke "~ udparcelleredes
matte herregarden straks bemandes med
lejet arbejdskraft. 1o

Kunne man end anske, at Lotte Jansen lidt
mere_dristigt havde udnyttet den betyde-
lige indsigt™ i &ldre danske %odsforhold,
som hun demonstrerer bade Ner og i »De
fynske godsarkiver« (1975, anm. i N&grve-
rende fidsskrift, bd, XXVI. 1975-76, ss.
411-13), sa har det |kke_over§kggge, at hun
med sin bog om hoveriet pa Egeskov har

Dehat

udfgrt et banebrydende arbejde i den for-
stand, at hun har gjort, hvad ingen for har
forsggt oivel knap nok regnet Tor muligt,
nemlig skrevet enhoyerihistorie for “et
stort gods. Man ma habe, at hendes ar-
bejde Vil danne skole 08 fa mange efterfgl-
Eere, som ved at behandle andré godserJ)a
yn.og i de pyrige landsdele vl gare det
muligt” at stykke et billede samimen af
Eardmaendenes hoveri i Danmark. De vil
unne udnytte Lotte Jansens erfaringer o
undga nogle af hendes fe[])I. Det er deri ef-
terfalgernes privilegium bestar.

Birgitte Rarbye:
Overvejelser omkring to
etnologiske hovedvarker

Pa forlaget LiberLaromedel i Lund er der
inden for det sidste ar udkommet to ve-
sentlige bﬂ%er skrevet af etnologer med til-
knytning til folkelivsinstituttet 1 Lund. De
repraesenterer to forskellige typer kul-
turforskning, den ene er en"lzrébog skre-
vet af fagetS professor, Nils-Arvid r|n§;e-
us, den anden en doktorafhandling af Jo-
nas Frykman.lAlhEeveI sigter de mod det
sammeé for de er ikke alene skrevet for fag-
ligt kyndige folk, men ogsa for alle de

16. Land iIdeforhﬂH'eIsaen slog farst i?ennem efterhanden som der kom nye fastere, og i reglen var den ikke

merkbar far efter arhundredeski

tet. J. Wedell-Neergaard, Si/«is*ruf>. Et sjellandsk Gods'Historie, Kbh., 1921,

s, 122, For Stampenborg kan landgildeforhgjelsernes Iangsomme ennemtrngen falges i detaljer 1 M. C, P.

Repholtz, Beskrivelse over Baroniet” Stampenborg. Kbh

0, ss. 74-146. Endnu i 1819, snart’ 30 ar efter

landgildens frigivelse, var forhgjelserne ikke slaet igennem overalt, idet der stadig sad adskillige »gamje

feestére«, hvis landgilde var fastlagt efterfdertl tidli
e nye faestere, i

deforhajelserne, som blev palaFt
de. Det nye system gdorde de
¥deevne. Hvor ban

orvandles til flydende kapital. Det er blevet hav

godsejerprotest mod, at hoveriet forlangtes fastsat (
»En jysk godsslagtnm%«, Landbohistoriske studier tile
f

var OF ganske sikkert det omvendte. Hvis der ik

den —var blevet skabt tilfredsstillende alternativer til gget hoveri, ville kravet om hoveri

nede Fridlev Skrubbeltrang. Kbh., 1970 . F
e med bestemmelserne om selvejersalg - og frl_(rqlvels_en af

ere, uforanderlige norm, Det kan konstateres, at landgil-
Qer ke alene var meget bet dehge, men 0gsa meget variefen-
i hgjére grad end det gamle muligt at fage _ ,
ergodset blev sol?t til selveje, kunne de i hoveriet bundne verdier straks fngﬂres 0g
et, at bortsalget af feestegods til selveje var udtry
igurd Jensen, anf. arb, s, 34. Se ogsagtns Holmﬁaard,

ensyn til"den enkelte gards
for en
1

9-41), Forholdet

oreninger

landgi
ikke%ave kunnet omsgttes til praktisk politik. Hoverlsa?en villeigen veere strandet, som det far var sket. Det

Fan tilfajes

ormuer i disse ar. Sml. Jens Holmgaar

at salg af fastegods il selveje var en god
& { g d] anf. arb.g

orretning, antageli en af de korteste veje til store

L Nils-Arvid Bringéus: Mwnij(l)(an som kulturvarelse. En introduktion til etnologin. LiberLaromedel. Lund.

1976. 181 sider.” 111 Sv.

Jonas Frykman: Horan i hondesamhallet. Liber Laromedel. Lund. 1977. 237 sider. 11 Sv. kr. 28,
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