Om brugen af landbohistorisk talmateriale

Af Fridlev Skrubbeltrang

Lokalhistoriske undersogelser horer ofte til de
svaereste, hvis de skal lases med virkelig omhu
og underbygges med et talmateriale, som kan
holde. Vejen gar da om ad kilder af hgjst ulige
vaerdi og — hvad der er farligere — kilder, der
der 1 visse henseender kan vare meget brug-
bare, men pa andre punkter sa misvisende, at
de er uanvendelige. Ukendskab til et kilde-
materiales vekslende natur kan medfore, at
brug og »misbrug« gar hand i hand, og lokal-
historikerne vil i mange tilfelde savne den
skoling, som arbejdet med beslagtet stof fra
forskellige egne giver. Et enkelt eksempel fra
den senere tid er medvirkende til, at jeg —
efter redaktionens opfordring — sgger at samle
nogle af de erfaringer, som her kan have be-
tydning.

Emnet er sa omfattende og kildematerialet
pa de fleste felter sa stort, at dette kun kan
blive en forelgbig vejledning med sarligt hen-
blik pa landbohistoriske kilder. En del af det
anforte vil maske synes elementart. Hovedsa-
gen ma imidlertid vare en appel til historike-
rens ansvarsfolelse. Det gar for det forste ikke
an blot at »skrive af«, uden overhovedet at
indlade sig pa at vurdere, om de anfoerte op-
lysninger kan anses for korrekte. Dernast bor
der til enhver tid advares mod den billige
godkendelse, som desvarre er temmelig al-
mindelig, nar ingen anden kilde direkte be-
strider de tal, der kan uddrages af et kildema-
teriale. Ikke sjzldent er indre selvmodsigelser
nok til at demme en kilde, blot man giver sig
talmodighed til at arbejde omhyggeligt med
den. Og selv hvor det drejer sig om kilder,
man med fuld ret giver en fortrinsstilling, skal
man aldrig vare bange for at tage klare forbe-
hold. Det er sikkerte et af de punkter, hvor »vi
alle er under anklage«. Men det er en kends-
gerning, at svage eller helt manglende forbe-
hold overfor statistiske angivelser har fort til
helt eller delvis forkerte resultater, som senere
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kun langsomt og med besver er @ndret til det
rigtigere.

Opgaven ville vere let, hvis det kunne fast-
slas, at visse arter af kilder gennemgaende var
fuldt palidelige, andre utroverdige og derfor
uanvendelige. Men sddan ligger det forholds-
vis sjeldent. Selv godsregnskaber, jordebgger
ol 1., der indeholder et 1 mange henseender
brugbart materiale, kan have skjulte fejlkilder
—det kan f.eks. vaere vanskeligt at kontrollere
eftergivelse af landgilde eller midlertidig uge-
dagsydelse 1 stedet for huspenge (el. om-
vendt). Hertil kommer den forstyrrende rolle,
som udeladelse og manglende eller uensartet
specifikation spiller, nir man vil drage sam-
menligninger. Men endnu vigtigere er det at
vaere opmarksom pd, hvor »blandet« en kil-
des vaerdi kan vere. Skattemandtal er et gan-
ske godt eksempel. De er ikke heldige 1 folke-
tellingshensigt, fordi de i regelen ikke giver
fuldstendige tal for husmandsbefolkningen,
endsige tyende, og kvaegskattemandtal vil of-
test vaere steerkt misvisende, hvad kreaturan-
tal angdar. Men mandtallene viser dog skatte-
ansattelser og (til dels) befolkningens
reaktion overfor savel nye som fornyede eller
nedsatte (ekstra)skattepdaleg. Man kan mede
tal, som overrasker, da de jo utvivlsomt ma
anses for minimumsangivelser, og man kan af
mandtallene uddrage verdifulde oplysninger
af socialt og kulturelt indhold, selv om det
gkonomiske moment er fortegnet.

En advarsel mod misbrug af historisk tal-
materiale lyder maske umiddelbart som en
opfordring til resignation. Skal man omhygge-
ligt veje sine kilder og tage forbehold, nar der
kan spores usikkerhed — og det skal man —,
bliver resultaterne ikke letkgbte. Men de bli-
ver mere sikre, fordi et samvittighedsfuldt ar-
bejde med en rekke kilder forer til iagttagel-
ser, som stogtter og kontrollerer hinanden.
Ikke mindst fra godsarkiver er der i de senere



artier fremdraget et sa betydningsfuldt mate-
riale, at det ma sxtte varige spor i1 en mere
dybtgaende og alsidig vurdering af zldre ti-
ders landboforhold. Der vil veere mulighed for
statistiske undersegelser pa felter, som man
tidligere neppe har gjort sig tanker om. Men
sa meget storre krav ma der stilles til den
metodiske sikkerhed.

I det folgende vil som regel kun kilder fra
de sidste 300 ar blive bergrt. Vort indblik i
landboforholdene gennem de mange arhun-
dreder, hvor talmaterialet er spredt og spin-
kelt, er ganske vist vokset med det kulturhi-
storisk veardifulde stof, som arkazologer,
filologer, historikere og andre forskere har
skaffet til veje og til dels tolket. Men selv den
bedste metodiske udnyttelse af det sparsom-
me statistiske materiale vil ikke kunne under-
bygge okonomiske og sociale vurdering sa
omfattende og samtidig sa differentierede, at
de tor sammenlignes med studier over de sid-
ste arhundreder, hvor eksemplernes tal hund-
reddobles og undersggelserne i mange hense-
ender vedrerer landet som helhed. De storste
landvindinger kan forventes i det 18. arhun-
drede, med betydelige terrenvindinger til
begge sider og maske ikke mindst i det 17.
arh., hvor hele grupper af statistisk materiale
for en vaesentlig del er bevaret.

Hvis interessen for tallenes tale havde va-
ret tilstrekkelig udviklet, ville det samfunds-
billede, som historieforskerne har tegnet som
baggrund for stavnsbandstiden og kampen
om de store landboreformer, uden tvivl have
set lidt anderledes ud. Hos Edv. Holm og
andre blev opfattelsen af stendernes stilling
helt overvejende politisk belyst, og det métte
medfere en usikker, undertiden ret tilfzldig
vurdering af sociale og gkonomiske forhold.
Det er ikke udtalelser for og imod en bestien-
de lovgivning, der giver det vagtigste bidrag
til forstaelse af bondestandens kar eller gods-
ejerstandens holdning (som »herskab«). De i
reglen ganske uvildige oplysninger om titu-
sinder af fastebenders forhold, som indehol-
des 1 jordebeger, festeprotokoller, skiftefor-
retninger, hoverireglementer m. v., vil veje
langt tungere til, nar det efterhdnden lykkes
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at udnytte materialet efter fortjeneste. Vejen
frem gar 1 virkeligheden gennem lokalhistori-
ske undersogelser, der naturligvis gerne fra
forste ferd ma tage videre sigte, hvis stoffet
tillader det. Men historikeren ber vare pa
vagt overfor den eldre landsomfattende stati-
stik, der i flere henseender er mangelfuld eller
afgjort upalidelig.

Da V. Falbe-Hansen 1888-89 udsendte
»Stavnsbaandslesningen og Landboreformer-
ne set fra Nationalgkonomiens Standpunkt,
gjorde han brug af et magtigt talmateriale.
Hans vark var banebrydende, det ma aner-
kendes, men desvarre blev det anvendte sta-
tistiske materiale i skyndingen hverken vejet
eller sigtet pa betryggende made, og selv om
F.-H. tog visse forbehold, kom dette som regel
ikke skarpt frem. Prisudviklingen for land-
brugsprodukter belystes gennem nogle fa
takstpriser, isar sjellandske, kornproduktio-
nen vasentlig ved tal for eksporten og krea-
turholdet ud fra hornkvagtaellingen 1774 sup-
pleret med oplysninger om tabene ved
kvaegpesten og skensmassige beregninger
vedrgrende samtlige husdyrgrupper efter
1800. M. h. t. ejendomsantal og -fordeling
savnede F.-H. et talmateriale, der kunne byg-
ge bro mellem landmalingens tal (senere for
gardenes vedkommende revideret i Henrik
Pedersens »De danske Landbrug 1688«) og
en ny »telling« 1 1805. Den interessante pa-
visning af hoveriets udbredelse 1 de forskellige
landsdele ville have vundet i1 verdi, om F.-H.
havde fundet frem til de mange hundrede
bevarede hoverireglementer, som langtfra
alle indgik 1 den oversigt, han benyttede.’
Mest uheldig var maske Falbe-Hansens pa-
faldende overfladiske udnyttelse af folketal-
lingerne 1787 og 1801 til belysning af sociale
forskydninger som falge af landboreformerne.

Det er Falbe-Hansens blivende fortjeneste,
at han tog det 18. arhundredes gkonomiske
landboproblemer op til diskussion, at han sa
dem i sammenhang og segte at underbygge
dem statistisk. Men pa det sidste punkt afsle-
rede han, hvor langt den socialt-gkonomiske
forskning haltede bagefter den (land-
bo)politiske, og han skabte — antagelig mod

1. V. Falbe-Hansen, anf. verk, I, 49, smlgn. Fortid og Nutid XIV, 2-9 og 18-23.
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sin vilje — pracedens for en ret ukritisk ind-
stilling overfor store materialesamlinger. Det
er altid fristende at hengive sig til den anta-
gelse, at hvor det drejer sig om overordentlig
mange statiske oplysninger vil den ene fejl
udligne den anden, eller i hvert fald vil sma-
fejl fa ringe indflydelse pa helhedsresultatet.
Uheldigvis medferer det en alvorlig dobbelt-
risiko. Man har ingen sikkerhed for, at fejlkil-
derne fordeler sig nogenlunde ligeligt pa alle
landsdele (det er ganske usandsynligt, at de
gor det), og lokalhistoriske skildringer, der
bygger pa en summarisk oversigt, kan derfor
blive staerkt misvisende. I mange tilfzlde lig-
ger fejlene overvejende til samme side, og det
statistiske materiale kan derved fa slagside 1
en sadan grad, at det ma skennes uanvende-
ligt.

Nyere landbohistorisk forskning kom til at
savne den inspiration, som det ville have be-
tydet, om den 1 starten havde medt et manen-
de eksempel pa pracision, detailkritik og ser-
lig agtpagivenhed overfor et statistisk
materiale. Man kan undertiden fa det ind-
tryk, at tal kun er en slags krydderi pd en
historisk fremstilling. Nar et trak skal udpe-
ges som »typisk«, eller nar et synspunkt skal
pointeres, virker det godt med et par tal, selv
om det ofte er svart at se, hvad de betyder
lasrevet fra en videre sammenhang. P4 den
anden side kan man i en del arbejder af nyere
dato mede en sa vidtleftig statistisk udfoldel-
se, at dette middel til historisk overblik og
forstaelse nzsten synes at vaere blevet et mal i
sig selv.

Der er ingen tvivl om, at ogsa metodiske
fejlgreb eller forsemmelser 1 det lange lgb vir-
ker inspirerende, og det samme gzlder de
mangler, der ofte kleber ved et i flere hense-
ender fortrinligt materiale. Saledes madtte
Henrik Pedersens fornzvnte tabelvaerk »De
danske Landbrug 1688« navnlig pa to punk-
ter opfordre til revision eller supplering, nem-
lig m. h. t. sdegardenes og husenes antal.?
Hvad de sidste angik var jeg opmarksom pa,
at der savel pa Sjzlland som i sterstedelen af
Jylland fandtes et flertal af sogne, hvor de

talmassige forhold var mangelfuldt oplyst,
men kun for Sjzlland—Mgens vedkommende
sogte jeg 1 »Husmand og Inderste« (1940) at
rekonstruere billedet. At en sadan delvis re-
konstruktion kunne misforstas, viste sig, da
en interesseret anmelder til min forbleffelse
opstillede en ny oversigt over husantal i1 hele
landet (det 17. arhundredes sidste halvdel),
idet han ganske simpelt sammenlagde mine
sjellandske tal med Henrik Pedersens for de
ovrige landsdele! Helst skal man altsd ikke
blot understrege sine studiers lokal afgrans-
ning, men eftertrykkeligt fremhave, hvilke
opgaver der star tilbage at lase.

En fejlslutning sa at sige af modsat art er
dog sikkert mere almindelig, nemlig den an-
tagelse, at resultatet af en sammenligning
mellem talmaterialet 1 to kilder uden videre
kan overferes til en anden egn eller en anden
tid (se nedenfor om skifter og synsforretnin-
ger). Det kan nzppe staerkt nok understreges,
at selv om visse kilder i hovedsagen ma anses
for palidelige, og derfor skulle give et godt
grundlag for sammenlignende undersegelser,
ma man kritisk vurdere hver kilde for sig, og
hvis et mindre sikkert (eller ukontrolabelt)
materiale udger en del af sammenlignings-
grundlaget, er der fare for, at det hele skrider.

Endnu skal til indledning bemarkes, at de
bedste kilder til landbo- eller landbrugsstati-
stik for den @ldre tid ikke altid indeholder
mange tal. Der findes en hel del fastebreve,
som nzppe anforer et tal (hartkornsangivel-
ser er igvrigt gnskelige, nar gard-kontinuite-
ten skal fastholdes), men alligevel giver meget
vasentlige oplysninger om savel den tiltree-
dende som den afgae(n)de faesters forhold. I
bondeskifterne har som regel de specificerede
vurderingssummer ringe interesse (bondens
ejendele vurderes jo gennemgiende lavt),
hvorimod genstande og kreaturer, som opreg-
nes og beskrives enkeltvis, ogsa statistisk set
interesserer mere.

Det synes mest praktisk at inddele det fol-
gende 1 mindre afsnit, der tilsammen omfatter
en betydningsfuld del af landbohistorien: Fol-
kemangden (pa landet), antal huse og garde,

9. Henrik Pedersen havde igvrigt selv beskzftiget sig indgaende med edegardsproblemet. Hist. Tidsskr.

8, IV tilleg, 188-205.
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feeste- og afgiftsspergsmal, landbrugspriser,
kornproduktion (udsad, foldudbytte) og hus-
dyrantal.

Folkemengde. Erhvervs- og ejendomstellinger. Ald-
re og yngre historikere har med iver og ele-
gance dyrket den sport at beregne folketal 1
Danmark fra den merke middelalder til op-
lysningstiden, hvor folketellingerne omsider
indfinder sig. Hvor morsomt dette kan vare,
far man et godt indtryk af i Svend Aakjers
afsnit om Hallands bondetal og Danmarks
folketal (hans »Kong Valdemars Jordebog«,
209-245), der pa refererende-vurderende
made beskaftiger sig med forsegene pa dette
felt fra H. M. Velschow til Aksel E. Christen-
sen. Det har sin betydning at fa problemerne
diskuteret, navnlig hvis det stadig tydeligere
understreges, at folketallet for den ldre tids
vedkommende er mere eller mindre velmoti-
verede gaxtterier. Allerede Velschow begik
den skzbnesvangre fejl at slutte ud fra den
enkelte landsdel (Halland), hvor der var
grundlag for visse beregninger, til hele riget.
Kr. Erslev kunne karakterisere hans resultat
som »ganske umuligt«, mens William Schar-
ling og Johs. Steenstrup mente, at V. i hoved-
sagen havde ret. Selv de mest fremragende
historikere kan dog aldrig na til sikre resulta-
ter, hvor grundlaget savnes, og hvad middel-
alderens folketal angar, ma man indskranke
sig til et skon over bevagelser i1 op- eller ned-
adgaende retning, forsigtigt sammenholdt
med, hvad der vides eller skennes om udvik-
lingen 1 andre del af Europa.

Med noget storre sikkerhed har historikere
kunne udtale sig om folkemangden pa landet
efter 1650. Det er kirkebggerne og til en vis
grad ekstraskattemandtallene, der frister til
udnyttelse. Gustav Bang gav ved sine under-
sogelser over 30 sjallandske landsogne fra
1640erne til 1779 et interessant bidrag til zld-
re dansk befolkningsstatistik (H. T. 7, II,
417-454). Med rette fremhavede han, at de
lister over fodte og dede, som preasterne fra
1735 indsendete til regeringskontorerne, led af
sd vasentlige mangler, at man ikke kunne
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bygge pa dem; igvrigt var det naturligvis in-
genlunde givet, at ind- og udvandring ophz-
vede hinanden. Forholdet mellem antallene af
fodte og dede 1 de 30 sogne var derfor ingen
fuldt palidelig malestok for befolkningstilvaek-
sten; til- og fraflytning, a@ndringer 1 alders-
klassernes procentforhold m. v. kan have pa-
virket folketallet i1 det enkelte sogn, men Bang
lagde megen vegt pa fodselsantallets beve-
gelse fra tidr til tidr. Forst 1690-99 var der en
vaesentlig stigning efter en sterk nedgang
1650-69, og under den store nordiske krig
atter nedgang. Ogsa 1760erne gav et minus.
Uoverensstemmelserne mellem de to halvdele
af materialet var ievrigt ret betydelige, og
Marcus Rubin kritiserede fremgangsmaden.’
Bang undlod dog klogeligt at slutte fra fod-
selstallene 1 de 30 sogne til hele Sjzllands,
endsige samtlige landsognes folketal.

Det vil 1 reglen kunne diskuteres, hvorvidt
et udvalg er reprasentativt, men omhyggelige
lagttagelser fra et storre sognemateriale har
altid en vis verdi. Gustav Bangs »Kirkebogs-
studier« (1906), der indeholder brugbart stof
fra mere end 350 sogne, belyser for det 17.
arhundredes vedkommende vigtige befolk-
ningsstatistiske spergsmal (omflytning, vaga-
bonderende proletariat, egteskaber, fodsels-
forhold, dedelighed blandt bern og voksne).
Selve folketallet behandler han ikke. Fra
1704-05 findes der en del ekstraskattemand-
tal, hvor samtlige beboere er anfert, og man
kan i en snes sjzllandske sogne sammenligne
savel antal af @gtepar ca. 1705 og 1771 (Oe-
der’ske efterretninger) som folkemangde
1705 og 1769 (ferste folketzlling); tilvaksten
var henholdsvis 28 og 24 pct. (se Husmand og
Inderste, 29). Selv om de to tilvaekstprocenter
synes at svare godt til hinanden, ma man
formode, at indbyggerantallet fra 1704-05
ofte opgives for lavt; antallene af hjemmeva-
rende bern er i nogle tilfelde senere tilfgjel-
ser. Iovrigt kan folketzllingerne 1769 og 1787
heller ikke anses for fuldt palidelige, og det er
temmelig vilkarligt, nar Will. Scharling og
Adolph Jensen, med lidt forskellig motive-
ring, regner med folketal 6% pct. hgjere end

3. Hist. Tidsskr. 7, II1, 1-54. Rubin ville udelukke sognene indenfor Kebenhavns amtskreds og kravede
kirkebogsstatistikken prevet pa grundlag af de forste folketallinger.
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1769-folketzllingens og 3 pct. hgjere end
1787-tzllingens.* Pa Sjalland var afvigelserne
vistnok mindre, men i visse andre egne langt
storre. Hvis man sammenholder folketallin-
gernes sognetal med antallene af indbyggere
over 12 ar 1 henhold til ekstraskattemandtal
efter 1762, viser det sig, at i adskillige nordjy-
ske sogne ligger tallene fra sidstnavnte kilde
hgjere end de for 1769 eller 1787 anforte ind-
byggertal. Det er heller ikke sandsynligt, at
udviklingen 1769-1801 har artet sig sa for-
skelligt fra sogn til sogn, som tallene fra de 3
forste folketzllinger undertiden giver indtryk
af. Man ma veare pa vagt overfor lokale fejlkil-
der, der som regel kan pavises, nar man ved
undersggelsen sammenligner hele det tilgaen-
gelige talmateriale.

Sporgsmalet om erhvervsfordelingen 1 ald-
re tid vil ogsa kraeve nye undersggelser. Hol-
der vi os her til de talsterke landbogrupper:
gardmand, husmand (og inderster), hand-
verkere og tjenestefolk, er det igjnefaldende,
at den skarpe afgransning savnes selv for
gardmandenes vedkommende, mens det er
vanskeligt overhovedet at fa tal pa de evrige
grupper, navnlig tjenestefolkene. Selv nér en
praest undtagelsesvis 1 kirkebogen indferer
mandtal over indbyggerne i sine kirkesogne,
forssemmer han tyendet. Prasten 1 Serbymag-
le og Kirkerup anforer 1 1645 for de to sogne
48 »bomand« (gardbrugere), 31 husmand,
12 »gardmand« (aftegtsfolk og andre indsid-
dere pa gardene), desuden 16 »gardkvinder«
og | »huskvinde«, men kun 13 tjenestekarle
(over 20 ar). Sammenholdt med senere kilder
virker de gvrige tal troverdige, men af ar-
bejdskraften pa gardene (de hjemmevarende
voksne bgrn ma ogsa tages i betragtning) far
man et meget ufuldstendigt indtryk.’

Et stort talmateriale i jordebager, matrikler
og skattemandtal belyser de jordbrugende
landboers forhold. Men skellet mellem géard-
mand og husmend kan ikke traekkes med
sikkerhed overalt. Gamle betegnelser som

gardsader og bolsmand rummer landbrugere
af begge grupper, og efter indferelsen af 1688-
matriklen er der talrige eksempler pa, at fe-
stere med under 1 td. hartkorn regnes for
gardbrugere. Pa den anden side var der ogsa
»husmand« med mere end 1 td. hrtk., for en
stor del brugere af huse, der havde faet tillagt
jord ved garddelinger. I visse egne kan der
intet sikkert sluttes fra antallet af garde til
gardbrugerbefolkningen. Som eksempel kan
nazvnes Malt herred i Sydjylland: 1 folge
Henrik Pedersen® var der 197 garde over 1 td.
hartkorn, markbeggerne har ialt 201 (her-
iblandt ogsa ottingsgarde), af hvilke 29%4 (30)
var gde. Men de godt 170 garde havde ca. 260
beboere, der dbenbart med fa undtagelser
matte betegnes som gardbrugere. Mest igjne-
faldende er situationen i Vejen, hvor markbo-
gen foruden prastegarden kun navner 9 hel-
garde, men 25 gardmand 1 23 vaninger.’
Trods de mange edegarde (1 Malt herred
ca. 15 pct.) var der altsa egne, hvor gardbru-
gernes tal langt oversteg gardenes. Det var
utvivlsomt is@r et jysk fanomen, mens antal-
let af gdrdmand pa den sjzllandske agruppe
la vaesentligt lavere end det af Henrik Peder-
sen anferte gardantal. Skent gernes og Jyl-
lands hartkorn i 1688 forholdt sig omtrent
som 4 til 3, ter man fastsla, at der var betyde-
ligt flere egentlige jordbrugere pa halveen al-
lerede dengang. Antallet af smabrug pa />-1
td. hrtk. var sterst 1 Jylland, hvortil kom en
mangde midlertidige eller mere varige gard-
delinger. Fastebreve fra det 18. arh. viser, at
@ldre gardfestere i1 betydeligt tal lod halvde-
len af garden ga over til en ny faster, som
oftest en son eller anden nar slegtning, pa
det vilkar, at festegarden ved den gamles ded
atter skulle vare en enhed. Vistnok 1 de fleste
tilfelde blev jorden vedblivende drevet under
eet, men sygdom, gkonomiske forhold eller
andre arsager medforte ikke sjzldent varige
garddelinger. Bemarkelsesverdigt ofte blev
oprindelige enestegarde spaltet i to eller flere.

4. V. Falbe-Hansen og Will. Scharling: Danmarks Statistik I, 381-385 og supplementbindet, 81 f., samt
Nationalgkonomisk Tidsskrift 1935, 6-13 (Adolph Jensen).

. Gustav Bang: Kirkebogsstudier, 10f.
De danske Landbrug 1688, 116 f.
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Eksemplet fra Malt herred viser tydeligt, at
begrebet »gard« 1 Henrik Pedersens tabeller
ikke overalt dekker det samme. Ofte er det en
art regningsenhed (helgarde), som dog ikke
anvendes konsekvent, idet brgker undgas. 1
Holleskov, Fevling sogn, opferer tabellen 2
garde, svarende til 12 g. i markbogen, i virke-
ligheden 1 halvgard og 4 fjerdingsgarde (5
brugere). Eskelund 1 Brerup sogn har i folge
markbogen 6% gard (H. P. anferer 7 g.), nem-
lig 1 halvgard med een familie og 6 helgarde:
4 med to familier, 1 med tre og 1 med fire
(altsa 1alt 16 beboere). Men der er andre
sogne, f. eks. Lindknud, hvor Henrik Peder-
sens gardantal umuligt kan svare til helgarde.
Forarbejderne til Christian V.s matrikel mu-
liggor nazppe en helt ensartet fremgangsma-
de, men det ville have vaeret nyttigt, om savel
antallet af esdegdrde som af gardbrugere var
anfort 1 H. P.s tabeller. Det ma dog indrem-
mes, at der ofte ville rade en vis usikkerhed:
skulle f.eks. den husmand, der beboede en
ode gard og indtil videre drev en del af dens
jord, regnes for gardbruger? — Sammenligner
man Henrik Pedersens tal med sognepraster-
nes indberetninger om garde, bol og tiende-
ydere 1651 (hele landet) samt om garde, bol
og huse 1657 (Sjxlland),® vil mange forhold
fremtrede klarere. Men ofte bliver det ned-
vendigt at gd bag om tabellerne til markbg-
gerne og til de @ldre matrikelsarbejder. I
mange sj&llandske sogne vil man se halv- og
ferdingsgarde, bol og gardseder opfert som
garde 1 1688, siledes at Henrik Pedersens
gardantal ligger hojest (sdegéarde iberegnet),
helt i modsatning til de ovennavnte sydjyske
eksempler.

Hvad huse angar, er talmaterialet langt
mere uensartet. For Sjzllands vedkommende
har der pa grundlag af prasteindberetninger-
ne 1657, matriklen 1662 og Henrik Pedersens
tabeller kunnet sammenstykkes husantal, der
dakker hele landsdelen pa near 7 sogne (Hus-
mand og Inderste, 23). De gvrige ger, Born-
holm undtaget, er nogenlunde dakket 1688,
men 1 mange jyske sogne svigter materialet,
selv om markbegerne ofte giver oplysning om
jordlese huse, der ikke indgar i tabellerne, i
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Malt herred saledes 46. I de tilfelde, hvor
hverken matriklerne eller prasteindberetnin-
gerne giver et talmateriale, der kan anses for
palideligt, er der nzppe nogen vej frem, hvad
selve antallet af huse (specielt de jordlese)
angar. Kun indenfor en del godsomrader vil
jordebgger og synsforretninger til forskellige
tidspunkter kunne afgive et materiale, der
kan underbygge solide lokalresultater. Men 1
forhold til garde og gardbrug var datidens
sma 1 reglen jordfattige huse en helt under-
ordnet landekonomisk faktor. Med henblik
pa landbrugets arbejdskraft ville det vare af
storre betydning at fa tal pa husmands- og .
indsidderfamilierne samt tjenestekarlene.

Tilsyneladende giver lensregnskaber og
ekstraskattemandtal fra det 17. arh. stof til
»erhvervstellinger«. Men 1 pengeskatte-
mandtal fra tiden for 1660 savnes abenbart en
nogenlunde skarp afgrensning mellem gard-
og husmand, hvortil kommer, at antallene af
fritagne indenfor de forskellige grupper i reg-
len er ufuldstendige. Hans H. Fussing gor 1
»Stiernholm len 1603-1661«, 78-82, rede for
en rackke fejlkilder, men synes ikke desto min-
dre at mene, at bendernes karlehold — i mod-
satning til prasternes — gar voldsomt tilbage
gennem det meste af perioden (i 1647 kun ca.
/6 af tallet fra 1614). Det er dog temmelig
indlysende, at det gkonomiske tryk, nu og da i
forbindelse med oget skatteudskrivning (i
1647 var skattesatsen ualmindelig hgj), er en
hovedarsag til de pafaldende store udsving,
undertiden fra det ene ar til det andet. Om de
faktiske @ndringer 1 tjenestekarleholdet kan
vl intet sikkert vide.

Det samme negative resultat truer, nar
man vil sege at bestemme husmands og ind-
sidderes tal ud fra ekstraskattemandtallene.
Udsvingene er ganske vist noget svagere, men
kan dog vare meget betydelige selv indenfor
en sa kort periode som 1677-92. Ikke alle
ekstraskatter ramte samtlige husmand, og en
mangde fattige familier blev abenbart frita-
get, navnlig ndr skattesatsen var hgj eller
skattetrykket langvarigt. Lempelige vilkar for
flertallet af husmandsbefolkningen i 1699 be-
virkede, at prazsterne 1 mandtallene fra dette

8. Se om disse to kilder J. A. Fridericias afhandling i Hist. Tidsskr. 6, I1, 469—622.
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tidspunkt (og 1704-05) virkelig synes at have
opfyldt forpligtelsen til at medregne fattige,
gamle og svagelige, invalider m.fl., selv om
disse igvrigt kunne vente at ga fri (Husmand
og Inderste, 26 fI. og 96). Derved fremkom
der 1 de fleste sogne pa Sjzlland sa fyldige
mandtal, at en sammenligning med de Oe-
der’ske efterretninger 1771 er rimelig, og 1 det
gvrige land vil man med fordel kunne sam-
menholde mandtallene med folketzllingen
1787, sogn for sogn. Derimod er de aldre
ekstraskattemandtal som regel sa ufuldstaen-
dige, at sammenligningsgrundlaget 1 det 17.
arh. svigter.

Mens man m. h. t. ejendomsantal har faet
nogenlunde fast grund under fodderne med
fortegnelsen over garde og huse i 1805,° giver
folketellingerne helt til 1880 et temmelig
usikkert billede af erhvervsfordelingen pa lan-
det. Nar V. Falbe-Hansen som ovenfor om-
talt skabte tradition for antagelsen af en over-
ordentlig sterk tilvaekst 1 husmandsbefolknin-
gen 1787-1801, skyldtes det bl. a., at der 1
1787 optaltes nasten 4 gange sa mange
»handvarksmand« pa landet som 1 1801; for
flertallet kan det 1 1787 kun have varet bier-
hverv. Den erhvervsmassige rubricering ved-
blev at volde vanskeligheder, hvad der var
meget naturligt, idet mange tusinde daglejere
og arbejdsmand snart arbejdede ved land-
bruget, snart ved andre erhverv. Ved tellin-
gen 1 1880 lykkedes det 1 hgjere grad end
tildligere at fa tal pa de arbejdsfolk, der havde
fast tilknytning til et bestemt erhverv, og
mere skensmaessigt antog man, at af den dag-
lejergruppe, der p. gr. a. mere afvekslende
beskzftigelse ikke tilherte en bestemt er-
hvervsgruppe, matte % regnes for landarbej-
dere.'” Ved lokalt begrensede undersogelser
kan man naturligvis ikke ngjes med en sadan
matematisk beregning, og det 19. arhundre-
des folketellinger rummer adskillige proble-
mer, fordi erhvervslivet nu engang udfoldede
sig temmelig frit og endnu var sé lidet organi-
seret, at rubriceringer ofte kunne blive ret
tilfeldige.

Faste- og afgiftsforhold. Landbrugspriser. Jorde-
bager og andre regnskaber er tillokkende, for-
di de forer langt tilbage i tiden og giver reelle
oplysninger, med mulighed for godsstatistik.
Den sociale side af sagen er mindre egnet for
konkrete opgerelser end den ekonomiske,
mindre 1gjnefaldende, men afgjort lige sa be-
tydningsfuld. C. A. Christensens interessante
pavisning af landgildens nedgang til nasten
/3 1 tiden efter 1330 (H. T. 10, 1, 446-465)
opmuntrer til en diskussion om arsagerne —
politiske eller klimaforandring? — og man
sporger ogsa om de sociale tilstande. Aksel E.
Christensens analyse af senmiddelalderlige
festeformer (Festskrift til Arup 134-156) rej-
ser spergsmalet om en overgang fra faste som
kortvarigt kontraktforhold til livsfeeste. Jorde-
bogen for Nasbyhoved len viser dog efter
hans opgorelse, at festerne 1502-10 kan have
siddet trygt ved 82 pct. af gardene (ingen eller
kun 1 skifte), mens kun de 18 pct., hvor faste-
ren udskiftes 2, i sjeldnere tilfzlde 3 a 4 gan-
ge, giver formodning om mere utrygge besid-
delsesforhold. Det er siledes kun regnskaber-
ne fra Skovkloster (Herlufsholm), der »ram-
mer en forsvarlig pzl gennem teorien om et
sterkt udviklet livsfaeste som social norme«
(Festskriftet, 143), og selv her har dog ca. 35
pct. af fasterne haft en gard gennem den
15-arige periode, og ved adskilligt flere garde
er der formentlig kun een fasteforandring.
Heroverfor star sa en anden type, brugerne
med de kortvarige kontraktforhold.

Er kildematerialet sparsomt, galder det
nok om at udnytte dets muligheder, men det
er samtidig meget vigtigt at respektere disses
begraensning. Vi kan ikke pa statistisk grund-
lag genrejse fortidens samfundsbygning, og vi
har ingen mulighed for at se den brede befolk-
nings erhvervsvilkar i fast sammenhzng med
dens afgiftsforhold for et stykke ind 1 det 18.
arhundrede. Men senest fra 1719 er kildema-
terialet sa omfattende, at der ikke er nogen
rimelig undskyldning for de ufuldstandige el-
ler vildledende oplysninger om fasteforhold
og folketal, som man kan mede selv 1 nyere

9. Se nzrmere »Husmand og Inderste«, 68.
10. Det danske Landbrugs Historie V, 340.
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gods- eller sognebeskrivelser.'' Landets opde-
ling 1 kommuner og i sin tid 1 godser medferer
en vis risiko for, at faestevasenet statistisk set
far en ujzvn behandling, skent kilderne gen-
nemgaende er si ensartede, at en metodisk
udnyttelse efter en bestemt plan vil vare pa
sin plads. Som det er nu, ma zldre optellin-
ger ofte revideres for at kunne bruges som
sammenligningsgrundlag.

Fasteforholdets almindelige karakter bely-
ses bedst gennem festebrevene, der 1 titusind-
vis er bevaret 1 festeprotokollerne. De medde-
ler ogsa adskilligt om selvejerbender, idet
husbondholdsbreve undertiden findes indfert
i ret betydeligt tal. — Til forstaelse af bonde-
standens stilling under vekslende konjunktu-
rer er det meget vigtigt, at man far en oversigt
over typiske forhold ved selve fasteoverdra-
gelsen, I reglen anferes arsagen til forrige
festers »afgang«: ded, alder og svagelighed,
godvillig afstaelse, forsiddelse (remt, frasat
ved dom, men oftere kun fratrddt p. gr. a.
fattigdom), flytning m. v. En statistik over
den nye fasters forbindelse med den af-
gae(n)de vil vise, hvor ofte der var tale om
familieoverdragelser, navnlig til en af de 4
hovedgrupper: senner, svigersenner, fjernere
slegtninge samt festere, der ville gifte sig
med »enken pa stedet«. Ogsa her er gods-
eller landsbytraditioner lige sa igjnefaldende
som de almindelige, tidsbestemte @ndringer,
der kan iagttages lenge for landboreformer-
ne, og som uden tvivl ofte skyldtes enkelt-
mands initiativ. Hvor talmaterialet omfatter
de fleste faesteforandringer gennem 2 a 3 men-
neskealdre, kan festeforholdets gennemsnitli-
ge varighed beregnes nogenlunde ngjagtigt,
helst med inddeling i grupper, der er karakte-
riseret ved drsagen til faesteforholdets opher
(ded, alderdom, forsiddelse etc.). Den perio-
de, en enke sidder ved gard efter mandens
ded og for eventuelt nyt giftemal, ber sam-
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men med den afdede fasters tid regnes for een
feesteperiode, hvad det jo ogsd var m. h. t.
festevilkar. Er der en tid to faestere, ber de
hver isar noteres for deres fulde fasteperiode,
hvis det er muligt. — Idet man beregner faste-
perioder, vil man fa et indtryk af] 1 hvor stor
udstrekning der savnes fastebreve. En del
festere fik aldrig kontraktforholdet skriftligt
attesteret eller sad lenge uden fastebreve; o.
1770 og senere kan man for mange godsers
vedkommende fa nogenlunde ngjagtigt tal pa
disse »forglemmelser« ved at sammenholde
feestebrevene med hoverireglementerne, der
dog ikke altid var fert a jour.

Om tiden for 1720 gzlder det, at fastepro-
tokollernes vardi som statistisk kilde aftager
for hvert tiar, man gar tilbage. Matrikler,
markbeger, jordebgger og skattemandtal kan
give vise holdepunkter, men i reglen vil man
savne sikre dateringer. Lensregnskabernes
stedsmalsregistre giver ca. 1610-60 et betyd-
ningsfuldt materiale, men oplysningerne om
festeforholds opher og om familieforhold
mellem gammel og ny faster er dog for ufuld-
stendige, til at man kan bygge statistik over
disse meget vaesentlige forhold. Fussing frem-
haver med rette, at godsregnskaberne her
kun giver minimumstal.'? Som regel kan der
kun ved 10-12 pct. af festegardene konstate-
res familieoverdragelser, de allerfleste til son-
ner, men det virkelige antal kan have vearet
det dobbelte eller mere. Det synes dog, som
om enkelte xldre kilder er mere meddelsom-
me end andre og muligt kan illustrere en
udvikling, hvor kilderne 1 almindelighed kun
giver et misvisende indtryk. Naturligvis ma
man ogsa vare varsom med at udlede stati-
stik af faesteprotokoller, nar antallet af faste-
breve er beskedent, eller nar en betydelig del
af dem intet oplyser om familieforhold eller
arsager til festeforandring. Mindre farligt er
det, om der savnes fastebreve fra en kortere

I1. T et sogn, hvor — som det var almindeligt pa Sjzlland — husmand og inderster allerede for udskiftnin-
gen var langt talrigere end gardmandene, bruger sognebeskrivelsen (1953) stadig den gamle kliché
med »den fétallige husmandsklasse«, skent den faktisk modsiges af selve fremstillingen (Gadstrup og
Syv Sogne, 180, jfr. 186). Der henvises bl.a. til Vibygard fasteprotokol 1719-1826, men hvorfor ger

man ikke virkelig brug af den?

12. Hans H. Fussing: Herremand og Fastebonde, 20f., og samme: Stiernholm len, 3042 samt jordbogsud-
dragene 214-294, der iovrigt giver stof til en mere fyldestgorende beregning af festeperioder, end

teksten s. 40 f. lader formode.

73



Fridlev Skrubbeltrang

periode, men det reducerer antallet af statisti-
ske brugbare uforholdsmassigt staerkt. — Hus-
mands festebreve ma behandles sarskilt, da
deres vilkar 1 vasentlige henseender er helt
forskellige fra gardbrugernes. Af feestebonder-
nes afgifter er indfastningen tilsyneladende
lettest at optxlle og behandle statistisk. Men
godsregnskaberne siger i reglen for lidt, man
bor se indfestningen som led i festevilkarene.
Dens storrelse athenger dels af stedlige tradi-
tioner, dels af festegardens tilstand og (ofte)
af feesterens personlige forhold; @ndret »gods-
politik« kan ogsa spille ind. Statistikken ber
tage hensyn til de mange tilfelde, hvor faeste-
ren 1 stedet for at yde indfastning 1 penge
patager sig at istandsztte gardens bygninger
og forege dens besatning. En art negativ ind-
festning fremkommer, nar festeren far byg-
ningshjelp, korn- eller pengetilskud ved
gardovertagelsen. Det ber ogsa undersoges,
hvorvidt der 1 perioder var »lagt loft over«
indfestningen, som det kan iagttages pa
krongodset. Indfestningen var nok til en vis
grad konjunkturbestemt, men mange andre
faktorer var medbestemmende. Talmaterialet
til en indfaestningsstatistik ma derfor uddra-
ges af festeprotokollerne, ikke af godsregns-
kaber alene.

I jordebgger, festeprotokoller, hoveriregle-
menter m. fl. kilder findes titusinder af oplys-
ninger om de arlige faesteafgifter, men deres
uensartethed laegger hindringer 1 vejen for en
landgildestatistik. I @ldre tid var landgilden
helt overvejende naturalydelser, isa@r korn,
smer og smakreaturer, men ogsa talrige an-
dre produkter. En omregning kraver kend-
skab til de stedlige landbrugspriser og forud-
setter omfattende prishistoriske undersogel-
ser. Set 1 forhold til hartkornet varierer
landgilden meget sterkt fra landsby til lands-
by, i1 forhold til udseden endda fra gard til
gard. Landgilden var foranderlig, men an-
dringer af betydning forekom nappe sarlig
ofte, bortset fra de mange landsby-omdelin-
ger 1 det 18. arhundrede, hvorved gardene
blev gjort lige 1 hartkorn og afgifter. Det vil
vere af vardl at fa landgilden typebestemt,
inddelt efter hovedydelsernes art: penge, rug,
byg, havre, smor etc., men igvrigt ogsa efter
ydelser, der er karakteristiske for egnen: fisk,
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lyngtorv, limsten m. fl. Hvededyrkningens
udbredelse pa et tidligt tidspunkt kan mulig-
vis udlases af landgilden. — Pengeaflgsning og
landgildeforogelser 1 forbindelse med udskift-
ningen vil i stor udstrekning kunne belyses
statistisk.

Hoveriets omfang kan 1 reglen ikke bestem-
mes med sterre ngjagtighed for reformtiden.
Generalhoverireglementerne o. 1770 inddeler
flertallet af landets fastebender i hovfri og
hovgerende (se min oversigt 1 F. og N. XIV,
22), men hoveriets bestemmelse i antal dage
pr. uge er »kunstig«, idet den er fremkaldt af
1769-forordningens krav, hvortil adskillige
godsejere dog fgjer oplysninger om det faktiske
normale hoveri. Enkelte godsregnskaber gi-
ver for visse ar meddelelse om hoveriet fra
uge til uge, mens fastebrevene 1 reglen ud-
trykker sig 1 almindelige vendinger; antallet
af lange og korte rejser (agter) anfores dog
ofte, husmands ugedage, hostdage og »gaen-
de rejser« ligeledes. Ydes der penge 1 stedet
for hoveri, sammenlegges denne afgift tit
med en landgildeaflesning. Til belysning af
den relative hoveriydelse findes der et stort
materiale, idet festeprotokoller og hoverireg-
lementer meget ofte anforer, om der forrettes
helt, %, %, Y2 eller /4 hoveri o. s. v., igvrigt
ikke altid ydelser i forhold til gdrdsterrelsen.
Hoveriforeninger og -efterretninger fra
1790erne muligger sammenligninger mellem
et stort antal godser. Hvor der er bevaret
hoveriprotokoller, vil man kunne undersoge, i
hvilken udstrekning festebenderne virkelig
har forrettet det hoveri, som de var forpligtet
til. Af bendernes gvrige afgifter er de ordina-
re skatter et let tilgeengeligt emne, mens tien-
deydelserne fortjener et dybtgdende sammen-
lignende studium.

Landgilde- og tiendeaflosning forer ind pa
spergsmalet om landbrugspriser og dermed
landbefolkningens indkomster. Til belysning
af folkelon, handvarkeres og husmands dag-
lon m. v. indeholder navnlig godsregnskaber
og skifteprotokoller et anvendeligt materiale,
men det er vanskeligt at vurdere, hvor meget
naturallen har betydet. De egentlige landbru-
geres indtagter var forst og fremmest det arli-
ge forbrug af egne produkter og hvad de fik
ind ved salg af korn og animalske produkter.



Her kan man ikke ngjes med kapitelstakster
for korn og andre varer, men ma sa vidt mu-
ligt fremskaffe prismateriale fra den egn og
den tid, undersogelsen omfatter, og igvrigt
navnlig fra hovedstaden og de provinsbyer,
der is@r trak handelen til sig. Af szrlige takst-
priser md nzvnes de sjellandske kirkekeb,
der var et bedre udtryk for de virkelige pris-
forhold end kapitelstaksten, selv om de offent-
lige takster ikke viste sa kraftige udsving som
de frie markedspriser (se Festskrift til Arup,
225-249). Priserne og prisbevagelsen siger
ikke alt. Sandsynligheden taler jo for, at ben-
derne solgte langt storre kornkvanta de ar,
hvor priserne la lavt (nemlig i gode hestar),
end i de dyre ar, og de ekstraordinart hgje
priser pa kvag og fedevarer i kvagsygeperio-
der kan heller ikke have gavnet det store fler-
tal af landbrugerne. Vardifuldt ville det vare,
om dette kunne belyses statistisk.

Udsed og hostudbytte. Kreaturholdet. Ex en analy-
se af festevaesenet den vigtigste vej til forsta-
else af landbosamfundets opbygning og
funktioner, vil en vurdering af bondens gko-
nomi vere afhangig af, om det lykkes at fa et
mere sikkert begreb om landbrugsproduktio-
nens storrelse for det 19. arh. Det er af flere
grunde en vanskelig opgave, og undersggelser
uden omhyggelig 1agttagelse af fejlmulighe-
der har desvarre bidraget til at ege usikker-
heden om problemerne.

Fra middelalderen til 0. 1800, om ikke lz&n-
gere, har landmandens frygt for, at hans opgi-
velser m. h. t. udsad, avl, kreaturhold m. v.
skulle medfore afgiftsforhgjelser, haft edelag-
gende virkninger for den historiske produk-
tionsstatistik. Det er s@rlig markbart 1 tiden
efter 1660. Hvad udsaden angar, var der op-
rindelig en sammenh@ng mellem denne og
landgilden, og under forarbejderne til Frede-
rik IT1.s matrikel blev der indhentet oplysnin-
ger om bgndernes udsad, heavl m. m. (selv
om man igvrigt opgav at tage hensyn til ud-
seden). Den traditionelle tilbageholdenhed
pa dette punkt prager ogsad festebgndernes
opgivelser i forbindelse med generalhoveri-
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reglementerne o. 1770, og man kan hos en
godsejer mode en direkte beklagelse af, at
bonden ikke har villet opgive »sin rette og
fulde udsad«, da han frygtede forggelse i sin
matrikul.”® Det pafaldende er, at denne af-
standtagen forekommer pa et gods, hvor tal-
lene for udsad (tdr. rugsadeland) er vasent-
ligt hgjere end normalt. I almindelighed
synes godsejere og ridefogeder at regne lave
angivelser for selviglgelige, selv om de under-
tiden tager forbehold; dette galder ogsa en
del hoveriefterretninger fra 1790erne.

Eksempler fra 1625 tyder ikke pa, at der
var et fast eller blot nogenlunde regelmaessigt
forhold mellem udsaed og landgilde,'* og det
er sikkert kun rent skensmassigt, nar synsfor-
retninger og hoverireglementer ofte lader ud-
seden variere 1 overensstemmelse med hart-
korn eller gardstorrelse (hel- og halvgarde,
etc.). Men selv hvor tallene skifter fra gard til
gard, er dette naturligvis intet bevis for-deres
rigtighed (jfr. nedenfor om kreaturtallinger-
ne). Derimod er det sandsynligt, at de usad-
sangivelser, der forekommer 1 synsforretnin-
ger og ved talrige bondeskifter, er en slags
gennemsnitsberegninger over, hvad bonden
sar »det ene ar med det andet«. Her er det sa
heldigt, at to helt forskellige kilder i visse
tilfelde kontrollerer hinanden.

De tal for udszden, der findes 1 krigsjorde-
bogerne 1718-19 og 1 syns- og beskrivelsesfor-
retninger fra det 18. drh., kan for mange gar-
des vedkommende sammenholdes med skif-
ternes oplysninger, helst naturligvis for
samme ar, regnet fra host til forar. Beskrivel-
sesforretninger fra Vordingborg rytterdistrikt
1 foraret 1739 har saledes, hvad udsaden an-
gar, 1 44 tilfelde kunnet sammenstilles med
skifteforretningernes tal (tdr. udsad for hver
kornsort). Ved 8 garde var der overensstem-
melse, 1 5 tilfelde havde beskrivelsesforret-
ningen og 1 31 skifterne de hgjeste tal. Afvigel-
serne var imidlertid sma, gennemsnitligt ca.
10 pct. storre udsad i skifteforretninger fra
efteraret 1738, mens skifternes udsazdsangi-
velser fra foraret 1739 kun 13 6 pct. hgjere end
synsforretningens. Denne nedgang, der brin-

I3. General-hoverireglementer i overensstemmelse med frd. af 6.'maj 1769, pk. XII, @rumgird. RA.

14. H. H. Fussing: Stiernholm len, 42 f.
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ger de to kilder nzrmere til hinanden, galder
udelukkende byg og havre. Det kan betyde, at
det til udsed bestemte kvantum varsad redu-
ceres, nar satiden nermer sig, og den faktiske
udsedsmangde ligger maske meget taet op ad
tallene fra beskrivelsesforretningen. — Ogsa
gennemsnits-sammenligninger mellem syns-
forretninger og et betydeligt antal skifters ud-
seedsangivelser fra de foregdende eller efter-
folgende ar kan med held gennemferes. I
hvert fald for flere ryttergodsers vedkommen-
de er afvigelserne kun sma. P4 Vordingborg-
distriktet falder skifternes oplysning om ud-
sed fra o. 1745 meget spredt, men tendensen
gar i retning af en stigning 1 udsaden udover,
hvad den sidste »landbrugstalling« pa rytter-
godset (1768) lader formode."

Selv om skifter og 1 mange tilfelde ogsa
synsforretninger indeholder et anvendeligt
materiale, tor man ikke se bort fra, at det vel
som regel drejer sig om et skon: udszden
ansat til, hvad den plejer at vare, eller til det,
der i det pagaldende tilfelde synes passende.
Overfor spredt forekommende oplysninger
om udszd ma man ogsa vare pa vagt og
sporge, om kilden kan anses for uvildig. Nar
feestebreve anforer, at godsejeren har ydet la-
nekorn til udsad, sker det ofte under forhold,
der antyder en mindre udsad end normalt.
Ogsa 1 skifteforretninger anferes undertiden,
at udsaden burde have vearet storre.'® Meget
onskeligt ville det vare, om man gennem
mange sikre eksempler kunne pavise stignin-
gen 1 udszd (og hgstudbytte), efter at korn-
priserne henimod 1750 var begyndt at stige.
Noget tyder pa, at benderne undertiden har
vejret chancerne og foreget udsaden af den
kornsort, der 1 gjeblikket syntes den fordelag-
tigste salgsvare.!” Udsadsforegelser skyldes

sikkert 1 mange tilfelde udvidelser af det dyr-
kede areal.'®

Oplysninger om hegstudbytte forekommer
mere spredt, og de lave foldangivelser medfo-
rer, at dette talmateriale selv i bedste fald kun
giver yderst omtrentlige resultater. Kornop-
malinger i sterre stil kendes fra kronens lade-
garde i perioden 1610-59. Gunnar Olsens un-
dersogelser (H. T. 10, VI, 428-452), der ogsa
omfatter udsad, giver som gennemsnitsresul-
tat 2,1 fold for rug og 2,7 for byg (ialt 675
hastresultater; for havrens vedkommende var
fejlkilderne sa betydelige, at han helt ser bort
fra beregninger over foldudbyttet). Han anfe-
rer til sammenligning enkelte hestresultater
fra andre danske ladegarde samt fra Slesvig
og Sverige. De viser gennemgaende vasentli-
ge storre hostudbytter (anf. st., 449 og 451 f).

Om bendernes hgstresultater vides uhyre
lidt fra det 17. arh., og talmaterialet fra det
18. er hgjst uensartet. Det ma for en stor del
uddrages af skifterne. Hvor vigtigt det er, at
alle fejlmuligheder tages 1 betragtning, har
jeg tidligere haft lejlighed til at fremhave her
i Fortid og Nutid."” Spergsmalet bor belyses
ved flere omhyggelige undersggelser, man ma
pa forhand gere sig klart, at de mange skons-
massige vurderinger af hestudbytter i reglen
udelukker ngjagtige opgerelser pa grundlang
af skifterne. Bygget pa skeon er sandsynligvis
ogsa de flest foldtal 1 hestindberetninger fra
tiden efter 1771, men talmaterialet viser i
hvert fald, at man ma regne med et gennem-
snitligt udbytte pa mellem 4 og 5 fold, og
kornopmalingsresultater fra visse hovedgarde
ligger endnu hgjere.”

Materialet til belysning af hestudbytte er
relativt fattigt, og man fristes til at udnytte alt
foreliggende til den yderste graense. Aftagts-

14. Holger Munk: Rytterbonden (1955), tabellerne 294-333, jfr. 170-183, indeholder udsazdsangivelser for
»landbrugstzllinger« pa Vordingborgdistriktet, men forf. er ikke opmarksom pa det sammenlignings-

materiale, skifteprotokollerne giver.
16. Fortid og Nutid XIII, 25 (nogle eksempler).

17. lagttagelser fra Vordingborg rytterdistrikts skifteprotokoller efter 1740. M. h. t. kornpriserne ma de

lokale kirkekesb ogsa tages i betragtning.

18. C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og udskiftning. Undersegelser i tre sjzllandske

landsbyer, 240.

19. Fortid og Nutid XIII, 23 ff. (jfr. Sigurd Jensen i F. og N. XII, 161 ff). ‘
20. Anf. st. XIII, 29 ff. — Det Classenske Fideicommis gennem 150 ér, 323 (pa Carlsfeldt og Corselitze var
foldudbyttet 1767-91 for rug og hvede 5,4, for byg 5,0 og for havre 4,0).
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ydelser udredes pa mange godser snart i form
af visse skapper udsad (iser rug og byg),
snart som szd 1 tenden, og en sammenligning
forer ofte til antagelsen af et stort foldudbytte.
Men de gamles sadejord var vistnok mere
velgodet end kornmarker 1 almindelighed.
Man kan nazppe slutte fra smabrug med fa
skpr. udsad til hestudbyttet ved bondebruge-
ne pa samme egn.

M. h. t. bendernes kreaturhold vil man
kunne na til sikrere resultater,. Her findes 1
langt flere tilfelde et anvendeligt materiale,
forst og fremmest 1 skifterne. Jeg har tidligere
pavist, at kvegskattemandtal ikke med held
kan udnyttes, idet tallene 1 disse kilder varie-
rer under indflydelse af kvegskattens sterrel-
se og dens mer eller mindre vedvarende tryk;
skifterne er en langt palideligere kilde end
skattemandtallene, der som regel heller ikke
omfatter de helt unge husdyr. Hovedresulta-
tet af undersogelsen var, at kvegskattemand-
tal métte anses for uanvendelige som grund-
lag for opgerelser over kvaegholdets starrelse,
mens skifterne 1 sa henseende var vaerdifulde
kilder, dog med forbehold for de mindre hus-
dyrs vedkommende.?!

Denne opfattelse ma fastholdes. I alminde-
lighed anferer skifterne de store husdyr indi-
vid for individ, meget ofte med alder og farve
angivet. Ogsa fol og spedkalve kommer i reg-
len med, mens det synes mere tilfeldigt, om
lam er optalt, og det samme kan galde sma-
grise. Heller ikke skifternes fareantal (i reglen
samlet sum) kan anses for fuldstendige, bl.a.
fordi mange far blev bortgivet til slegtninge
eller andre for den egentlige skifteforretning.
Det samme var nu og da tilfeldet med andre
husdyr, men her var der storre sandsynlighed
for, at det blev opdaget og patalt. Det kan dog
ogsa vare arvingerne, der ger indsigelse og
giver oplysning om »forglemt« kvag.”? Ikke
sjzldent er vurderingen af enkelte husdyr og

Om brugen af landbohistorisk talmateriale

andre effekter i skiftet tilfgjet til allersidst eller
i hvert fald uden for registreringens husdyr-
fortegnelser. Det kunne tyde pa, at de 1 forste
omgang er holdt udenfor, selv om dette ikke
udtrykkeligt bemarkes. Antagelig fik udela-
delserne ofte lov at std ved magt. — Hvad
heste og hornkvaeg angar, er det neppe sand-
synligt, at »forglemmelser« 1 navnevardig
grad vil pavirke gennemsnitsberegninger over
et betydeligt antal skifters kreaturtal. Men
det ber klart fremhaves, at det er minimumstal,
vi har med at gore, og at dette navnlig galder
m. h. t. skifternes fareantal (jfr. H. T. 11, I,
272 1),

Da kun et meget lille procenttal af boer
arligt kommer til registrering, er det udeluk-
kende storre godsomrader (eller flere godser
sammenlagt) der kan opvise et sa stort antal
gardmandsboer, at dette udvalg kan antages
at 1illustrere gennemsnitstilstanden. Hus-
mands- og iszr indsidderboer var ofte sa fatti-
ge, at de af samme grund ikke blev vurderet,
og det er derfor 1 mange tilfelde umuligt gen-
nem skifterne at fa et palideligt indtryk af] i
hvilken udstrakning husmandsbefolkningen
holdt kreaturer.?? For gardmandenes ved-
kommende ligger det anderledes. Ganske vist
er der et storre eller mindre antal »forsidder-
garde«, som beboerne i reglen forlader, uden
at de slette tilstande bliver registreret 1 nogen
skifteprotokol (i mange fastebreve kan man
derimod finde opgerelser over kreaturhold
m.v.). Men til den anden side er det i de fleste
egne yderst almindeligt, at navnlig de mere
velstillede faestebender som zldre »oplader«
deres garde for at sikre sig aftegtsydelser hos
efterfolgeren, oftes en son eller svigersen. Det
betyder, at et meget stort antal af de bedste
boer falder udenfor husdyrstatistikken. Helt
misvisende er de ikke ganske fa tilfelde, hvor
et gardbrug midlertidigt er delt, i reglen mel-
lem fader og sen, saledes at skiftet efter den

21. Nogle Kilder til zldre dansk Landbrugsstatistik (Hist. Tidsskr. 11, I, 245-286).
22. Skifteforretningen efter Anders Jensen i Stavreby 1738 15/10 anferer siledes: »Arvingerne fremstod og
folgende foregav ved sidste registrering at vere forglemt, som de péastod métte vurderes og til penge

blive anslagen, nemlig 1 brun ko 13 ir, 1 sortre

(desuden en del klzder, sengetej m.v.).
23. Husmand og Inderste, 163 jfr. 267 ff.

get kvie 22 ar, 1 sorthjelmet plag i 3. &r, 2 far, 2 svin«
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forst afdede kun omfatter den halve besat-
ning (den ligeledes halverede udsad afslerer
undertiden forholdet, som igvrigt kendes fra
talrige fastebreve). — Hvis tilstandene pa et
gods er meget slette, vil skifteprotokollerne
muligvis give for hgje gennemsnitstal for hus-
dyrholdet, men omvendt pa godser, hvor
gardmand 1 stort tal har trukket sig tilbage
endnu 1 deres velmagt, meget ofte med en ko
og nogle far som en del af aftegten.

Der er grund til at antage, at undersogelser
omfattende et stort antal skifter indenfor et
kortere aremal skulle give et palideligt billede
af bondens formueforhold, specielt hans krea-
turhold. Skifteregistreringens tal er mini-
mumstal, men gennemsnitsberegningerne vil
ikke fore til s omtrentlige resultater, som
man risikerer ved udsads- eller foldopgivel-
ser. Hertil kommer, at sammenligningsmate-
rialet er meget stort, sdledes at man pa ud-
strakte godsomrader kan pavise forskydnin-
ger 1 kreaturholdets gennemsnitssterrelse in-
denfor kortere perioder, undertiden fra ar til
ar (H. T. 11, I, 281 ff). Ikke blot kan man
iagttage kvaegpestens valdige indhug 1 horn-
kvegets raekker 1746 eller senere, men man
far ogsd en malestok for besetningernes gen-
opbygning 1 de folgende ar (se tabellen ne-
denfor) og visse fingerpeg om kvagsygdom-
mens udbredelse til forskellige tidspunkter.
Skifternes tal er her en langt finere registre-
ringsskala end indberetningerne om tab, der i
reglen ikke kan kontrolleres.

De husdyrtallinger, der forekommer 1 syns-
0g beskrivelsesforretninger, ber sammenholdes
med skifternes kreaturtal. En direkte sam-
menligning mellem de to kilder er mulig, nar
der findes skifter fra samme tid som synsfor-
retningen. En sadan kontrol er dog kun effek-
tiv, nar skifteregistreringen finder sted samti-
dig med eller kort efter synsforretningen, idet
udlaeg 1 forbindelse med skiftet ofte forringer
boet. I reglen vil der indenfor et sa begranset
tidsrum kun vere fa garde, hvor en direkte
sammenligning med sikkerhed kan gennem-
fores. Det gzlder saledes kun 1 af mine 4
eksempler fra ryttergodset 1 Kronborg amt
1717 (H. T. 11, 1, 227) og kun de 3 sidste af
Holger Munks 15 eksempler fra Vordingborg
rytterdistrikt 1739 (Rytterbonden 354-357
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jfr. 288 f.). Uoverenstemmelserne ved den
sidstnevnte sammenligning er ganske vist sa
store, at de ikke burde kunne bagatelliseres 1
den hensigt at styrke tilliden til de tre »land-
brugstellinger« pa Vordingborg ryttergods
1719, 1739 og 1768. Men den direkte sam-
menligning, gard for gard, er utilstreekkelig.
Sikrere resultater nar man ved at lade samtli-
ge skifter gennem et eller flere ar »indkredse«
synsforretningen.

Indkredsningsmetoden illustreres i den for-
navnte afhandling 1 Hist. Tidsskrift ved eks-
empler fra Valls o. 1707 og fra Kronborg
ryttergods o. 1717 (11, I 276 og 278). Gen-
nemsnitstallene for heste, hornkvaeg og far
ved de 676 garde, Kronborg-synsforretningen
1717 omfattede, viser her god overensstem-
melse med de tilsvarende gennemsnitsbereg-
ninger for 11 skifter ar 1717 og 63 skifter
1716-19. I hvert fald den sidste, mere omfat-
tende indkredsning modsiger pa overbevisen-
de made formodningen om, at skifterne skulle
give et for lyst billede af forholdene; differen-
cen var for alle tre husdyrgruppers vedkom-
mende mindre end 2 pct. En sammenligning
mellem synsforretninger 1718 samt 1751 og
skifteforretninger henholdsvis 1718-20 og
1751-52 pa det falsterske ryttergods viser hel-
ler ikke overraskende afvigelser, selv om skif-
ternes husdyrantal gennemgaende er lidt
sterre. Men overensstemmelse mellem syns-
forretning og bondeskifte i flere egne og til
forskellige tidspunkter beviser ikke, at alle
synsforretninger giver nogenlunde palidelige
kreaturtellinger. Tallene fra Vallg tydede
ikke pa det, og is@r er Vordingborg ryttergods et
lererigt og advarende eksempel.

Overfor de kreaturtallinger, der er indfert i
krigsjordebogen 1719, beskrivelsesforretnin-
ger 1739 (og 1741) samt overleveringsforret-
ningen 1768, star husdyrregistreringerne 1
ryttergodsets skifteprotokoller, men der er be-
tydelige lakuner (1718-20, 1727-36 og — hvad
selve registreringerne angar — tiden efter
1760). Kun indkredsningen af 1739-tzllingen
er fuldstendig; tellingen 1768, hvis beskedne
tal for hornkvag igvrigt var pavirket af den
176768 grasserende kvagsyge, kan man ikke
komme tat ind pa livet af gennem skifternes
kreaturtal. I nedenstaende oversigt sammen-
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Heste+plage

og fol Stude Kger Ungned Far Svin
Sk. 1716-17 (40) . .............. 7,8+2,4 1,5 4,0 3.1 10,7 13,6
Tell. 1719 ... ..o 6,1 0,1 26 2,0 6,4 =
Sk. T721-29:46).: cuvmmnss s ows 6,7+1,1 1,4 4,2 3,4 10,9 13,5
Sk, 172526 (30} cusswen an w5 was 7,4+2,5 2.8 4.5 3.9 9,3 13,4
Sk TH38 (30] <5 sasmmmomns so wa se 6,7+1,8 1,5 3,9 3,6 7,8 10,7
Ttll: TT39%: o oo conpmvmenin o a0 s 7,1 0,3 35 3,1 7,9 7.6
Sk 1738 (32) ... ..conmmmsid 64 05 5o 7.2+2,3 1,5 3,8 3.2 7,8 10,5
Sk. 1740 (33) . ..o 7,1+1,3 1,3 3,8 2,7 7,5 11,6
8k, 1L (28] - cosaanana o wawws 7,3+0,8 1,2 3.1 2.7 7,3 9.8
Sk. 1746 (17) ..o 6,9+1,6 0,1 0,3 0,3 8,5 11,8
SK. 1748 (15) .« oo voeeeeeeannn 7.7+2.3 0,6 9.1 9.1 10,1 15,2
Sk 1756 (30) o sommmnn o5 o0 wapes 8,0+1,9 1,5 3,7 3,6 9.4 13,1
Sk. 1759-60 (15) . .............. 7,8+1,9 1.5 40 48 12,2 14,9
Tell. 1768 ... .................. 7.5 - 1,7 2,1 8,5 =

holdes tzllingernes (kursiverede) gennemsnits-
tal** med tilsvarende tal for de forskellige hus-
dyrgrupper fra skifter (Sk.) i gdrdmandsboer
de anforte ar. Tallene i parentes er antallet af
skifter.

Kun m. h. t. hestehold er der ofte ret god
overensstemmelse mellem de to kilder, nar fal
og plage indtil 3 ud udskilles ved optalling
efter skifteregistreringerne. Gennemsnitstal-
lene for de ovrige husdyr ligger 1716-17 og 1
1720erne langt hgjere 1 skifterne end ved tel-
lingen 1719, og indtil 1741, da kvagsyge in-
fluerede, er skifternes tal vaesentligt storre end
1739-tellingens (fareholdet delvis undtaget,
jfr. ovenfor). Bortset fra den voldsomme ned-
gang, som kvaegsygen fra efteraret 1745 og
igvrigt atter 1 begyndelsen af 1750erne forvol-
der, viser talmaterialet fra skifterne ret stabile
forhold, mens de tre »landbrugstellinger« an-
tyder en kraftigt opadgaende bevagelse
1719-39 og derefter en endnu stezrkere ned-
adgaende tendens. Hvor skifter forekommer i
nogenlunde betydeligt tal, er deres kreaturtal
afgjort den mest palidelige kilde, navnlig m.
h. t. antallet af storre husdyr. Synsforretnin-
ger (tzllinger) kan ikke sta alene, men i de
tilfelde, hvor de ved sammenligning med

skifterne viser sig at ligge pa samme linie,
giver de naturligvis et mere detaljeret billede
af de stedlige forhold. Men da der i labet af et
arhundrede som regel kun finder en enkelt
eller noge fa tellinger sted indenfor et gods-
omrade, er skifterne som oftest det eneste ac-
ceptable grundlag for iagttagelser over krea-
turholdets  udvikling gennem  langere
perioder.

Det var naturligt, at benderne folte sig fri-
stet til at opgive for fa kreaturer,” men en del
af forklaringen pa, at synsforretningernes tal
undertiden er helt ukorrekte, ma seges 1, at
det snarere drejer sig om et skon, der traditio-
nelt forer til lave ansattelser, end om egentlige
teellinger. Skifternes husdyrtal er til sammen-
ligning mere uregelmeassige, f.eks. hesteantal
varierende fra 3—4 til 10-12, hvor synsforret-
ningen gennemgdaende holder sig til 6-8. Der
er imidlertid ikke storre sandsynlighed for, at
én synsforretning (talling) skal pévirke en
anden 20 eller 30 ar senere, da altsa meget vel
kan vare en virkelig optelling. P4 lignende
made ma man opfatte @ndringer i talmateria-
le fra andre, permanente kilder. I festebreve
pa Skanderborg ryttergods anferes som regel
antallet af heste, stude, keer, ungned og far.
Ved narmere undersogelse viser det sig, at

24. Rytterbonden, 330 og 332. De i anmeldelsen paviste fejl ved beregningen af sogne-gennemsnitstallene
(se nedenfor s. 333 f.) har neppe pavirket totalberegningen i serlig grad.
25. Jrf. Axel Linvald: Bistrup. Byens gods 1661-1931, 82.
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disse tal gennem en lengere periode snarest
har varet en angivelse af det husdyrhold, en
gard af en bestemt storrelse burde have, men
senere ma det dreje sig om det antal husdyr,
der faktisk findes pa garden ved festeoverdra-
gelsen. Kilden har pa dette punkt @ndret ka-
rakter, og man kan altsd ikke uden videre
regne med en tilvekst svarende til gennem-
snitstallene for 5- eller 10-arsperioder.

Arbejdet med tal krever tid og kan fore til
skuffelser, men ogsa de er en slags resultater.
Viser et stort kildemateriale sig helt eller del-
vis uanvendeligt, er det nyttigt, at fejlene bli-
ver pavist, og mangler eller ejendommelighe-
der omhyggeligt undersegt. Man ma dog
vare serlig agtpagivende, ndr opgivelserne er
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sa fa, at fejlkilderne ikke kommer tydeligt
frem. De bedste kilder er som regel dem, der
ikke tager statistisk sigte og hverken argu-
menterer for eller imod bestemte synspunk-
ter. Men vi vil ikke altid kunne afggre, hvor-
vidt fortidens mennesker opgiver forkert eller
tilfeldigt. Derfor er vi 1 reglen henvist til at
soge et sammenligningsgrundlag, og hvor det
ikke findes, ma vi vare opmarksomme pa,
om tallene har en vis indre sandsynlighed
eller ikke. Alt dette og mere gor det stilfaerdi-
ge arkivarbejde med fortidens talmateriale sa
spendende og ofte tillige sa betydningsfuldt.
Vor kritiske indstilling og vor arbejdsvilje pa
dette felt vil 1 stigende grad vere bestemmen-
de for den historiske opfattelse.
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