FOLKLIVSIFORSKNINGEN
SOM UNIVERSITETSAMNE 1 SVERIGE

Af Sigfrid Svensson.

Under 1947 har »Nordisk och jamférande folklivsforskning«
inforts som examensdmne vid Lunds universitet och Stockholms
hogskola. Detta dmne omfattar sivéil folklig samfundsbildning,
livsféring och konstutévning som folklig tro, sed och diktning.
Det nya dmnet dr alltsd en sammanslagning av de tidigare skilda
examensdmnena »folkminnesforskning« och »nordisk etnologi«.
Det forra har i Lund representerats av C. W. von Sydow, som
1910—1940 och 1940—46 innehade docentur, resp. personlig
professur, det senare av Sigurd Erixon, som sedan 1934 inne-
haft den Hallwylska donationsprofessuren vid Nordiska museet,
men som redan fran 1929 var examinator i A&mnet i Uppsala
och senare dven i Lund, #nda till dess examensbetygens riks-
giltighet genomfo6rdes 1936.

Tillkomsten av det nya helhetsimnet har foregatts av en tre
decennier lang principdiskussion. Aven om det danska examens-
vasendet dr ganska olikt det svenska och d4ven om en vetenskaps-
gren i sin tillkomst och utveckling f6ljer egna nationella traditio-
ner, torde det dock vara av intresse for denna tidskrifts lase-
krets att erfara nigot om motiveringen for den utformning folk-
livsforskningen nu fatt som universitetsimne i Sverige.

- De skilda uppfattningar som fnda in i det sista gjort sig gil-
lande aterfinnas redan i den polemik, som 1918 uppstod i
Svenska Dagbladet mellan Nils Lithberg och C. W, von Sydow
och som ar samlad framstilld av de bida debattorerna i Rig
1918 och 1919.}) Anledningen till polemiken var en i Lund pla-

1) N. Lithberg, Svensk folklivsforskning under sista halvseklet, Rig 1918; C. W.

von Sydow, Folkminnesforskning sisom vetenskap och universitetsdisciplin, Rig
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nerad professur i »folkminnesforskning« med v. Sydow som till-
tinkt innehavare. Den sociala och materiella folkkulturen var
icke avsedd att ingd i det foreslagna dmnet, och det 4r denna
klyvning Lithberg kritiserar: »Men kan nu nagon séiga var gran-
sen mellan materiell och andlig kultur gar hos allmogen? Att
for oss kulturméinniskor draga grénser pa dessa omraden blir en
snusfornuftig skolmaéstarsyssla, och likvil kommer det alltid att
sta kvar, att pa folksedens omrade magien aldrig kan forstas
utan kinnedom om den materiella odlingen och vice versa.
Och vart skola sociologien, folkpsykologien, allmogekonsten osv.
foras?« Mycket av vad vi kulturménniskor nu uppfatta som and-
lig kultur, sdger Lithberg vidare, maste efter ett etnologiskt be-
traktelsesitt snarast fattas som materiell och vice versa. Han
fragar sig ocksd hur man skulle betrakta en etnograf, som reste
ut till de fargade folken och upptecknade deras folkdiktning
utan att taga den ringaste notis om deras dagliga liv, samhélls-
skick och néringsférhallanden. I sitt svar hinvisar v. Sydow till
att utvecklingen gdr mot en vetenskaplig specialisering, och att
studiet av allmogekulturen fir si omfattande, att en uppdelning
_ar nodvandig redan av kvantitetsskidl. Han framhaller vidare, att
den andliga och materiella kulturen stilla olika krav pa forska-
ren och hans arbetssitt och kriva olika hjilpvetenskaper.
Redan 1915 hade K. Rob. V. Wikman opponerat emot den av-
grinsning, som v. Sydows nya dmne »folkminnesforskning« in-
nebar. Det gar inte att till »etnografien« fora enbart materiella
kulturprodukter och urskilja psykiska sddana. Wikman menar,
att en uppdelning i »etnografi« och »folkdiktsforskning« vore
naturligare- Lithberg ansluter sig 1918 hirtill men framhéller, att
folklivsforskningen i s& fall maste ges foretridde, nir det giller
att ordna akademisk undervisning, eftersom den utgdr den
grundliggande och ur praktisk synspunkt — fér blivande mu-
seimidn — mest aktuella vetenskapen. Samma ar tillkom vid
Nordiska museet professuren i »nordisk och jimforande folklivs-
forskning« med Lithberg som forste innehavare. Av olika om-
stindigheter erholl dock Lithberg examinationsritt forst 1933
och da i »nordisk etnologi«; donationsbrevet till professuren om-
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ndmner diremot som forskningsobjekt bade andlig och mate-
riell kultur och sévil allmogens som o6vriga samhéllsklassers
odling.

Gentemot den ovan nidmnda asikten, att folkdiktsforskningen
vore ett mera klart avskiljbart &mne 4n folkminnesforskningen
(som omfattade sed, tro och dikt) hivdade v. Sydow med all ritt,
att saga och sigen ej kunde studeras utan kinnedom om de
trosforestillningar, som gett folkets diktning en stor del av dess
innehall och karaktir. Han framhoéll ocksd, att folkdiktningen
gav upplysningar om tro och sed av &lderdomliga former, vilka
dock icke killkritiskt kunde bedommas utan kéinnedom om folk-
diktens lagar. Lika vilgrundad &r & andra sidan den meningen,
att ménniskornas tro och sed pa det intimaste dro foérenade med
samhaillsformer och yttre livsbetingelser, och att ett studium av
folkdiktningen utan etnologiska synspunkter nirmast faller
inom litteraturhistoriens och filologiens dom#ner. Men dirav
kommer man ocksd konsekvent till uppfattningen avfolklivs-
forskningens principiella karaktidr av ett
odelbart 4mne. Denna uppfatining far ocksd stéd av den
allménna etnologien, vars friamsta forskarpersonligheter sisom
Tylor, Boas, Grebner och Malinowski icke begrinsat sin forsk-
ning enbart till den andliga eller materiella sidan av sitt &mne.
Helhetsynen utesluter givetvis lika litet hir som inom andra
vetenskaper en nédvindig specialisering.

Ifrdga om nordisk folklivsforskning har Lunds universitet
framfor allt under inspiration av professor Martin P:n Nilsson
alltsedan 1925 hivdat, att en uppdelning i tva skilda discipliner
icke borde dga rum. Statsmakterna féljde dock icke tills vidare
denna uppfattning, utan »nordisk etnologi« inférdes 1929 som
examensidmne i Uppsala. I motsats till »folkminnesforsknin-
gen« 1 Lund omfattade detta &mne framst den folkliga kulturens
sociala och materiella sida och dirmed féreldg alltsid en klyv-
ning av dmnet.

Det kan utan tvekan ségas, att den oenighet om #imnets struk-
tur, som férelegat mellan de olika forskarna, har visentligt for-
drojt folklivsforskningens fasta inordnande i den akademiska
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undervisningen i Sverige. S4 foreslog 1937 den davarande uni-
versitetsberedningen inrittandet av en professur i »folkminnes-
forskning« i Uppsala och en i »nordisk etnologi« i Lund, trots
att det forra d4mnet dd i Lund genom v. Sydow hade en kvart-
sekelling tradition, nagot som f. 6. inte hindrade att samma
forslag om ock med lika negativt resultat aterkom 1946 i ett
betinkande frdn den nu sittande universitetsberedningen. Avgo-
rande for den fortsatta utvecklingen har diremot blivit det ytt-
rande, som 1939 avgavs av universitetskanslern, nuvarande
utrikesministern Osten Undén. Kanslern anférde di bl. a.: »Det
torde finnas starka skil for Lundasektionens mening, att ifraga-
varande vetenskapsomrade bor sammanslis till ett examensidmne
till och med under den forutsittning, att det vore foretritt av
tva professurer vid vartdera universitetet«. Kansler foreslog, att
en ny professur inridttades vid bada universiteten, och att dessa
professurer borde omfatta sividl »folkminnesforskning« som
»nordisk etnologi«. S& kom kriget, och ddvarande ecklesiastik-
ministern avstod fran att framldgga nya forslag om nya liro-
stolar. Men riksdagen tog genom statsutskottet sjilv initiativet,
och si tillkom 1940 von Sydows personliga professur i »nordisk
och jimférande folkkulturforskning«. Namnet foregrep kans-
lerns dsyftade sammanslagning av Amnena, men medforde ingen
férdndring av v. Sydows undervisning och examination, som for-
blev begrinsad till folkminnesforskningen. Hela fragan var dock
endast vilande, eftersom v. Sydow inom kort ingick i emeritus-
aldern och saken diirigenom pa nytt aktualiserades fér Lund
bade betriffande den akademiska undervisningen och det med
lirostolen forenade forestindarskapet for Folkminnesarkivet )
med dess omfattande samlingar. Ecklesiastikministern fann
ytterligare utredning erforderlig och denna uppdrogs at profes-
sorerna Martin P:n Nilsson och Sigurd Erixon. De sakkunniga
avlimnade pa hosten 1943 en utférlig framstillning, som ut-
mynnade i forslaget , att »folkminnesforskning« och »nordisk

1) Rérande detta arkiv, som numera benamnes Folklivsarkivet, hdnvisar jag
till min uppsats harom i Rig 1948. ‘
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etnologi« skulle sammanslas til ett Amne bendmnt »nordisk och
jimférande folklivsforskning« och att i forsta hand en ordinarie
professur i detta dmne skulle inriittas vid Lunds universitet?).
Forslaget tillstyrkes av Lundauniversitetet men avvisades av
universitetet i Uppsala. Detta senare foreslog istéllet inforan-
det av ett nytt Amne »nordisk folkminnesforskning« i Uppsala
med nira anknytning till nordisk filologi samt ansag att per-
sonlig professur i detta &mne borde inrittas for forestdndaren for
Landsmaéls- och folkminnesarkivet. I Lund borde enligt Uppsala
universitetets mening inrittas en professur i »nordisk etnologic,
som pa ett eller annat sidtt var ansluten till Kulturhistoriska
museet. Samtidigt foreslogs, att Folkminnesarkivet skulle sam-
manslas med Landsmalsarkivet i Lund 2). Om detta senare foga
genomtinkta forslag framholl v. Sydow i ett svarsyttrande fran
Lund, att det var »helt orimligt och visar total obekantskap med
hirvarande forhallanden« och tilligger, att folkminnesforsknin-
gen skulle lida obotlig skada av att goras till ett annex av filo-
logien. Han fortsitter: »Folkminnesforskningen ar inte mer filo-
logisk an historien, vars arbetsmaterial ocksa kan karakteriseras
som ’sprakligt sett ofta skiftande dokument eller uppteckningar’.
Den star betydligt ndmare de historiska vetenskaperna an de
filologiska, och grundvalen for dess arbetsséitt ar den historisk-
psykologiska, inte den filologiska metoden«-

Riksdagen 1944 foljde de sakkunnigas, universitetskanslerns
och ecklesiastikministerns forslag och beslét, att vid Lunds uni-
versitet skulle upprittas en professur i »nordisk och jimfoérande
folklivsforskning, sirskilt etnologisk«, vilken lirostol sedan 1.
juni 1946 har forfattaren till féreliggande uppsats som inne-
havare. Det gjorda tilligget »sirskilt etnologisk« asyftar icke
examensamnet utan endast innehavarens kompetens, som &r
obligatorisk inom dmnesgrenen etnologi. Ar denna férutsittning

1) Yttrandet aterges av Sigurd Erixon i en uppsats Folklivsforskningen som
universitetsimne, Folk-Liv 1944. ' .

?) De fran Uppsala avgivna yttrandena éterfinnas under rubriken Folkminnes-
forskningen i fara som universitetsimne, Folkminnen och Folktankar 1943. De ha
kritiskt granskats av Sigurd Erixon i ovan nimnda uppsats i Folk-Liv 1944.
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fylld, skall vid dmbetets tillséttande speciminering inom #imnets
olika grenar riknas likvirdig. PA motsvarande sitt har 1948 vid
Uppsala universitetet inrdttats en professur i »nordisk och jim-
forande folklivsforskning, sirskilt folkloristisk«, till vilken ut-
namnts LandsmAils- och folkminnesarkivets forestindare Dag
Strombiick. Rorande examensdmnets omfattning i Uppsala fore-
ligger 4nnu icke nagot definitivt beslut. Innehavarna av de nya
larostolarna #4ro samtidigt férestdndare for sina institutioner
med viss minskning ov ordinarie undervisningsskyldighet. Arki-
vet 1 Uppsala har gentemot universitetet kvar sin sjilvstindiga
stillning med sérskild styrelse, under det att arkivet i Lund &ar
helt anslutet till universitetets forvaltning.

*

Folklivsforskningen har ett ytterst mangskiftande forsknings-
omride men sammanhalles dock till ett enhetligt Amne genom
den betydelse den nedarvda traditionen haft fér de olika till-
horande kulturelementens utformning och fortlevnad. Studiet
av lagarna for traditionens liv sdsom dessa kommit till uttryck
i1 andliga och materiella ting och i samfundsférhallandena ar en
av folklivsforskningens viktigaste uppgifter. Svarigheten att
behirska dmnet i dess helhet bér kompenseras av en metodisk
kinnedom om den traditionsbundna kulturens grundvalar,
variationsmdjligheter och utvecklingslinjer. Saval till art som
omfing ha de tidigare dmnena etnologi och folkminnesforsk-
ning haft samma huvudkaraktéir: det ar traditionsforskning det
giller och i centrum for forskningen stir den gamla allmoge-
kulturen. Benimningen folkliv anger, att det 6ver huvud taget ar
de samfillda, icke de individuella foreteelserna, som &dmnet
studerar.

Materialet for det nya A&mnet har insamlats genom en enhetlig
och gemensam insamlingsverksamhet. I Folklivsarkivet i Lund,
i Etnologiska unders6kningens arkiv vid Nordiska museet i
Stockholm och i Landsmaéls- och folkminnesarkivet i Uppsala
finnas véildiga samlingar savil rorande »andlig« som »materiell«
kultur utan att det dock vore mdojligt att klart avgrinsa detta
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material i tva skilda avdelningar. »Folkminnen« har i insam-
lingsarbetet haft betydelsen av alla upptecknings- och avbild-
ningsbara minnen av den gamla folkkulturen. I statuterna for
Lundaarkivets insamlingsverksamhet av 1920 4r uttryckligen
framhaéllet, att denna skall gilla allmogekulturen i dess helhet.
Efter den linjen har ocksa arkivet byggts upp med bl. a. sir-
skilda bild- och gardsarkiv. Universitetskanslern motiverade
ocksa sitt ovannidmnda stillningstagande genom att hénvisa till
att i Lund fanns redan ett institut som motsvarade folklivs-
forskningens hela dmnesomride. Detsamma géller Uppsala, och
hir synes det istdllet vara just samhorigheten med ett dialekt-
institut, som i framtiden kan verka komplicerande fér den admi-
nistrativa ledningens inordnande sisom nu skett under en pro-
fessur i folklivsforskning.

Redan i sin polemik 1919 menade v. Sydow, att det vore att
driva utvecklingen baklinges att sammansla de bada forsknings-
grenarna. Sett enbart ur exklusivt vetenskaplig synpunkt kan
denna anmirkning ha sitt berattigande sa till vida, att de stu-
derande med den bibehillna differentieringen édndock skulle haft
mojlighet att genom studier i biAda dmnena — tills vidare dock
vid olika laroanstalter — skaffa sig den for fortsatt forskning
behovliga kringsyntheten. '

Men hur ménga studenter ha mdojlighet att i fortsitiningen
enbart dgna sig at forskning! Det ar didrfor i frimsta hand ur
den praktiska utbildningens synpunkt som inférandet av ett
samlat dmne, »nordisk och jamférande folklivsforskning«, varit
motiverat. Det nya dmnet medfor bredare utbildningsmojlig-
heter med déirav foljande férdelar vid yrkesvalet.

De studenter, som medtagit studiet av folklig kultur i sin
examen férdela sig framférallt p4A musei- och liararbanan. Till
museiimnena har ridknats »nordisk etnologi« men icke »folk-
minnesforskning«. Detta har medfort att studiet av folkdiktnin-
gen i regel uteslutits ur museiménnens akademiska utbildning,
eftersom arkeologi, konsthistoria, historia eller klassisk forn-
kunskap rdknats som mer meriterande, och antalet dmnen i
examen av praktiska skil maste begrénsas.
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For humanistiska ldrare vid folkhégskolor och seminarier
vore det berittigat, att studier av folklig kultur obligatoriskt
ingingo i utblidningen. Men denna lidrarexamen skulle dock
blivit for betungande, om det krivdes, att férutom ordinarie
larodimnen savil »nordisk etnologi« som »folkminnesforskning«
skulle medtagas, vartill kommit att sidana studier fordrat vistelse
vid annat universitet. Det sammanslagna #imnet »nordisk och
jimforande folklivsforskning« utgor hirvidlag en motsvarighet
till geografi, som sammanhélles till ett examensimne, trots att
professurer vid samma universitet nu tillkommit savil i fysisk
geografi som i kulturgeografi, och déir skillnaden mellan dmnets
delar ir si stor, att de bada foretrddarna i fortsittningen avses
att tillhora skilda fakulteter. Aven i t. ex. botanik med i fysiologi
och systematik uppdelade lidrostolar bibehilles ett gemensamt
examensamne. Det ar ur vetenskaplig synpunkt av vikt, att den
grundliggande utbildningen icke gores for snidv och det ar for
den senare yrkesutdvningen av sitt praktiska virde, att studen-
ternas akademiska utbildning icke ar for specialiserad.

Tviartemot vad som man velat gora géllande visar det sig
dértill, att mellan de pa omradet arbetande forskarna varken
ifriga om anstédllning eller produktion finnes en uppdelning,
som svarer emot den forut gillande klyvningen i examensamnen.
Forestandaren for folkminnesavdelningen vid arkivet i Uppsala
har sedan ldnge varit docent i »nordisk etnologi«, och den ny-
utndmnde forestandaren for Nordiska museets allmoge-
avdelning har sin tidigare akademiska utbildning som »folk-
minnesforskare«. Detta betyder givetvis icke att folklivsforskarna
skulle behirska hela det samtagna studiet av den folkliga kul-
turen, men specialiseringen foljer dédremot inte snivt en upp-
delning i »andlig« och »materiell« kultur. Ty vilken av dessa
etiketter kan t. ex. sidttas pa avhandlingar som J. Ejderstam,
Arseldarnas samband med boskapsskétsel och akerbruk i Sve-
rige (Uppsala 1943) eller A. Eskerdd, Akerns éring (Stockholm
1947)? Enligt den dldre terminologien 4ro de nidrmast att rubri-
ceras som folkminnesundersékningar, men bada dro akademiska
avhandlingar i »nordisk etnologi« fér Sigurd Erixon.
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Det sagda karakteriserar tillrdckligt den karikatyrmaissiga
6verdriften i det frin Uppsala gjorda uttalandet, att det samman-
slagna dmnet skulle vara »en oformlighet, ett konglomerat av
skilda fack, som aldrig bor eller kan erkdinnas som en vetenskap-
lig disciplin eller ett universitetsimne« och att dess inférande
skulle vara »att séinka universitetsundervisningen ned till skolans
eller folkhogskolans plan«<. Universitetskanslern har i stillet
uttalat som sin mening: »I friga om mAanga andra universitets-
dmnen kan det forhalla sig pa det séitt, att &mnet omspanner
omraden, som Aro sinsemellan relativt olikartade. Av en pro-
fessor i ett sadant kan icke kriavas, att han arbetat vetenskap-
ligt inom artskilda omraden, blott han ar i stind till att i under-
visning och examination beakta dven sddana delar av dmnet,
diar han icke sjilv varit vetenskapligt verksame«. I sitt uttalande
1943 sidger kanslern ytterligare ifriga om »nordisk och jaim-
férande folklivsforskning«: » Aven efter sammanslagningen skulle
amnesomridet bli avseviart mindre omfattande och mindre dis-
parat in atskilliga nu befintliga examensimnenc.

Att folklivsforskningen har en vida omfattning och innehéiller
hogst olikartade bestdndsdelar, dr dock 4 andra sidan ofrankom-
ligt. Ett framtida onskemadl skulle darfor vara, att det samman-
slagna dmnet foretrddes vid varje universitet av tva larostolar,
vilkas innehavare representerade olika delar av dmnet. Vid
Uppsala universitet ligger en sddan foérdelaktig 16sning inom de
niara mojligheternas grins genom att den nuvarande férestin-
daren for Landsmalsarkivets folkminnesavdelning docenten
Ake Campbell pa liknande siitt som professor Strombick utses
till professor i dmnets »etnologiska« del. Vid Stockholms hog-
skola finnes redan en docentur i »folkdiktsforskning«, som inne-
has av Waldemar Liungman. Vid Lunds universitet méste dér-
emot undervisningens differentiering till vidare 16sas enbart med
hjilp av tillfalligt bitrddande lidrare. S4 ha t.ex. under varter-
minen 1948 anordnats kurser i folksagoforskningens metodik

samt i gdrdsuppmétning, representerande Amnets kontrira ytter-
omraden.




