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netop rigelig de smaa Penge veerd, som de koster: utallige er de
Retssager, som kun kan afgores efter en omhyggelig Granskning
i de gamle Papirer, og mange de Retskrav, som ikke har kunnet
gennemfores, fordi de Dokumenter, hvorpaa Kravene beroede,
ikke var blevet bevarede. Hvis alle Arkiver gik til Grunde, vilde
Retsforholdene komme i den skreekkeligste Forvirring, det vilde
veere som et Jordskalv for Samfundsordningen, thi et velordnet
Arkivvaesen er en af Grundpillerne, paa hvilke den hviler.

Efterskrift.

Det er ikke let i en saadan Vejledning som denne at faa al-
ting med, og der kan derfor veere et og andet, som en Stadsarkivar
kunde have Lyst til at sperge om; det maa da tilraades ham at
sporge Landsarkivet; det kan ske skriftlig eller mundtlig, naar
han en Dag er i en By, hvor der er et Landsarkiv. Forgvrigt kom-
mer Landsarkivernes Folk meget omkring til Byerne for at tilse
de lokale Embedsmends Arkiver og vil med Forngjelse give alle
de Anvisninger, som de formaar at give, til dem, som har Kob-
stadens Arkivalier at passe.

DANSK LANDBRUGSHISTORIE.

(Foredrag holdt ved dansk historisk feellesforenings repreesentantmede i Maribo
12 juni 1926).
Af HOLGER HJELHOLT.

n og anden af mine erede tilhorere erindrer sikkert fra lees-
E ningen af Zolas roman »la débacle« den malende skildring,
som dér gives af de franske heeres nederlag ved Sedan den 1.
september 1870. Og som modstykke til kamptummelen, myrde-
riet, flugten det billede, som gives af den franske bonde — teet
ved slagmarken gar han bag ploven og tilbereder jorden til den
kommende hest: »han gik ganske sindigt bag sin plov, der var
forspaendt med en hvid hest. Hvorfor spilde en eneste dag? Man
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kan jo gerne slis, men kornet skal da gro alligevel, og folk skal
da ogsq have noget at spise.« — Selv om man nu ikke onsker
at tiltreede den paradoksale opfattelse, som professor Arup i sin
sidste 4r udkomne Danmarkshistorie nermest hylder, at slagenes
bolgende gang, de skabnetunge politiske haendelser alt kun er
overfladebeveegelser — det historien ene veaerdige stof er jord-
bruget, sildefiskeriet, kebmandsfeerd —, s& er det dog ganske
givet, at bondens stotte arbejde under alle vekslende kér er et
iSl%Et, som. hverken ber savnes i fransk eller — og vel endnu
Mindre — i dansk historie. I skildringen af dansk indre historie
Ma landbrugshistorien altid indtage en central stilling.
Imidlertid er som bekendt skildringen af landenes indre hi-
storie j historieskrivningen i det hele af forholdsvis sen oprin-
delse — vel godt et hundredar gammel. Og endnu senere er den
Serlige fremheevelse af den ekonomiske historie. I den oversigt
Over historieskrivningen i Danmark i tidsrummet 1801-1863,
S0m professor Steenstrup 1889 gav i anledning af den danske
historiske forenings halvhundredérige bestden, — i denne over-
sigt soger man siledes og, som det forekommer mig, med fuld
ret forgaeves efter et afsnit med titlen ekonomisk historie eller
efter et afsnit med titlen agrarhistorie. Et sidant afsnit vilde,
forekommer det mig, neppe have kunnet forsvare sin plads, skent
Mange af datidens historikere selvfolgelig lejlighedsvis har strej-
fet emner af den eokonomiske historie. Som udelukkende ekono-
Misk historiker kan fra den tid vist kun nevnes P. V. Jacobsen,
der maske er mere kendt som forfatter til stykket »trolddom«
®nd ti] afhandlingen om »skatteveesenet pi Frederik ILs tid«.
Og som agrarhistoriker m& neevnes professor Oluf Chr. Olufsen,
der ligesom P. V. Jacobsen har et litterert stykke pa sin sam-
Vittighed: »gulddasen«, men desuden i en betydningsfuld afhand-
"Hg i »videnskabernes selskabs skrifter« (1821) offentliggjorde
»bidl'ﬂg til oplysning om Danmarks indvortes forfatning i de
®ldre tider, iseer i det trettende drhundrede«. Olufsen naevnes jo
Med rette som agrarhistoriens grundlegger, men det er samtidig
Naturligt at fremhaeve, at herhjemme fandt han i lange tider
Verken kaldsfeller eller elever. Dette blev derimod tilfldet i
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Tyskland, hvor der opstod en sterre agrarhistorisk litteratur
(Georg Hanssen, G. Waitz, A. Meitzen o. fL).

I begyndelsen af 1870’erne fortsattes Olufsens studier over
middelalderens landboforhold ved C. Paludan-Miillers og Johs.
Steenstrups arbejder om kong Valdemars jordebog, og omkring
jubileeumsaret 1888 — hundredaret for stavnsbandets losning —
vender en rekke af danske historikere sig med serlig interesse
til ag‘rarhistoriske emner. I selve aret 1888 sa adskillige veerker
Iyset, der behandlede jubileets genstand: Steenstrups bog oifi
»den danske bonde og friheden«, Fridericias: »den danske bon-
destands undertrykkelse og frigerelse i det 18. drh.« samt hans
udgave af aktstykker til oplysning om stavnsbéindets historie, V.
Falbe Hansens: stavnsbands-lgsningen og landboreformerne set
fra nationalekonomiens standpunkt, hvoraf 1. del udkom som
universitetsprogram i anledning af stavnsbindslesningens hun-
dredéirsdag, Rasmussen-Sokildes: »landboreformerne og den dan-
ske bondestands frigjorelse for og efter 1788« og endnu flere veer-
ker. Omkring 1888 fremkom endvidere kammerrad C. Christen-
sens grundleggende »agrarhistoriske studier«. Forste del, der
omhandlede danske landboforhold ferend eneveelden, udkom
1886, anden del, der behandlede landboforholdene under ene-
vaelden, 1891. I 90’erne fremkommer derefter i historisk tids-
skrift og i arbeger for nordisk oldkyndighed en reekke betyd-
ningsfulde afhandlinger af agrarhistorisk art, og i vort &rhun-
drede har den agrarhistoriske litteratur yderligere taget fart.
Mange yngre historikere har enten fortrinsvis eller ganske ude-
lukkende syslet med landbrugshistorie, og i vor historieforskning
indtager denne da for ejeblikket en serlig fremskudt plads.

- Jeg navnte lige Zolas skildring af bondens stotte arbejde
bag ploven som modstykke til den vilde kamptummel, og at
dette arbejde var omtale verd i historieskrivningen. Imidlertid
siger det sig selv, at safremt bondens arbejde arhundrederne igen-
nem alene bestod i, at samme fure vendtes, vilde det blive et no-
get magert stof selv for den fantasirigeste historieskriver. For at
der skal opstd en landbrugshistorie ma der herske udvikling og
forandring: fure mé legges til fure ved ny jords opdyrkning,
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driftsformerne @endres, besiddelsesforholdene skifte. Og foran-
dringerne ma give sig udtryk i kilder, som historikeren evner.at
fa til at tale.

Et par siddanne hovedkilder skal jeg omtale lidt nermere,
et par kilder, der i veesentlig grad har udgjort grundlaget for
de sidste drtiers landbrugshistoriske undersogelser og skildringer.
Det er Christian V.s matrikel af 1688 og de arkivalier, som re-
formperioden et hundredar senere afsatte i udskiftningskort, ud-
skiftningsforretninger, hoverireglementer o. L

Den, der opmerksomt folger med i, hvordan der vindes nyt
land for den historiske erkendelse, forbavses sikkert ofte over,
at dette i mindre grad sker ved fremdragelsen af nye, ukendte
og upaagtede kilder end ved en mere intens fordybelse, et mere
omfattende studium af gamle, allerede kendte kilder. Men hvor-
for har da ikke historikerne tidligere underkastet de allerede
kendte kilder dette mere omfattende studium? Ja, overfor et
sidant sporgsmél kunde man vel nok stundom fole sig fristet
til bl. a. at henvise til, at ogsd historikere er mennesker, at ogsé
for dem geelder ordet: livet er kort, men kunsten lang. Let nok
er det at finde tid til at grublisere over et par sider hos Tacitus
eller Ceesar om germanernes agrar- og bosettelsesforhold, lidt
anderledes stiller det sig, nidr talen er om tusinder af matrikel-
bager eller i tusindvis af udskiftningskort.

Og om siddanne arkivmasser drejer det sig, nir talen er om
Christian V.s matrikel eller reformperiodens arkivalier. En god
oversigt over disse arkivmasser, der for den allerveesentligste
dels vedkommende opbevares i landbrugsarkivet (matrikelsar-
kivet), er givet i »fortid og nutid« af sekreteeren i stednavneud-
valget Gunnar Knudsen: »de danske matrikler og deres benyt-
telse ved historiske undersegelser« (2. bd. 1.—2. hafte). En mere
detailleret redegerelse for tilblivelsen af Christian V.s matrikel,
men dog kun for Jyllands vedkommende, har jeg selv'givet i
samlinger til jydsk historie og topografi 4. r. 3. bd.: »den jydske
landmalingsmatrikelc.

Den agrarhistoriske udnyttelse af ‘disse arkivmasser er, som
det vel vil veere de fleste af mine aerede tilhorere bekendt, i seer-
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lig grad foretaget af den nu i vinter afdede lektor i landbopolitik,
Henrik Pedersen. Henrik Pedersen var statsvidenskabelig kan-
didat og for sin ansettelse som lektor 1918 ansat i statistisk
bureau. Bade pa grund af uddannelse og det daglige arbejde er
det derfor naturligt, at hans agrarhistoriske undersogelser beaerer
et afgjort statistisk preeg, og de begynder vist sd godt som alle
med en bemeerkning som den: grundlaget for den folgende un-
dersogelse udger protokollerne fra Christian V.s matrikel. Selv-
folgelig ser jeg her bort fra hans undersegelser om fremmede
landboforhold. — Henrik Pedersen naede desveerre ikke selv at
se det vaerk offentliggjort, som han gennem mange ar havde
syslet med: en statistisk oversigt over Danmarks jordbrug i
1680’erne pa grundlag af matrikelprotokollerne. Men dette veerk
er dog bragt s vidt til vejs ende, at det formentlig om kort tid vil
kunne se lyset, selv om det ikke bliver Henrik Pedersen, men en
yngre agrarhistoriker, der legger den sidste hind pd det. Alle-
rede i en afhandling fra 1907 skrev Henrik Pedersen om matri-
kelprotokollerne: »Statistisk har de interesse, for sa vidt som
det ved en gennemgang af dem er muligt at fa et tal for antallet
af ejendomme i landet pa det tidspunkt, da matrikuleringsarbej-
det fandt sted, og foretages samtidig en gruppering af ejendom-
mene efter deres hartkorns tilliggende, kan der opkonstrueres en
oversigt svarende til de af statistisk bureau periodisk offentlig-
gjorte tabelveerker over »Danmarks jordbruge.c«

Hvad Henrik Pedersen fik offentliggjort om dansk land-
brugshistorie, er i alt veesentligt 3 afhandlinger i historisk tids-
skrift. I 8. r. 1. bd. 1907-08 afhandlingen: »Uds@den og det
dyrkede areal pa Falster i sidste halvdel af det 17. arh. Nogle
historisk-statistiske bemerkninger«, i festskriftet til Edv. Holm
1913: »Odegarde i 1680’erne. En almindelig historisk-statistisk
oversigt« og i 8. r. 6. bd. 1915-17 den store afhandling: »Nogle
traek til belysning af hovedgirdsbedriften i sidste halvdel af det
17. arhundrede.« Det er afhandlinger, der efter min formening
udger en pryd for historisk tidsskrift ved emnernes betydnings-
fuldhed og ved den smukke, klare behandling. Hvad Steenstrup
siger om den tidligere navnte historiker P. V. Jacobsens arbej-
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der, at de har en veerdi indenfor historieskrivningens hushold-
ning som det sunde, kraftige bred, vil man med fuld ret kunne
sige ogsa om Henrik Pedersens. ’

Af de danske landsdele er gen Falster som bekendt keele-
barnet hos danske landbrugshistorikere, og dette skyldes jo den
sdakaldte Falsterliste: opgoerelsen i kong Valdemars jordebog fra
1231 over eens ejendomme og kongens besiddelser. Ved denne
opgorelse bliver en sammenligning mellem middelalderens 0g
senere tiders ejendomsforhold mulig, og sidanne sammenlignin-
ger er da ogsa hyppigt foretagne. I sin bog: »Valdemarernes
storhedstid« (1898) anstillede professor Erslev siledes en sam-
menligning mellem Falsterlistens tal og udsedsangivelserne i
matriklen 1664 (eller dennes forarbejder) og kom pa grundlag
heraf til det resultat, at i det naevnte tidsrum skulde der vere
foregéiet en meget stor social og skonomisk tilbagegang. Det dyr-
kede areal pa Falster skulde vaere bleven. formindsket med ikke
mindre end halvdelen.

Dette professor Erslevs resultat er det, at Henrik Pedersen i
afhandlingen: »Udseden og det dyrkede areal pi Falster i sidste
halvdel af det 17. drh.c gor til genstand for en nejere under-
sogelse. Selvfolgelig skal jeg ikke her indlade mig pA at gore
nermere rede for denne undersegelses karakter, men skal blot
bemeerke, at Henrik Pedersen ved sit indgaende studium af ma-
triklerne og andet landbrugshistorisk kildestof nar til i veesent-
lig grad at kunne korrigere Erslevs resultat. Han fastslar dels,
at udseden i 1664-matriklen ikke ber benyttes som grundlag
for en undersogelse af, hvordan forholdene normalt har veeret,
og dels, at der i tiden fra Valdemarerne »samtidig med den sterke
dekadence i et relativt set ganske betydeligt omfang ma vere
grundlagt ny hjem og opdyrket ny jord«. I sin afhandling fore-
tager Henrik Pedersen ogsda sammenligninger fremefter: mellem
matriklerne 1664 og 1688, rytterdistriktsjordebogerne 1717-18
og statistisk bureaus opgerelse 1901 over landets jordbrug. Fra
1680’erne til 1901 skal herefter det dyrkede areal pd Falster veere
steget med 2'/, gange. — Hvor varsom ievrigt man skal veere
med uden et indgdende studium af kilden at bygge pd dennes



144

opgivelser, viser Henrik Pedersen for udsedsangivelsernes ved-
kommende i matriklen 1664. Her forekommer for Falster hver-
ken hvede eller beelgsed, og for Lolland findes kun ganske en-
kelte steder anfert eerter, noget hyppigere hvede, medens man
af andre kilder ma slutte, at disse sedarter har veeret almindelig
dyrkede pa vore to sd frugtbare sydlige ger. Om Falster skriver
jo allerede Arnt Berntsen 1656, at det af frugtbarhed er et af
de bedste under Danmarks krone: »Ti sedejord belangende, da -
er den overalt den bedste og fedeste jord, som giver overflodigen
af alle slags sed, nemlig hvede, rug, byg, havre, erter, bon-
ner, vikker og i nogen méade boghvede og humle etc. I synder-
lighed giver det rigeligen skon hvede i sddan mengde, at dette
lille land tillige med Lolland de omliggende tyske og andre steder
dermed bespiser og haver dog alligevel indbyggerne til landgilde
og eget behov nok.«*).

Henrik Pedersens hovedafhandling — kvantitativt og kvali-
tativt — er afhandlingen: »Nogle trek til belysning af hoved-

gardsbedriften i sidste halvdel af det 17. &rhundrede.« Denne er
tilegnet professor J. A. Fridericias minde og fremtreeder til en
vis grad som en fortsettelse af Fridericias afhandling: »Historisk-
statistiske undersegelser over Danmarks landboforhold i det 17.
drhundrede.« (Hist. tidsskr. 6. r. 2. bd. 1889-90). Hvad Fride-
ricia bl. a. i denne afhandling havde vist om hovedgardsbedrif-
tens udvikling i hundredéret for enevaelden pa baggrund af ned-
lagte bondergérde, det viser Henrik Pedersen for den lidt senere
tid ved en rekke smukke eksempler hentede fra markbegernes
oplysninger og under inddragelse af udskiftningstidens landsby-
kort. I 1680°erne er de mange smd middelalderlige adelsgirde
forsvundne, ingen adelig hr. Torben gir leenger bag ploven, kapi-
talismen har holdt sit indtog pa landbrugsbedriftens omrade.
Hovedgéardsbedriften vikler sig ud af landsbyfellesskabet og bli-
ver til stordrift, og som minde om nedlagte bondebyer star ofte
kun tilbage Guds hus og kirkegarden, hvor de nedlagte bonder-
gardes sidste indehavere sover den evige sgvn sammen med

'y Sml. Henrik Larsen: Nogle oplysninger og bemzrkninger om danske
landshyer. Arb. f. nord. oldkynd. 1918, s. 186.
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deres fadre. — Af de af Henrik Pedersen anferte eksempler mé
det vare mig tilladt at omtale et par. Ved Bavelsegéird (Pi‘geste
amt, Tybjerg herred) er siledes ingen praestegird, intet degnebol
98 heller ingen arbejderboliger bleven bevarede. »Tilbage af’
landsbysamfundet blev kun kirken med dens gravplads . . . Vi
har her en ejendommelig type for hovedgarde i vort land: den
Store bedrift side om side med den enligt liggende landsbykirke,
det eneste tilbageblevne synlige vidnesbyrd om, at hovedgirden
‘D gang har ligget i en landsby — i de tider, da den endnu var
A en middelalderlig type, endnu ikke havde udviklet sig til
I virkelig landbrugsteknisk storbedrift.« Og om Harrestedgard
(Sore amt, ©. Flakkebjerg herred) herer vi i markbogen af 1682,
at der da endnu er kummerlige rester af det tidligere landsby-
Samfund tilbage: »Ved steden er endnu 4-5 huse, som nogle
husmaend hoer udi, og af dennem berettes, at de er dennem op-
Sagt formedelst de og straks skal nedbrydesc. — Underligt virker
det at hore om disse godssamlinger og nedlagte landsbysamfund
for nutidens betragter, der samtidig har for eje de mange gods-
uds'tykninger nutildags og nyskabte bebyggelser, der samtidig
leser § sip avis salgsannoncer som den om Gl. Estrup i Randers
4mt med fremhsvelsen af den 600-arige herlige hovedbygning
98 af den med kobet folgende ret til udstykning. Om ikke nu-
tideng historiske interesse var sa sterk, var det sa vist intet uten-
k‘.eligt fremtidsperspektiv, at af det 16.-17. érh.s storbedrifter
Vilde engang kun forfaldne ruiner og tilgroede parker vere til-
AgE. <L Ja, jeg glemte, at jeg af Henrik Pedersens afthandling
“Ndnu vilde have naevnt hans pavisning af, at Lolland-Falster
S.tﬁl‘ Som nummer et, hvad angar hovedgardenes storrelse i forhold
Hl de pagaeldende egnes normale bedriftstype. Lige efter Lolland-
alster kommer Sjeelland.

Ved siden af Henrik Pedersen som udnytter af arkivalierne

fra Christian V.s matrikel skal jeg omtale en anden og miske
D betydeligste af nutidens agrarhistorikere, cand. phil. Henrik

arsen, Disse to agrarhistorikere har altsd det til feelles, at de

hegge i vaesentlig grad bygger deres undersegelser pa Christian
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V.s matrikel, men ellers er der for sa vidt uligheder nok. Henrik

Pedersens afhandlinger udmerker sig siledes som sagt ved deres
smukke, klare fremstilling, medens Henrik Larsens behandling
er knudret og ofte noget dunkel. Og medens den forstes under-
sogelser i stort set holder sig -til et tidsrum, hvor historiens lys

- falder ret skarpt, si gar Henrik Larsen fra det 17. &rhundredes

kildestof tilbage til middelalderens dunkle tidehverv, ja skyr end
ikke forseget pa at bane sig vej ind i oldtidens merke. Mange
af mine werede tilhorere kender formentlig hans i »fortid og nu-
tid« offentliggjorte afhandling: »Sjellands landsbyer og landsby-
navne. Et bidrag til Danmarks historie i oldtidens slutning«, en
afhandling, i hvilken dog gisningerne i hvert fald for min kritiske
natur indtager et altfor stort rdderum. Men Henrik Larsens ho-
vedathandling og et af de betydeligste og interessanteste bidrag
til dansk landbrugshistorie, der overhovedet er fremkommet, er
hans i drbeger for nordisk oldkyndighed og historie 1918 med-
delte: »Nogle oplysninger og bemeerkninger om danske lands-
byer«.

Disse oplysninger er i meget kritisk rettede mod dem, som
en tidligere forfatter, P. Lauridsen, havde fremsat. Jeg skal der-
for forst med et par ord omtale dennes pigeldende arbejder. Som
agrarhistoriker er P. Lauridsen jo uneegtelig langt mindre kendt
end som forfatter af det nationalpolitiske storveerk: »Da Sender-
jylland véagnede«, et veerk, der med fuld ret skaffede ham laur-
berkransen, og hvorved hans navn har faet plads blandt de
betydeligste danske historieskriveres. Imidlertid er der i P. Lau-
ridsens historiske produktion et, om man si mé sige, agrarhisto-
risk intermezzo, fremkaldt ievrigt i hvert fald delvis ved hans
sysselsettelse med senderjydsk historie. Et sonderjydsk islet —
oplysninger, hentede fra de ejendommelige sonderjydske landbo-

forhold — meerkes da ogsd ofte i hans agrarhistoriske under-
sogelser. — I arbeger for nordisk oldkyndighed og historie 1896

offentliggjorde han en afhandling »Om gamle danske landsby-
former. Et omrids« og i arbog for dansk kulturhistorie 1899 af-
handlingen: »Den gamle danske landsby«, delvis en omarbejdelse

og udvidelse af den ferste. Agrarhistorisk er ogsd hans under-



147

sogelse »Om skyldjord eller terra in censuc« i arbegerne for 1903.
Et storre agrarhistorisk verk af ham, der skulde have handlet
om bol, otting og guldmark, forblev uafsluttet og utrykt, en
skebne, der jo ikke er ukendt for adskillige historikere.

I sin levnedsbeskrivelse i anledning af udneevnelsen til ares-
doktor (se universitetets festskrift 1923) omtaler P. Lauridsen sig
som den forste udnytter af matrikelsarkivets uhyre agrarhistori-
ske kildultot og i de fornaevnte afhandlinger fremheever han atter
og atter dette kildestofs enestiaende betydning: Hvordan f. eks.
den store reformperiode samtidig med, at den ved udskiftningen
opheevede fallesskabet og ved udflytningerne i sa hej grad en-
drede billedet af den gamle danske landsby, hvordan reformperio-
den samtidig hermed gennem det optagne kortmateriales righol-
dighed skabte muligheder som ingensinde for for at treenge ind
1 den gamle landsbys karakter. Og hvordan sa hertil kom de ud-
forlige og fuldsteendige markbeskrivelser fra Christian V.s ma-
trikel et hundredar for. — Fra den fylde af sikker kundskab, som
fra disse kilder kunde hentes om forholdene i det 17., 18. drhun-
drede, gjaldt-det da om at ga tilbage i tiden, preve, om der ikke
herigennem skulde kunne bringes nyt blod ind i de hensygnende
underseogelser om middelalderens landboforhold, hensygnende,
fordi forskerne stadig vendte og drejede pd de samme forholdsvis
fa og tarvelige kildesteder, omtrent som gnieren, der opta%t af
gang pa gang at telle de samme dukater savner evnen til at fa
dem til at yngle.

Efter den energi og det fremsyn, hvormed P. Lauridsen sé-
ledes viste vej for de middelalderlige, agrarhistorikere, kunde man
vel i og for sig have ventet, at hans egne undersogelser havde
bragt endnu sterre resultater, end de nu forekommer én at have
gjort, nir man ser dem i nogen grad medtagne af Henrik Larsens
kritik, Men det er vel her naturligt ogsd at vise hen til, at agrar-
historien for Lauridsen jo dog som sagt kun er et intermezzo. For
Henrik Larsen, en lerd af den gamle skole, er den alt, hans
Studium af markboeger og udskiftningskort, lens- og amtsregn-
skaber, jordeboger o. s. fr. er et dag efter dag, ar efter ar fortsat
Utraettet arbejde. Og der er da ikke sa stor grund til at forundre
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sig over, at hans udnyttelse af kilderne er bleven endnu mere
indgéende og frugtbringende end Lauridsens. '

En nojere redegorelse for de resultater, hvortil Henrik Lar-
sen mener at vere ndet i sin nysnevnte afhandling, skal jeg ikke
indlade mig pa at give, men jeg skal fremseette nogle antydninger.
Udgangspunktet for undersegelsen er de beskrivelser af agerfor-
delinrgen, som markbegerne indeholder, og Henrik Larsen gen-
nemgar forst denne agerfordeling for de 4 byer: Bregninge og
. Horbelev i Falsters Sender herred, Bérse i Barse herred og Vin-
deby i Lollands Nerre herred. @gruppen Lolland-Falster ind-
tager ogsa i Henrik Larsens undersogelse en fremragende plads. —
I disse 4 byer har agerfordelingen nu hver sine ejendommelig-
heder. I Vindeby pétreffes en meget uregelmeessig agerfordeling,
som Henrik Larsen mener at kunne henfore til de seldste tider —
dog tenker han sig ogsd muligheden af, at Vendernes haergnings-
tog pa Lolland kan have bidraget sit til at fremkalde den —, i
Barse genfinder han bl. a. det middelalderlige »ornummebolc,
og i Bregninge og Horbelev finder han dels solskifte og dels bol-
skifte anvendt i agerfordelingen. Solskiftet henforer han til jyd-
ske lovs tid, medens han gisner pa, at bolskiftet er indfert p&
Svend Tveskags og Knud den stores tid af hensyn til ledingen.
Af seerlig interesse mi de undersogelser siges at vaere, som han
foretager over »ornummebolene«, ejendomme; der var undtagne
fra markfeellesskabets almindelige vilkar. Han gennemgér de i
middelalderlige kilder omtalte ornummebol og underseoger, hvor-
vidt de kan genfindes i matriklens markbeger. Disse ornummebol
opfatter han som fortidens stormandsgarde eller herregirde, af
hvilken grund de fritoges for rebning, og meengden af dem skal
vidne om en udbredt og godsrig stormandsstand. Et ornummebol
fandt han som sagt i markbogen for Birse, medens P. Laurid-
sen ved sit studium af denne sammenholdt med sognepresten i
Barse, Hans Borups, indberetning til kancelliet ifolge ordre 1/2
1651 mente at veere ndet til klarhed over de almindelige bols
karakter. Lauridsen udnzvnte da ogsid hr. Hans til at indtage
en plads 1 dansk agrarhistorie, men efter Henrik Larsens pavis-
ning af, at Lauridsens opfattelse af markbogen hviler pi en
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misforstielse eller et mindre nojagtigt studium, er der vist nzppe
andet for, end at hr. Hans igen ma afgive sin plads.

. Gennem den omtale, som jeg nu har givet dels af det agrar-
historiske kildestof fra Christian V.s matrikel og fra den store
reformperiode og dels af tre af dette kildestofs udnyttere: Henrik
P-edersen, P. Lauridsen og Henrik Larsen, héber jeg, at jeg har
8lvet i hvert fald en mundsmag af dansk landbrugshistorie fra
de sidste artier. Inden jeg slutter, skal jeg endnu kun tilfoje et
Par bemgerkninger af lidt mere almindelig karakter.

. Adskillige. af de fremragende forskere, der har beskeftiget
sig med dansk landbrugshistorie, har for sa vidt et par treek
il felles — om man sid ma sige et negalivt og et positivt. Det
Negative bestar deri, at de ikke er historikere af fag, de har ikke
g.ennemgﬁct den akademiske lobebane, som en sakaldt faghisto-
riker har. Det positive traek er, at de under sysselszttelse med
andet og praktisk arbejde ofte har samlet en viden, der har
V_Seret dem af serlig betydning, nar de gav sig ind pé de histo-
Tiske studier. Selve agrarhistoriens grundlagger, professor Chr.
Ol}lfsel], havde saledes landmélereksamen og arbejdede ved ud-
Sklftningen i 1780’erne som landmaler. I sin afhandling fra 1821
omtaler han, at han selv havde opmélt nogle hundrede agerskifter,
0g de erfaringer, som han under dette arbejde havde hostet om
det gamle markfellesskab, har sat deres udmerkede spor i af-
handlmgen. At hans natur var anlagt for det ])1akllsl\—okonomi—
ske viste sig ogs, nir han pa sin udenlandsrejse i 1790’erne fore-
trak at besoge kostalde fremfor skuespilhuse. P. V. Jacobsen var
iinlllddannelsc jurist og senest ansat som kommitteret i rente-

meret, og kammerrad C. Christensen var jo ligeledes jurist
08 som bekendt i lange tider amtsforvalter i Horsholm. Henrik
Pedusm var statistiker og Peder Lauridsen seminarist, og Hen-
» Tk Larsen er cand. phil. Dansk 1 landbrugshistorie har siledes i
hQZJ grad modtaget fuldt ledige bidrag fra folk, der for sa vidt
St.ar udenfor faghistorikernes kreds, men som det for en fag-
historiker er en sere at nsevne som sine kaldsfzller.

Og sluttelig blot endnu en bemerkning. Skent Lolland-Fal-
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"ster, som jeg haber at have vist, indtager en seerlig begunstiget
stilling i dansk landbrugshistorie, s ma det dog om hovedparten
af det kildestof og af de agrarhistorikeres arbejder, som jeg har
omtalt, siges, at for sd vidt spender det over det ganske land,
og de behandlede emner berorer savel Sjelland som Lolland-
' Falster, sével Fyen som Jylland. Imidlertid er det ikke urimeligt
at betone, hvor neje sammenknyttede landbrugshistorien og
lokalhistorien er: At den almindelige landbrugshistorie har mod-
taget veegtige bidrag fra den lokalhistoriske forskning, der natur-
ligt nok ofte kaster sig over landbrugshistoriske emner. Ander-
ledes kan det ikke veere 1 et land, der som Danmark i sda hoj
grad er et landbrugsland, og hvor selv sa mange af vi bybeboere
har redder ude i landsbyen eller pa de bagerste marker. Af eeldre
lokalhistoriske arbejder af overvejende agrarhistorisk art skal
jeg navne amtsforvalteren i Horsholm, kammerrdd Christensens
smukke bog om Hersholm, skrevet pa grundlag af et arkivstof,
hvortil han som embedsmand daglig havde adgang. I den af-
handling af Henrik Pedersen om hovedgardsbedriften, som jeg
udferligere omtalte, henter denne adskillige oplysninger fra O.T.
C.Rasmussens bog om Gisselfeld (1868) og fremhaever med bekla-
gelse, hvor fa godshistorier der hidtil er skrevne, og hvilken be-
tydning sddanne omhyggelige skildringer vilde kunne fa for
den almindelige landbrugshistorie. Og fra de seneste ar kunde
man f. eks. nevne den af ejeren, I. Wedell-Neergird, udgivne
statelige bog om »Svenstrup. Et sjellandsk gods’ historie« (1921)
eller bogen om »Sorgs. Klostret. Skolen. Akademiet gennem ti-
derne«, hvoraf 1. bd. udkom 1924, og som foruden at yde et
veerdifuldt bidrag til dansk andshistorie indeholder betydnings-
fulde agrarhistoriske undersogelser. Ingen af disse to beger er
dog en enkelt mands veerk. — At den lokale agrarhistoriske forsk-
ning siledes ofte har antaget form af godsbeskrivelser og ikke
af sognebeskrivelser, vil ikke undre nogen, der har lidt kend-
skab til det pageldende kildestofs natur og godsernes overveel-
dende betydning i tidligere tider. Landsbyen levede ikke sit liv
uafhaengigt af hovedgirden. For den, der onsker at trenge ind
i den danske landbostands kar gennem de skiftende tider, er det
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Naturligt nok at faste blikket sdvel pa, hvordan dette sammen-
Spil artede sig, som pa landsbyens eget liv pd grandestevne og
ved bytraet, og pa hvilke vider og vedtaegter det daglige liv i
l‘<1TldSbyen foregik efter, og hvilke treek det er muligt at hente
frem fra gulnede dokumenter om bondebefolkningens seder og
skikke i svundne tider. Lyt efter suset fra det tree, ved hvis rod
din bolig er bygget, siger det finske ordsprog. Lyt efter suset’
fra byens tre i landsbyens hjerte. Men vend dog ogsa blikket
Videre ud. Fra landsby til herremand og fra herremand til kon-
8en. Lyt efter suset i det maegtige, &rhundredgamle tre, som er
det danske folks rige.

DANSK FOLKEMUSEUMS VIRKSOMHED
I FINANSAARENE 1924—25 OG 1925—26.

Ef‘ter at den store Landsindsamling til en fremtidig Bygning
for Nationalmuseet ogsaa har henledet en sterre Offentlig-
heds Opmearksomhed paa, hvor mangelfuldt og farligt Dansk
FOlkemuseum, Nationalmuseets 3. Afdeling, er installeret, har en
Ndsvaade i Ordets bogstaveligste Forstand naaet frem til Folke-
Museets Der. Flere Smaabrande i Karréen mellem Vesterbrogade
98 Hovedbanegaarden fulgtes 4. Febr. 1926 af en sterre Brand i
ReStauranten Maxim, hvis Lokaler grenser op til samme Hoved-
rappe Baghuset som Museumsrummene ovenover. Regen fyldte
€ n@ermeste Museumsveerelser som en taet Taage, og selvom en
atastrofe lykkeligvis blev undgaaet, var der dog fort et praktisk
98 slaaende Bevis for, at Folkemuseet ikke har brugt for sterke
'd, naar det Gang paa Gang har erindret om sin uverdige
"8asinering i nogle lejede Privatlejligheder. Branden har fort
h_l’ at Museet i Efteraaret 1926 henflyttes til nye og mere brand-
Sikre midlertidige Lokaler i Kunstindustrimuseets Ejendom, Bred-
8ade gg (det gamle Frederiks Hospital), hvor Pladsen dog er om-
treng lige saa indskreenket som i Vesterbrogade Nr. 5, og hvor



