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DEN MONSTROSE
MATERIALITET

Om placeringen af
16 middelalderlige latriner fra Aarhus

Denne artikel er baseret pd en udgravning af middelalderlige latrin-
konstruktioner, men den handler hverken om konstruktion eller
kostundersogelser: den handler om hvordan en kosmologi kan fremleeses i et
arkeeologisk materiale. I artiklen foreslar jeg en mentalt/kosmologisk forankret
leesning af en specifik organisering af latrinkonstruktioner i
forhold til bade matrikelgreenser og de beboelses- og andre huse, der blev
konstrueret pa matriklerne i det urbane landskab. Jeg onsker dermed at Gbne op
for en bredere indsigt i mulige mader at opfatte og begrunde sammenfiltringen
af mentale forestillinger, materialitet og intentioner i etablingen
af en seerlig, hojmiddelalderlig urban praksis. Dermed soger jeg at begrunde
og uddybe den neermere betydning af konstitueringen af en seerlig
middelalderlig urban praksis.
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»What you ate and drank yesterday is dung today, which you find horrifying to
look at, let alone touch. Such are our pleasures: dung and corruption. Such are
the bodies in which we perish, in every putrefaction and the basest filth, when
we lie in the tomb.“

Alcuin af York, 790-921

Indledning

Et videnskabeligt studie af latriner kalder pa latter og undren i offentligheden. Det
sé vi senest i historien om bispens latrin i Aalborg — som omtales andetsteds i det-
te temanummer — en nyhed, der spredte sig med lynets hast. Pa dansk grund har
det arkeaeologiske studie af middelalderens latriner i al vaesentlighed koncentreret
sig om latrinets konstruktion og om dets potentiale i undersggelser af middelal-
dermenneskets kost og sygdomsbillede.2 Men i den internationale forskning tages
latriner seerdeles alvorligt. At kroppen producerer udgydelsens materialitet, er et
kropsligt faktum, der deles af alle, men hvordan denne materialitet organiseres
og udgydes, er en social konstruktion.® Tidligere veerker har taget udgangspunkt
i Mary Douglas’ forestillinger om dikotomien rent-urent som styrende princip
eller i Norbert Elias kendte veerk om civilisationsprocessen med dens tese om
udviklingen af selvkontrol og skam som et eftermiddelalderligt fenomen.* Men
den nyeste forskning gar andre veje. Sdledes har kendte middelalderforskere som
Martha Bayless, Gerhart Jaritz, Carolyn Larrington og Susan Signe Morrison i det
seneste drti alle udgivet veerker, der seetter de menneskelige affaldsprodukters
kulturelle og symbolske betydning for det middelalderlige menneske i centrum.®
For os er latrin et hygiejnisk problem der kalder pé ‘fart-jokes’, ubehag og latter,
og de middelalderlige af slagsen bruges ofte i en kunstig dikotomi, hvis formal er
at fremheve vores tids renhed og orden®. De navnte forskere har vist, at latrin for
middelaldermennesket var et magtfuldt moralsk materiale, der kunne betragtes
béade som trivielt og komisk, og som vigtigt og meningsfuldt i samtiden, fordi eks-
krementerne ikke symboliserede, men kropsliggjorde synd, fordeerv og umoral.”
Det er denne kropsliggarelse, der haever studiet af latrin op over det komiske og
giver det sin forskningsmaessige tyngde. Placeringen af latriner i det fysiske rum
far tyngde af en forstaelse for at det materielle og det moralske var identiske for

middelalderens menneske. For at citere Bayless: latrin var synd, opad var gverst

Diimmler 1895, s. 108. Translation Bayless 119.

Se f.eks. Keyes 2008; Kristensen & Poulsen 2016, s. 237-39.
Morrison 2008, s. 2.

Douglas 1997; Elias 1994;

Bayless 2012; Jaritz 2015; Larrington 2006; Morrison 2008.
Jorensen 2010.

Bayless 2012, s. xvii (forf. Oversattelse).
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i alle betydninger.® Den tyngde kommer steerkt frem i det indledende citat af
Alcuin. Inspireret af Bayless, Jaritz, Larrington og Morrison foreslér jeg i denne
artikel en mentalt/kosmologisk forankret arkeeologisk leesning af en specifik orga-
nisering af materielle elementer (latrinkonstruktioner, matrikler og de beboelses-
og andre huse, der blev konstrueret pa dem) i det urbane landskab. Og dermed
sogger jeg med denne laesning at begrunde og uddybe den nsermere betydning
af den praksis, der omgiver hédndteringen af middelalderlig latrin. De materielle
elementer, jeg tager udgangspunkt i, er latrinkonstruktioner i det urbane landskab
i hej- og senmiddelalderen — perioden ca. 1250-1400. Et tilbundsgéende studie
af dette emne er tveervidenskabeligt i natur og bergrer tematikker, der normalt
orienteres mod historieforskning, antropologi, retshistorie og religionshistorie.
Hensigten med denne artikel er ikke at forsgge at speende tilbundsgdende over
dette felt — det er umuligt i artikelform — men at udstikke nogle pejlemerker for
planlagte arbejder. Latrin er et ord med mange betydninger. For at imgdegé be-
grebsforvirring definerer jeg her latrin som de menneskelige affaldsprodukter. En
latrinhob er dermed en samling af latrin, mens en latrinkonstruktion er en serlig
konstruktion, beregnet til midlertidig eller permanent opbevaring af latrin; det
vaere sig gruber, kasser, tgnder eller noget andet.

Kildegrundlag

Kilden til indsigt i fortidens urbane praksis ligger i de arkaologiske erkendelser
selv: i strukturer, kontekster, konstruktioner, objekter, artefakter og i relationerne
imellem dem, som vi dokumenterer i vores arkeeologiske praksis. Men kilderne
ligger ogsa i visuelle kilder af enhver slags, iseer i kalkmalerier i vores kirker, i
middelalderens bevarede tekster, og som lovstof og retssager; kildegrupper, der
belyser den urbane omgang med latrin fra hver sit udgangspunkt og med hver
sine kildemeessige begraensninger. Det empiriske udgangspunkt er en arkaeologisk
udgravning af to matrikler med tilhgrende latrinkonstruktioner fra hgjmiddelal-
derens Aarhus — de eneste totalt udgravede matrikler med tilhgrende latrinkon-
struktioner fra denne by. Her blev fundet 16 latrinkonstruktioner i alt, alle date-
rede til perioden ca. 1280-1380. Artiklens empiriske grundlag er saledes ganske
begreenset i tid og rum, og af den grund skal den ikke opfattes som repreesentativ
for andre geografiske rum eller for andre tidsperioder end det, der er specificeret
her. Til gengeeld er kildegrundlaget dybt: De 16 latrinkonstruktioner hgrer hver
til én eller flere bebyggelsesfaser pd de samme to matrikler, og det er den ene-
ste arkaeologiske udgravning fra Aarhus, hvor sammenhangen grundudnyttelse-

beboelseshus-stald-latrinkonstruktioner kan dokumenteres i detaljer. P& grund

8 Bayless 2012, s. xx.
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af den begraensede empiri er hensigten med denne artikel ikke at fremlegge en
kronologisk og geografisk fuldt dekkende model for middelalderlig placering af
latrinkonstruktioner pé grundstykker og beveeggrundene for samme, men i stedet
skal artiklen leeses som idéudviklende og konceptuel, idet den er ment som en
teoretisk, hypotesedrevet afprgvning af en forklaringsmodel og en efterfolgende
diskussion af denne models potentialer, men ogsa begraensninger. For dog at afsg-
ge rammerne for modellens mulige gyldighed i et sterre geografisk og kronologisk
rum kompareres med udvalgte publicerede arkaeologiske undersggelser fra by og
pé land i Danmark og Norge, og i tid reekkende fra vikingetid til nyere tid. Artik-
lens gennemgang af den middelalderlige danske forestillingsverden baserer sig
ligeledes pé et meget smalt kildegrundlag, idet de middelalderlige danske kilder
til holdningen til latrinkonstruktioner begreenser sig til f4 lovparagraffer fra de fa
bevarede danske stadsretter — alle af varierende alder og ingen af dem fra Aarhus,
hvis hgjmiddelalderlige stadsret ikke er bevaret til i dag. Disse lovparagraffer gen-
nemgds i alt vaesentlighed af Ole Fenger i artiklen ,,Mgg og magdding“ fra 1988.°
De visuelle kilder, denne artikel baserer sig pa, har lige sa klare begreensninger.
De er hentet i de danske kirker i form af kalkmalerier; fremstillinger, der for de
flestes vedkommende daterer sig til slutningen af 1400-tallet og begyndelsen af
1500-tallet — godt 100 ar senere end det arkaeologiske materiale, der leegges til
grund.

Forskningshistorik

De hidtidige danske arkeaologiske studier af latrinkonstruktioner er domineret
af den praktiske arkeeologi. Det danske hovedveerk er Janne Fruergaard Keyes
speciale fra 2008 om latrinkonstruktioner fra jyske byer, hvis hovedkonklusioner
preesenteres i artiklen ,,Byens hemmelige huse — latriner fra vikingetid og middel-
alder” i dette temanummer.!° Hovedvegten laegges her pé latrinernes konstrukti-
on, datering, tekniske udfarelse og beliggenhed pa matriklerne samt spgrgsmalet
om, hvordan latrinerne forholdt sig til lovgivgningen. Kun i fa tilfeelde er latrin-
konstruktionerne udgravet i sammenhang med den middelalderlige bebyggelse
pa stedet, og det sveekker selvfglgelig mulighederne for fortolkninger af materia-
let: Her er Moesgaards undersggelser i Guldsmedgade én af de fa danske under-
sogelser. Keyes’ speciale er ikke den forste danske behandling af latriner. Emnet
er ogsd behandlet af Sylvest Grantzau i 1954, Vilhelm Mgller-Christensen i 1958
og af Per Kristian Madsen i 1989.1! Felles for alle disse verker er, at latrinernes
konstruktioner og placering er i fokus. Latriner er i hgj grad gjort til genstand for

9 Fenger 1988.
10 Keyes 2008.
11 Grantzau 1954; Madsen 1989; Mgller-Christensen 1958.
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behandlinger i det neere udland. Lena Jorpeland og Mathias Bédcks bidrag om-
fatter en latrinkonstruktionstypologi og en analyse af latrinernes placering fra
en udgravning i Gamlebyen i Oslo, som jeg vil vende tilbage til senere.!? Deres
veerk tager udgangspunkt i forestillinger om kroppen og tolker denne ind i en
datidig renhedsforestilling med inspiration i socialantropologen Mary Douglas’
definition af renlighedsbegrebet som tabuforestillinger og forestillinger om ritual
renhed og urenhed, knyttet til en strukturering af forestillinger om verden. Dette
udgangspunkt deles af Axel Christophersen, der i sin artikel fra 1997 fremhae-
ver Douglas’ dikotomi rent/urent som meningskategorier repraesenterende orden
og kaos i den kulturelle verden. I samme artikel fremlegger Christophersen en
udgravning ved Folkebibliotekstomten i Trondheim, hvor 20 latringruber blev
pévist i ssmmenhaeng med bebyggelse — placeringen af disse vil ligeledes blive
behandlet senere.!® Den latter, som en diskussion af placeringen af latriner mg-
des med, baserer sig i alt veesentligt pa Elias’ forestillinger om middelaldermen-
neskets manglende skamfglelse over kropslige udgydelser og dermed manglende
opfattelse af privathed. Elias’ forestillinger er blevet kritiseret gentagne gange,
ikke mindst af Hans-Peter Duerr, der fremhaver adskillige middelalderlige kil-
der, hvori de agerende demonstrerer en veludviklet skamfglelse og en lige sa
veludviklet fornemmelse af privathed, om end dens materielle udtryk kan veere
noget anderledes end vor tids.!*

Middelalderens lovparagraffer

De danske stadsretter indeholder en del paragraffer der omtaler latriner og deres
placering. Materialet er behandlet af Ole Fenger i artiklen ,,Mag og madding*; et
vaerk der suppleres af Dolly Jorgensens artikel ,,Medieval Latrines and the Law“
fra 2006.1°

Fenger gennemgar de kendte paragraffer og starter med paragraf 57 i Ribe
stadsret fra 1269, der lyder: ,,Nar nogen vil bygge en svinesti eller en hemmelig-
hed, er det ham ikke tilladt at bygge neermere gaden end i 5 fods afstand, eller
narmere sin nabo end i 3 fods afstand, eller neermere kirkegarden end i 7 fods
afstand eller 5 fods, hvis det er ngdvendigt.“'® Roskilde stadsret fra 1268 forby-
der latriner ved gader og straeder, og i Bogense stadsret fra 1514 mé husene ikke
anbringes over byens grave eller baeekke, og det skal graves saledes, at ingen ond
lugt udbredes. Kendt er ogsa skanske birkerets bestemmelse om, at ingen mé have

12 Jorpeland & Back 2001.

13 Christophersen 2002.

14 Duerr 1994, s.190-191; Bayless s. 179 for kritik af Elias.

15 Fenger 1988; Jorgensen 2006.

16 Se Fenger 1988 s.196-197; Keyes 2008, s. 63-64. DGK Il s. 590ff.
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»hysken“ ud til gade eller straeder.!” Oftest bliver lovparagrafferne taget som en
arsagsforklaring bag ved placeringen af latrinerne i det middelalderlige byrum,
men det er en misforstaelse. Lovparagrafferne forklarer ingenting. I stedet kalder
de pé en forklaring pd, hvorfor de blev indfart.!®

Case
Case i denne artikel er en reekke latrinkonstruktioner fra en arkeeologisk under-
sogelse i middelalderens Aarhus, foretaget i 2001 af Moesgaard Museum.!® Det
udgravede areal befinder sig i Aarhus’ vestlige del, umiddelbart uden for den
middelalderlige befestning omkring den centrale del af Aarhus. Befestningen
har rgdder i en halvkredsvold, der omkransede Aarhus i vikingetiden — en halv-
kredsvold, der endnu stod synligt i terreen i senmiddelalderen. Volden og graven
omkransede den centrale, overvejende kirkeligt dominerede bykerne med Store
Torv, Bispetorv og Rosengade. Halvkredsvolden afgreensede dog ikke middelal-
derbyen, for byen bredte sig uden for befeestningen allerede i den tidlige middel-
alder og strakte sig til gaderne Ngrregade, Ngrre Alle, Vestergade og Vester Allé;
et gadeforlgb, hvor byens porte var placeret. Det areal, hvor udgravningen i Guld-
smedgade foregik, var sdledes ikke en forstad uden for Aarhus, men en integreret
del af den middelalderlige by, om end ikke den allermest centrale i forhold til
dombkirken. Dog var afstanden fra bebyggelsen til Lille Torv, middelalderens han-
delstorv, kun 100 m, og bebyggelsen l& direkte ud til Guldsmedgade, der var én
af byens hovedferdselsarer mod den, og broen ved Immervad, som farte feerdslen
mod syd. Bebyggelsen pd matriklerne var saledes saerdeles velplaceret i forhold
til byens hovedferdselsarer. Pollen- og makrofossilanalyser fra udgravningen
belyser naeromradets udnyttelse. De udgravede matrikler 1a orienteret gst-vest
pé arealet mellem den nord-syd-gdende Guldsmedgade og den middelalderlige
voldgrav omkring bykernen. I middelalderen henstod halvkredsvolden bevokset
med haveanleeg, og pa dens yderside strakte sig voldgraven, der henld som en
sivbevokset sump med bredder, bevokset af hyld og brombeer.2°

Ved udgravningen péviste vi spor af fem helt eller delvist bevarede bygrunde-
matrikler, ca. 10 x 40 m, der alle 14 gst-vest pa arealet mellem Guldsmedgade og
voldgraven. Det er indtil videre de eneste komplette matrikler, der er arkeeologisk
undersggt i Aarhus. Godt en tredjedel af omrddet ud mod gaden var forstyrret af
keeldre fra 1880-erne, men det lykkedes at undersgge to komplette matrikler mod
nord helt fra vejbeleegningen i Guldsmedgade i vest til kanten af voldgraven i gst.
Det er denne sammenhang mellem gade, bebyggelse og baggard — latrinkonstruk-

tioner inklusive — der er unik for Aarhus. P& matriklerne undersgagte vi rester af

17 Kristensen & Poulsen 2016, s. 238.

18 Keyes 2008,s.63,91-92.

19 FHM 4225 Guldsmedgade 8-10. Linaa & Skov 2003.
20 Franciere 2002; Hoyem Andreasen 2014; Karg 2007.
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17 helt eller delvist bevarede bygninger, der tolkes som stalde, beboelseshuse og
veerksteder, og som noget helt enestdende i byen fandt vi ogsa 16 helt eller del-
vist bevarede latrinkonstruktioner pa grundenes bagerste del taet pé den tilgroede
voldgrav.

Guldsmedgade var efter oplysninger i senmiddelalderens skriftlige kilder
at demme et hdndveerkerkvarter, og under udgravningen traf vi da ogsa péa en
nedbrendt smedje — denne var dog dateret til 1400-tallet og séledes noget yngre
end de latrinkonstruktioner, der er denne artikels fokus. Vi fandt ikke spor efter
héndverksaktiviteter i 1300-talsbebyggelsen, sa den specifikke handvarksaktivi-
tet pé stedet kan vaere et senmiddelalderligt fenomen. Beboelseshusene pa stedet
var opdelt med et mindre rum mod gaden i vest og en rekke stgrre rum mod
ost, og det far os til at foresld, at huset har veret bolig og butik/kontor, hvilket
igen peger p4, at huset har veeret bolig for en kgbmand eller for en hdndvaerker
i et ikke-affaldsproducerende erhverv sdsom eksempelvis skreedder. Det sociale
miljo tolkes som hgijt, baseret pé detaljer i husets indretning — ganske enestaende
detaljer som mgrtelgulvet, der gennemgas nedenfor. Husets konstruktion i gvrigt:
Gavlhus i bindingsvaerk pa stensyld og med lergulv er dog ganske reprasentativ
for byens hgjmiddelalderlige bebyggelse som helhed. Lignende gavlhuse, ogsa
med veerksted/butik mod gaden og beboelse vendt veek fra vejen, er iagttaget ved
adskillige udgravninger i byen.2! Til statte for hypotesen om et hgjtstdende socialt
miljo er det fundmateriale, der blev registreret under udgravningen, og som om-
fatter importeret bordtgj til repreesentativt brug, lysestager af jern, fint udskérne
knivskeefter, fragmenter af et glasbaeger og adskillige manter.

Den eldste bebyggelse pd grundene stammede fra 1000-tallet, men herefter 14
arealet tilsyneladende gde for farst at blive bebygget igen i slutningen af 1200-tal-
let, hvorefter bebyggelsen kunne iagttages ubrudt til nutid. I den aldste fase i
denne kontinuerlige bebyggelse var der tale om en stor matrikel, hvor der blev
opfort et gavlhus med gardsplads mod syd. Huset, der var af bindingsveaerk, malte
godt 8x20 m. Bebyggelsen var kortlivet, for godt 50 ar senere — i begyndelsen
af 1300-tallet — blev gavlhuset aflgst af endnu et. Dette gavlhus kan dateres til
begyndelsen af 1300-tallet ud fra mentfund. Dette hus var indrettet med stue og
vaerksted/butik mod gaden og kakken og forrddsrum mod vest. Det havde veegge
af bindingsveerk sat pé stensyld afbrudt af jordgravede tagbarende stolper, og at
demme efter dets byggeskik har det veeret af hgj kvalitet; det midterste og star-
ste rum, der malte 8x10 m, var forsynet med gulv af martel, og i dette gulv sa
vi endnu spor efter baeenke langs rummets sydveeg. Gardspladsen mod syd blev
fornyet, en kampestensbrgnd anlagt og en stald opfert mod sydgst pé arealet. I
vinklen mellem gavlhus og stald, lidt tilbagetrukket mod voldgraven, blev et la-

trin konstrueret, og omradet mellem latrinkonstruktioner, stald og voldgrav blev

21 FHM 4881,FHM 4116, FHM 3803, FHM 4871.
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Plan af matriklerne i Guldsmedgade,
fase VI, c. 1330-1360. Kort: Grafisk
Tegnestue, Moesgaard Museum

O anwesns

Brolaegning
Guldsmedgade 10 -18

Oversigtsplan

e e
01 2 3 4 5m

Profil af latrinkasse fra
udgravningen FHM 4225
Guldsmedgade, dateret til
midten af 1300-tallet.

tydeligvis anvendt som m@gdding. Ved midten af 1300-tallet blev den store matri-
kel delt i tre dele: en nordlig, en midterdel og en sydlig parcel, adskilt ved bro-
lagte slipper. P4 midterparcellen aflgste et nyt gavlhus med samme orientering
det gamle, og gardspladsen blev fornyet. Gavlhusene var efter alt at demme af hgj
kvalitet. Det gavlhus, som vi formoder, er blevet opfart pa den sydlige parcel, er
gdelagt af senere bebyggelse, men stalden fra den tidligere bebyggelse er fornyet,
og bag denne iagttog vi syv latrinkasser, alle nedgravet i mgddingen pa kanten af
voldgraven. P4 den nordlige parcel blev et gavlhus ogsa opfert, og her kunne vi
iagttage endnu to latrinkasser, nedgravet mellem gavlhus og voldgrav. Bebyggel-
sen fornyedes ved midten af 1400-tallet. Ingen af vores latrinkonstruktioner kan
med sikkerhed henfares til denne fase. I stedet tyder tykke muldlag pa at arealet
mellem gavlhus og voldgrav blev benyttet som have. Her skal opmerksomheden
dog ikke rette sig mod husene og haverne, men mod latrinomradet péd kanten af

voldgraven, bag staldene.
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Latrinerne

Latrinkonstruktionerne var ganske ens i opbygning fra det @ldste, der blev iagtta-
get, dateret til 2. halvdel af 1200-tallet, til det yngste blev anlagt godt 100 ar senere.
Der var tale om treesatte kvadratiske kasser, mellem 80x80 og 120x120 cm, og alle
godt 80 cm dybe efter de bevarede spor at demme. Ni af kasserne var skaret af mo-
derne bebyggelse, men de, der kunne udgraves i fladen, afslgrede, at kasserne var
temret af planker sat omkring kvadratiske hjernestolper, og de havde ligeledes
bund af tree. Der var ikke bevaret spor af overbygning eller konstruktioner over
jordniveau, men ingen af kasserne skar hinanden, sd de har sandsynligvis veeret
markeret i overfladen péd én eller anden made. Til de tre 1300-tals faser herte i
alt ni latrinkonstruktioner (syv latrinkonstruktioner kunne ikke henfares til en
bestemt bebyggelsesfase med sikkerhed), og vi tolker det saledes, at én kasse har
aflgst den neeste pa grunden, med en brugstid for hver enkelt kasse péa otte til ti &r.
Alle kasser var fyldt med lag af nedbrudte latrinkonstruktioner blandet med stra
og/eller andet plantemateriale, adskilt af tynde striber kalk.

Striberne var sunket ned i kasserne, efterhdnden som den blgde latrin sank
sammen under nedbrydning, men i intet tilfeelde var kalkstriberne omrodet, og
det tolker vi, som om ingen af kasserne er blevet tamt, selvom en eventuel tgm-
ning farend kalken blev péafart, kan veere en mulighed. Kassernes indhold blev
analyseret af Moesgaards Afdeling for Konservering og Naturvidenskab, og det
bekraftede, at der var tale om latrinkonstruktioner. De naturvidenskabelige ana-
lyser viste, at menneskene p& matriklen dyrkede hindbeer, brombeer, korbeer, ar-
ter, hyld, kél og har, og at de ogsa spiste bade kad og fisk.?? Hele matrikler med
beboelseshuse og latrinkonstruktioner er ganske sjeldne i vores middelalderbyer.
I dette tilfeelde tillader fundet, at vi analyserer den spatiale struktur pa grun-
den; noget, som kun kan lade sig gare i ganske heldige tilfeelde. Og placeringen
viser, at kasserne blev anlagt pa grundenes bagerste del i god afstand fra nabo-
erne. De &ldste latrinkonstruktioner var som naevnt konstrueret tilbagetrukket pa
grunden, men dog synligt for offentlighed og gardens beboere mellem gavlhus og
stald, men de yngre var tilsyneladende alle konstrueret 3-5 meter bag ved stdende
bygninger i et omrade, som vi, ifslge de allerede neevnte naturvidenskabelige
analyser, ma forestille os var bevokset med hyld og brombarbuske og liggende ud
til den sivtilgroede, sumpede voldgrav med haver pa den anden side.

Aarhus har en lang tradition for antikvarisk arbejde, men kun fa udgravede la-
trinkonstruktioner, sa der er kun sporadisk sammenligningsmateriale til radighed
lokalt. En latrinkonstruktion er dog udgravet umiddelbart nord for det middelal-
derlige radhus pa Store Torv —latrinet dateres til radhusets brugstid ca. 1350-1450.

En anden latrinkonstruktion, dog udateret, er patruffet vest for Frederiksgade,

22 Heyem Andreasen 2014.
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og endnu et, ogsé en udateret kasse meget lignende kasserne fra Guldsmedgade,
blev péatruffet under udgravninger umiddelbart nord for Clemensstreede.??* Alle
disse lokaliteter ligger centralt i byen og ved vigtige feerdselsarer. Det er veerd at
bemeerke, at latrinkonstruktioner ikke er patruffet pa nogen af museets udgrav-
ninger af middelalderlig bebyggelse rundt om Aarhus og heller ikke ved udgrav-
ninger i byens yderkvarterer.

Gar vi til det udenlandske materiale bliver klare paralleller mellem de fa treek,
vi ser i Aarhus, Ribematerialet og forholdene i Oslo og Trondheim synlige. Jorpe-
land & Bécks samtegning af storudgravningen fra Oslo afslgrer, at latrinkonstruk-
tioner i 1000-tallet og 1100-tallet er placeret skel- og vejneaert, mens 1300-tallets
latrinkonstruktioner er placeret pa grundenes bagerste dele.?* Ganske samme ud-
viklingstreek iagttages ved udgravninger pa Folkebibliotekstomten i Trondheim —
ogsa her ligger de tidligt middelalderlige latrinkonstruktioner fra 1000-, 1100- og
1200-tallet gade- og skelnert, mens latrinerne dateret til perioden 1275-1320,
placeres pa grundenes bagerste dele.?® Er det nu lovparagraffernes pdbud, som de
kendes fra Ribe og Roskilde, der sldr igennem i den e&endrede spatielle organise-
ring af latrinerne? Dateringen af det tilsyneladende skifte passer — bade skriftligt
og arkaologisk kan det dateres til slutningen af 1200-tallet. Men som Christo-
phersen bemerker, mé lovpraksis basere sig pd en @ndret social praksis eller en
@ndret forestillingsverden, der senere er kodificeret i lovveaerket. Noget farhen
uproblematisk er blevet problematisk, og der fordres lovparagraffer. Spargsmalet
er, hvilke mentale forestillinger denne sendrede praksis baserede sig pa.

Et veerk, der ved sit tema byder ind pé diskussionen af sddanne (pan)euro-
peeiske mentale forestillinger om udgydelse, er altertavlen , Lysternes have“ af
Hieronymus Bosch, udfert mellem 1490 og 1510 og bestilt til greve Henry III
af Nassau-Dillenburg-Dietz’ hof i Bruxelles.?® Tavlen er én af Boschs mest kom-
plekse veerker. Den treflgjede tavle er opbygget med en paradisskildring med fri-
stelsen og uddrivelsen fra Paradis pa venstre flgj, en have myldrende med nggne
skikkelser pa hovedflgjen og en helvedesskildring pa hgjre flgj. Tavlens motiv
er sammenhangen mellem sanselighed og synd; fra fristelsen i Paradis pa ven-
stre panel, over den udfoldede sanselighed i midterfeltet til de helvedes pinsler,
de sanseberusede mennesker udsattes for pa hgjre flgj. Helvedesskildringen er
domineret af Djaevelen selv. I skikkelse af en stor ugle med en gryde pé hovedet
(her kan man tale om den omvendte konsumtion) indtager han de fortabte men-
neskers sjele og udgyder dem igen i en stinkende latrinpgl under tronen, der
snarere ma kaldes en toiletstol. Djevelen markerer forbindelsen mellem indta-

gelse og udgydelse — som Adam og Eva indtog a&blet, og deres atkom gradigt ind-

23 Andersen etal 1971.

24 Jorpeland & Back 2001 s. 331.
25 Christophersen 2002.

26 Falkenburg 2016.
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Djaevel med gryde pa
hovedet indtager og
udgyder sjele. Udsnit

af ,Lysternes Have* af
Hieronymus Bosch. Museo
del Prado, Madrid/Wikimedia
Commons.

tager sanselighedens frugter, skal de selv blive indtaget af Djevelen og udgydt i
latrinet. I denne skildring af en i sandhed obsken indtagelse, hvor syndere sedes
og transformeres til ekskrement, iscenesattes effektivt latrin som den monstrgse
materialitet.?”

Denne sammenhang mellem djevel og udgydelse er ikke kendetegnende for
Bosch alene. Selveste Martin Luthers skrifter flyder over af henvisninger til ud-
gydelsens materialitet, og hans pamfletter, illustreret af Lucas Cranach, omfatter
en afbildning af paven selv blivende udgydt af en grinende djevel.?® En antyd-
ning af en forklaringsmodel far vi i Olav Trygvessons saga, dateret til det sene
1300-tal, der neevner en sammenhang mellem djevle og latrin. En af sagaens
helte, Thorstein, treeffer under et natligt besgg pa latrinet en deemon, der kom-
mer op fra latrinkulen.?®° Her har vi at gare med en forestilling om latrinet som
et liminalt rum; et greenseomradde mellem den jordiske verden og Helvede, som
fremhaevet af Carolyn Larrington.?° Latrinet som opholdssted eller bolig for djeev-
le er en populeer littereer trope vi mgder gang pa gang i middelalderens kilder.
Mgder med Djeevelen pa latrinet knyttes til Gregor den Store og abbed Peter af

Cluny, mens historierne gengives af teologen Johannes Nider og Cesarius af Hei-

27 Silver 2016.

28 Johanson 2010; Navasky 2013.
29 Llarringtons. 151.

30 Larringtons. 152-54.
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sterbach.3! Disse eksempler er alle hentet uden for Danmarks greenser, men ogsa
den danske kalkmaleri-verden antyder en sammenhang mellem udgydelse, synd
og Helvede. I Smerum Kirke udgyder en mand sit indre i en tende nederst pa
skibets hveelvkappe, og i Saltum Kirkes nordre hveelvkappe ser vi en bukselas
mand, der vreengende peger pa sit anus.3? Placeringen af disse figurer, modstillet
alteret og anbragt nederst i hveelvkappen, sa langt veek fra de hellige meend og
kvinder i kirken som muligt, antyder en spatial akse — en spatial modstilling mel-
lem indtagelsens rum — stedet for transsubstantionen i kirken — og udgydelsens
rum.?3 Det er den samme aksialitet, vi finder i Boschs tavle, hvor indtagelsen pa
venstre flgj modstilles udgydelsen pa hgjre. Hvis vi overforer den aksialitet til
matriklerne i Guldsmedgade, genfinder vi her et indtagelsens rum som den ene
pol pa en spatial akse og et udgydelsens rum som den anden: huset og stuen mod
gaden i vest, og latrinerne sa langt mod gst som muligt. Spergsmalet er sd, hvad
der ligger bag den specielle spatiale struktur pa grundene i Aarhus. Placeringen
af latrinkonstruktionerne inde pé grundene, vendt mod det ubebyggede voldom-
rade, er i overensstemmelse med den farneevnte paragraf fra Ribes stadsret, der
pélaegger grundejere at placere deres latrinkonstruktioner i en bestemt afstand
fra naboerne; et forhold, der er overholdt i Aarhus. Vi kender ikke Aarhus’ mid-
delalderlige stadsret, den forste kendte er givet i 1443 — noget senere end den
bebyggelse, der er i fokus her. Men er det hensynet til praktisk/hygiejniske for-
anstaltninger, der har bestemt afstanden, eller er der andre faktorer i spil? Sam-
tidig afspejler udgravningen i Guldsmedgade tilsyneladende en udvikling, hvor
latrinet anbringes tilbagetrukket, men dog synligt, i den e&ldste bebyggelsesfase
i midten af 1200-tallet, for sa at blive placeret skjult bag ved stdende bygninger i
1300-tallets bebyggelse, for si tilsyneladende at forsvinde i 1400-tallet.

Den monstrgse materialitet

Som vi har set, ansd middelalderen materialiteten for at have ikke kun fysiske,
men ogsa dndelige kvaliteter, der kunne overfgres gennem sanseoplevelser. Det
forhold blev demonstreret for middelalderens mennesker i transsubstantionen
i messen i det gjeblik, da hostien forvandledes til Kristi legeme for gjnene af
menigheden, som indtog hostien gennem synssansen — gennem blikket.3* Det er
en ironisk kommentar til middelalderens didaktiske princip, kontrasten, at det
absolut modsatte af den guddommelige indgriben, formidlet i materialiteten, er

kontamineringen. Hvis vi forsgger at leegge den forklaringsmodel — speendet mel-

31 Baylisss.2-3.

32 Kalkmalerier.dk, opslag Smgrum og Saltum.
33 Linaa 2015.

34 Lohfert Jorgensen 2015; Walker-Bynum 2011.
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lem mirakel og kontaminering — ned over den spatiale struktur i Guldsmedgade,
bliver den et udtryk for kontrasten. Den afslgrer en spatiel akse med en indta-
gelsens scene i boligen pé den ene pol, centreret omkring maltidets sted, og en
udgydelsens scene pa den anden pol, lokaliseret i baggardene, indrettet med sa
stor fysisk afstand til indtagelsespraksissen som muligt, og skjult for blikket bag
bevoksning og stdende bygninger. Vi kan derved foresla en model, hvor maltidet i
huset var et inklusionens rum; et felt der skabte og genskabte feellesskab og orden
blandt de, der var inkluderede, mens stedet for latrinet var et eksklusionens rum;
et rum for den monstrgse materialitet — en materialitet med evnen til at forurene
og kompromittere dem, der bevidnede den sanseoplevelse, ikke alene fysisk, men
ogsd moralsk. Nar den praksis at jordgrave latrinkonstruktioner tilsyneladende
blev opgivet pa dette sted i middelalderens seneste del, kan vi forsgge at tolke
den endrede praksis i lyset af indferelsen af embedet som rakker og natmand;
ansatte, der havde til opgave at tamme borgernes latrinspande, som vi kender
dem fra Christian III’s bylov.3> Her skal vi iser leegge meerke til, at rakkeren og
natmanden, i alt fald i den eftermiddelalderlige forestillingsverden, var pariaer
og udelukkede fra det urbane feellesskab; en paria-status, der var smitsom ved be-
rogring. Hvad denne paria-status sa bundede i, er et d&bent spgrgsmal. Tyge Krogh
knytter den til bergring af selvdade dyr, iseer heste, mens en anden mulighed er
at handteringen af latrin spillede en rolle.3®

Men hvis vi nu, forsggsvis, anlegger det perspektiv, at middelaldermennesket
faktisk havde iboende forestillinger om materialitetens kontaminerende egenska-
ber. At materialiteten kunne overfgre urenhed gennem sansning. Hvad kan vi
sd tolke som et muligt menneskeligt modsvar til den monstrgse materialitet i
udgravningen i Guldsmedgade? Det kunne vare kontrol af sansningen, forstaet
som kontrol af synssansen. Latrinkonstruktionerne var skjult for det offentlige
blik bag ved staldene og husene i et rum, der ikke var abent, men bevokset. Kon-
trol af lugten gennem kalklagene og tilkastningen. Kontrol af fglesansen, idet de
netop ikke blev tamt. Kontrol af smag og herelse, idet de netop var anbragt leengst
muligt veek fra indtagelsens rum i huset. Spgrgsmaélet er, om den spatiale orga-
nisering med opdelingen af bymatriklen i et indtagelsens og et udgydelsens rum
(og dens mentale parallel, som foreslas i denne artikel) er et feenomen, vi kan
genfinde i hele middelalderen. Som naevnt er de @ldste latrinkonstruktioner pa
matriklen placeret pa gérdspladsens bagerste del mellem, men dog tilbagetruk-
ket fra, stald og beboelseshus; en placering, der eksponerer latrinet og feerdslen
til og fra det fra husholdningens og offentlighedens blikke i hgjere grad end de
senere latrinkonstruktioner pa grunden. Det er ganske sjeldent, at hele matrik-
ler bliver undersggt arkaeologisk, og derfor er det danske komparative materiale

35 Krogh 1994, s. 35.
36 Krogh 1994, s. 30; Larrington 2006; Linaa 2016.
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spinkelt. Men komparation med det tilgeengelige danske materiale fra urbane
miljger antyder dog en kronologisk udvikling, hvor de tidligmiddelalderlige la-
trinkonstruktioner anbringes teet pa det offentlige rum, i eller ganske naer pa skel-
grofter og veje, mens de hgj- og senmiddelalderlige latrinkonstruktioner konstru-
eres med henblik pa afsondrethed fra offentligheden, pé baggardsomrader, vendt
vaek fra vejforlgb og bebyggelse. Dette fremgar af en arkeeologisk undersggelse fra
den sadkaldte Dagmargard i Ribe, hvor en reekke latrinkonstruktioner, dateret til
1100-tallet, er anbragt over et graftsystem, der af udgraverne tolkes som skelgraf-
ter, og ganske taet pé et vejsystem. Samme placering ses pé en samtidig udgrav-
ning i Nygade 10.3” I Aalborg, hvor et stgrre antal latrinkonstruktioner er bergrt af
arkeeologiske undersggelser, er senmiddelalderlige latrinkonstruktioner iagttaget
pé grundenes bagerste dele, dvs. en placeringsmaessig parallel til planlgsningen
i Guldsmedgade.38

Nu kunne det veere yderst interessant at komparere den urbane brug af la-
trinkonstruktioner med den rurale. Som allerede neevnt er latrinkonstruktioner
ikke patruffet pa nogen af museets udgravninger af middelalderlig bebyggelse
rundt om Aarhus og heller ikke ved udgravninger i byens yderkvarterer. Disse
undersggelser kan naeppe kaldes repreesentative — dertil er der for fa og latriner
for vanskelige at erkende, men dog vil jeg foresld som en forelgbig hypotese,
at brugen af latrinkonstruktioner kan have veret et urbant feenomen péa egnen
omkring Aarhus — og muligvis et fenomen begrenset til bestemte bykvarterer.
Brugen af latrinkonstruktioner er velkendt fra svensk landbebyggelse, mens den

37 Keyes 2008, s. 12.
38 Keyes 2008, s. 32.
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udbredte danske praksis helt op i nyere tid tilsyneladende har veret at benytte
mgddingen, uden at sarlige konstruktioner er anlagt.?® Hvis det er korrekt, at
latrinkonstruktioner ikke har veeret benyttet i den middelalderlige landbebyg-
gelse omkring Aarhus, kan vi ikke deraf konkludere, at skellet mellem indtagelse
og udgydelse har veeret mere flydende eller diffust hos den rurale befolkning. I
stedet kan der vere tale om, at skellet mellem de to kategorier kan veere udtrykt

ved forskellig praksis.

Afslutning

Denne artikel bergrer et meget stort forskningsfelt: middelaldermenneskets men-
tale forestillingsverden; tveaervidenskabeligt i sin natur, fra et arkeeologisk ud-
gangspunkt, og baseret pa et meget lille empirisk matriale. Som anfart i indled-
ningen er hensigten med denne artikel at &bne det arkaologiske blik for mere
end kost og konstruktioner; for muligheden af en mentalt/kosmologisk forankret
leesning af det, vi finder. Som ogsa forklaret i indledningen er begraensningerne
mange i denne artikel: Kildegrundlaget er snaevert, og en god del af de kilder,
der omtaler de mentalt/kosmologiske forestillinger, stammer fra omrader uden
for det middelalderlige Danmark og kan derfor postuleres at veere af begreenset
relevans for en specifik dansk middelalder. Der indgér ogséd mange andre aspekter
som spgrgsmalet om disciplineringen af kroppen, der ikke har kunnet inddrages
her.%? Samtidig er en sadan tolkning oppe mod den nutidige sansning. I vores del
af verden er nutidens handtering af latrin forankret i en viden om bakterier og
smitteveje, og en eventuel sammenhang mellem latrin og moral og synd er brudt.
Det er meget let at overfaore vor tids overvejende hygiejniske skel mellem rent
og urent og den derpa baserede afsky for latrinets sanseoplevelser til den mid-
delalderlige sammenheaeng og dermed betragte en skjult eller nabofjern placering
som en ,naturlig” og ,,logisk” falge af ogsa middelaldermenneskets sansning. En
aben eller naboneer placering derimod kalder pa nutidens latter og fodrer forestil-
linger om det ,,umiddelbare” eller endda ,,uciviliserede“ middelaldermenneske
med rod i Norbert Elias’ forestillinger om civilisationsprocessen.! Uanset om
afsky ved latrin er en iboende menneskelig kvalitet eller ej, sa er den made, et
samfund forholder sig til de menneskelige affaldsprodukter, dog et spejl af men-
neskets billede af verden. Denne artikel har med udgangspunkt i en arkeeologisk
undersggelse af 1300-tals bebyggelse i Aarhus pavist antydningen af en spatiel
struktur: med huset og hallen anbragt tettest pa gadens offentlige rum, og la-
trinkonstruktionerne anbragt skjult for det offentlige blik. Det forhold, at latrin-

39 Keyes 2008, s. 89-90.
40 Morrison 2008, s. 6.
41 Elias 1994.
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konstruktionerne blev brugt i det hele taget, kan tolkes som udtryk for, at selve
héndteringen af humane faekalier ikke var i overensstemmelse med urban praksis
for de mennesker, der boede og levede pa matriklerne i Guldsmedgade i Aarhus.
Her er det vigtigt at holde fast ved, at selve latrinhandteringen og de mentale fore-
stillinger, der knyttede sig til denne, kunne vere pavirket af sociale forhold som
rang, klasse, gkonomisk status og alle de andre skel, vi kender fra den middel-
alderlige by. Det kan sattes i forleengelse af det forhold, at latrinkonstruktioner
ikke for nuveerende er pavist i landbebyggelsen omkring Aarhus, selvom der kan
vaere mange udgravningstekniske grunde til, at det ikke er sket. Det abner op for,
at fremtidige analyser med fordel kan inddrage den middelalderlig kosmologi i

tolkningen, nér arkeeologer diskuterer byernes indre dynamik.
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English abstract

Monstrous materiality. On the placement of 16 medieval latrines in Aarhus.
This paper is based on an excavation of medieval latrines. The aim is to analyze
how specific historically embedded surrounding the use and spatiality of the
latrines created and recreated the urban communities in the Middle Ages. I argue
that the monstrous materiality: fecal matter, transferred, transformed and even
triggered fear and loathing, hatred and disgust through sensorial practices, and
that the successful performance of practices surrounding the same materiality
had far-reaching consequences for the inclusion and exclusion of individuals in
the medieval urban community.
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