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Bygningsfredningslovens 100 ars jubileeum
i 2018 matte naturligvis affede flere udgi-
velser, der bade fejrede og reflekterede

over fredningen gennem et helt arhun-
drede. De to bgger, der omtales her, var
de vaesentligste udgivelser i jubileeums-
aret og fremstar meget forskellige i deres
tilgange til emnet. Lad os ferst se naer-
mere pa den nuveerende professor pa
Arkitektskolen i Aarhus, Mogens Morgen,
og kunsthistoriker Jannie Bendsens store
bog Fredet. En servicemeddelelse er alle-
rede her pa sin plads: Mogens Morgen var
i en arraekke ansat i det daveerende Byg-
ningsfredningskontor i Kulturarvsstyrelsen
og fungerede i arene 2007-2014 som kon-
torchef for samme kontor. Det er en ikke
uvaesentlig viden, nar man vurderer bog-
ens udlegning af fredningsinstrumentet
og ikke mindst, nar man ser pa bagernes
vurdering af bygningsfredning gennem de
senere ar. Maske bgr anmelderen ogsa ga
til bekendelse - jeg har gennem flere ar-
tier arbejdet med omradet, i en periode
forelagt fredningssager for Det seerlige
Bygningssyn og i perioden 2007-11 selv
siddet i synet. Og anmelderen er kultur-
historiker, ikke arkitekt. Jeg naevner dette
fordi, som Allan Tennesen i Hele samfun-
dets eje skriver i sit kapitel om Det seer-
lige Bygningssyn, har der i de seneste ar-
tier veeret en tendens til, at synet delte
sig i to indbyrdes uenige grupper nemlig
arkitekter og historikere — de sidstnaevn-
te ofte i selskab med restaureringsarkitek-
ter. Steerke brydninger har veeret sjeeldne,
men der har veeret en lgbende diskus-
sion og periodevis en fornemmelse af at
tale forbi hinanden.

Fredet er en stor, flot bog. Ikke pa den
coffee-table-agtige farvestralende og ku-



lorte made, men pa den cool og lekre
made, man ma forvente fra aestetisk be-
vidste arkitekter og kunsthistorikere. Bo-
gen er lidt over A4-starrelse og altsa en
virkelig stor bog, indbundet i et lsekkert
papcover med skriften i relief. Bogens
ombrydning og grafiske layout er ogsa
leekker og varieret. Med fotografier af
Jens Lindhe og et delikat udstyr er det en
forngjelse at bladre og lystleese sig gen-
nem den store bog.

Bygningsfredning gennem 100 dr er
ogsa en paen bog — paen pa den klassiske
made. Bogen er i hardcover, mange illu-
strationer er i god kvalitet — om end lidt
beskedne i sterrelse. Vaegten er dog i
hgjere grad pa at illustrere pointer, og her
ma den fotografiske kvalitet af og til vige
for sagen.

Men hvorfor bruge s& meget indleden-
de plads pa bggernes fremtraeden? Sim-
pelthen fordi skinnet bedrager — Bygnings-
fredning gennem 100 ar er simpelthen
underholdende at lzese, fordi den er sa
rig pa hjerteblod og holdninger — og fra
en velinformeret forfattergruppe, der ken-
der de emner, de skriver om. Det gar for-
fatterne til Fredet ogsa — men det over-
ordnede indtryk er; at Fredet baerer praeg
af at veere skrevet "ovenfra” med blik pa
revisioner af fredningsloven og de tilknyt-
tede politiske og overordnede diskussio-
ner. Maske praeges teksten i Ffredet ogsa i
nogen grad af en embedsmand, der har
madt besveeret og udfordringerne i hver-
dagen og har skullet arbejde pragmatisk,
mens Bygningsfredning gennem 100 ar er
skrevet af en gruppe dygtige fagfolk og

entusiaster, der har stor veneration for
bygningsarven, og hvor denne grundhold-
ning skinner igennem i alle tekster Det er
ikke en kritik af de ideale holdninger, denne
bog repraesenterer, ndr man konstaterer,
at ikke alt kan lade sig gore, og at der ikke
er rad til det hele. Det tror jeg egentlig
heller ikke forfatterne vil mene, men de
vil mene, at der anvendes for fa midler pa
bygningsfredning, og at veerdien skal males
pa andre parametre end alene sneevert
gkonomiske.

Fredet er resultatet af et forsknings-
projekt gennemfert pa Arkitektskolen i
Aarhus i 2017-18 med det mal at skrive en
sammenhangende, kronlogisk historie
om dansk bygningsfredning. Bogen giver
en interessant indsigt i de overordnede
diskussioner om fredningspraksis over
tid, krydret med flotte nyoptagelser af de
forskellige perioders fredede bygninger.
Bogen er opdelt i kapitler og struktureret
efter hundrede ars revisioner af Bygnings-
fredningsloven, dvs. hver ny revision far
sit eget kapitel. Bogen fremhaever selv, at
den ser pa "de rammer og den kontekst,
hvori bygningsfredningen har fundet sted,
og her har vi primaert fokuseret pa poli-
tiske diskussioner og de deraf felgende re-
visioner af bygningsfredningsloven..” Andet-
steds i indledningen slar forfatterne fast,
at .. den kritiske historie om dansk byg-
ningsfredning af i dag, om restaurerings-
praksis og sagsbehandling af fredede byg-
ninger, ja det er en helt anden bog.” Trods
den stringent gennemforte disponering
geelder det iseer for nyere tid, at forfatter-
ne ikke helt kan holde egne holdninger

uden for teksten. Nar det er sagt, er bo-
gen ngdvendigt leesning for alle, der for
alvor gnsker at forholde sig til dansk byg-
ningsfredning i et leengere perspektiv.

Pa visse omrader er bogen harmonise-
rende — isaer for nyere tid undviger den
de interessante faglige diskussioner mel-
lem forskellige miljger og de helt legitime
uenigheder, der herskede pa omradet i
tilgangen til bade maden at frede pa (fred-
ning baseret pad systematisk overblik og
data kontra intuitiv, kunstnerisk fredning)
og holdninger til den omfattende gennem-
gang af fredede bygninger i hele Danmark,
som blev gennemfart i arene 2010-16. Nar
forfatterne feks. pa side 327 keligt kon-
staterer, at Det seerlige Bygningssyn ved
affredning anbefalede, at de pageeldende
bygninger blev udpeget som bevarings-
veerdige, "hvormed bygningen stadig var
beskyttet, men i kommunalt regi” er det
lettere forvirrende, at dette udsagn blot
star uimodsagt, mens et afsnit 10 sider se-
nere (s. 338) direkte angriber dette syns-
punkt og ganske rigtigt peger pa, at kom-
munal beskyttelse faktisk ikke er en be-
skyttelse. P4 den made star fremstillingen
af nyere tid som en blanding af formel
fremstilling iblandet elementer; der naer-
mest er debatindleeg og egne holdninger,
saledes ogsa om bygningsfredningens veer-
di og fremtidige perspektiver, hvor forfat-
terne pé side 342 i en afrunding af bogen
konstaterer, at "Vi tror efterhanden, at alt
kan gares op i kroner og grer: Det kan det
ikke!” Fredet er en spaendende udgivelse,
men har iser for den seneste periode
sveert ved at balancere mellem fremstil-



ling af en formel udvikling og forfatternes
egne holdninger.

Det forekommer overdrevet polemisk,
nar forfatterne i en kort droftelse af for-
holdet mellem kulturhistorie og arkitek-
tur veelger at lukke denne varige diskus-
sion ned ved at skrive, ” at imidlertid kan
man med en vis ret havde, at samtlige
bygninger pa fredningslisten repraesente-
rer en kulturhistorie, mens det omvendt
ikke er alle fredninger, der har arkitek-
toniske veerdier, og at de arkitektoniske
fredninger derfor udger et mindre tal pa
fredningslisten.” Her afslgres det, at for-
fatterne er henholdsvis arkitekt og kunst-
historiker og ikke har en kulturhistorisk
baggrund — at en bygning har historie i
ubestemt form er maske i en vis forstand
rigtigt, men pa samme made vil enhver
bygning have en grad af arkitektur i
samme ubestemte form. Derimod er en
veerdisaetning i form af historisk betyd-
ning ne@dvendig — ngjagtigt som det er
nedvendigt at vurdere en bygnings arki-
tektoniske og bygningskulturelle kvaliteter
mere pracist. Alene i denne banalisering
af begrebet historie ligger formentlig en
kim til forstaelse af den altid standende
diskussion mellem historikere og arkitek-
ter.

Hele samfundets eje er, hvis man blot
er lidt informeret om bygningsfredningens
historie, underholdende at laese. Bogen
er pa samme tid en redegerelse for ud-
viklingen pa en raekke omrader, men i
nok sa hegj grad en debatbog, og det er
velgerende, at forfatterne ikke er bange
af sig. | modsaetning til den lidt formelle

tekst i Fredet kommer man her bl.a. i ka-
pitlet om Det saerlige Bygningssyn sim-
pelthen bag facaden. | en reekke tema-
tiske artikler kommer vi rundt om vigtige
emner som bevaring fer bygningsfred-
ningsloven, Det serlige Bygningssyn, de
ferste fredninger, fredninger over tid, fred-
ning af haver og af landbygninger og hand-
tering af de fredede bygninger gennem
100 &r. | et kapitel, der er kritisk over for
styrelsens praksis, behandler Hanne Chris-
tensen de seneste ars affredninger, som
kunne veere handteret anderledes, og ar-
gumenterer godt for sin sag med eksem-
pler fra byer med massiv affredning som
feks. Aabenraa. Dette kapitel er interes-
sant laesning i direkte sammenhang med
forklaringen af affredningerne og redege-
relsen for gennemgangen af de fredede
bygninger i Fredet. Hvor Fredet beskriver
processen set ovenfra, ser Hanne Chris-
tensen pa affredningerne i en konkret
lokal kontekst og viser, hvorfor oplevel-
sen sine steder har veeret frustrerende og
sveer at forstd. Bygningsfredning og ejen-
domsret og lovgivning om bygningsfred-
ning behandles til slut af af de to advokater
i forfatterkredsen.

Bogens form har bade fordele og ulem-
per. P4 den ene side far vi behandlet om-
rader, som er helt centrale for bygnings-
fredningen gennem de forlgbne 100 ar
— pa den anden side haenger kapitlerne
ikke altid sammen og varierer stilistisk, og
der bliver i sagens natur aldrig tale om en
samlet fremstilling af bygningsfredningens
historie — det er antologiens vaesen. En-
gagementet er velgarende og Kipper sjeel-

dent over. Artiklerne har overvejende god
forstaelse for de udfordringer, som ogsa
folger med bygningsfredningerne og for
de kreefter, der vanskeligger fredning. Der
skal derfor lyde en opfodring til ikke blot
at leese Fredet, men ogsa at anskaffe Hele
samfundets eje og at leese begge boger
teet pa hinanden. Da vil man veere klaedt
godt pa til at drefte bygningsfredning nu
og i fremtiden.

Laesere af Fabrik & Bolig vil finde for-
holdsvis behersket information om den
udvikling, som blev synlig internationalt og
iseer i England i 1960-70’erne, hvor fokus
pa industrikulturens bygninger blev steer-
kere og sterkere og ndede Danmark i
1970'erne og pa bygningsomradet for al-
vor fra 1980’erne. Allan Tennesen naevner
tendensen i sit kapitel om fredningsmen-
stre i forskellige perioder (Hele samfun-
dets eje s. 90), mens Bendsen og Morgen
giver en kompakt, men fint deekkende
fremstilling af omradet (Fredet s. 231-34).
Historikeren Caspar Jorgensen, som vil
vaere dette tidsskrifts laesere bekendt, var
i en arraekke direkte knyttet til arbejdet
med bygningsfredning og var steerkt med-
virkende til — sammen med Selskabet til
bevaring af Industrimiljer — at saette fokus
pa industrikulturens bygninger og at sikre
en raekke fredninger, som vi i dag kan
glaede os over. De sékaldte temagennem-
gange i 1990’erne gav et n@dvendigt over-
blik og bedre mulighed for, at Det seerlige
Bygningssyn kunne tage informerede, lo-
dige beslutninger pa det vanskelige om-
rade. Synet fik i de ar forelagt gennem-
gange af industribygninger i Kebenhavn,



danske kalkveerker, jernbroer; danske jern-
banebygninger og dertil en raekke enkelt-
stadende bygninger, hvoraf mange er fre-
det endnu i dag. At selv store, veesentlige
fredninger som Gl. og Ny Carlsberg ikke
i sig selv er et lafte om evig beskyttelse,
men selv efter fredning er underlagt endog
meget omskiftelige vilkar, viser udviklingen
i Carlsbergbyen i de seneste ar med al
tydelighed. For nogle har industrikulturen
pa Carlsberg rummet en spaendende po-
tentiale for at give tekstur og dybde til ny-
byggeri, men ogsa en mulighed for at ud-
nytte og sikre afkast af gode grunde teet
pa det centrale Kebenhavn — for andre
ses det som et alt for voldsomt indgreb i
et dansk industrimonument i internatio-
nal klasse pa trods af, at langt det meste
var fredet. At der fortsat er store ubalan-
cer i fredningen af bygninger viste bl.a. den
store gennemgang af danske havnes byg-
ningskultur i drene 2006-08. Den viste ogsa
de store udfordringer; der er med at skabe
forstaelse for de veerdier; bevaringen af en
historisk vigtig og aestetisk praegnant byg-
ningskultur rummer for storbyer i vaekst
med et stort gkonomisk pres pa udvikling
og pa at skabe nye grunde til boligbebyg-
gelse, som det iser kan ses i Kebenhavn.

Bygningsfredning er — og ikke mindst,
nar det drejer sig om industrialismens byg-
ninger — fortsat en kampplads, hvor bade
gkonomi og holdninger mades — oftest i
form af @nsket om at bevare noget over-
for ensket om at skabe ny udvikling, stillet
op som hinandens modsatninger. Det
lange blik pa dansk bygningsfredning i bade
Fredet og Hele samfundets eje viser, at

denne modseetning ofte er falsk, og at
det danske samfund pa den lange bane
bliver et rigere og bedre sted at leve og
arbejde, hvis vi sikrer forskellige tidsaldres
passende repraesentation blandt de fre-
dede og bevaringsveerdige bygninger.
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