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The Danish Trumpet Ensemble
at the Court of King Christian II1

- Some Notes on its Instruments and its Music.

By Peter Downey

Music at the court of King Christian III of Denmark has been the subject of much re-
search recently, culminating in the publication of the unica of KB 1872 in Dania Sonans
IV and V. Not only has that involved a comparative study of related manuscript and
printed sources of music, but it has also included an exploration of the mass of archival
information contemporary with the collection itself. Through these means it has been
possible to identify the compiler(s), the composers, and the performers of the collection,
as well as to come to some conclusions as to the origins of the repertoire and even its
transmission. Unfortunately, little detail has been found concerning the instruments avail-
able to the original performers and there are very few scoring indications in KB 1872.
With this in mind, I wish to report on some detailed information regarding them which is
preserved in contemporary archival documents from the Danish court itself.

On 15 May 1555 Gert Reutter, King Christian III’s representative in Liibeck, was
instructed by letter to order some musical instruments ‘of the highest [quality] and most
elegant [appearance]’ through his brother Philip.! The instruments were to be obtained as
soon as possible from Nuremberg, in which city Philip Reutter was then residing, ‘for
there is a good master in Nuremberg who makes such’ ? and they were listed in a sepa-
rate note as the following:

Erstlich am Nottigstenn Zwelff Deutzsche Trummette[n]
gleich formig den Drummetten welsche H. g. zu Preusse[n]
negst verschinen zu Nurembergk Kaufft habenn

von den besten

Acht Wellsche Trummetten vonn denn

besten.

Eine Quartt Bussaune die sehr gutt sey

Zwey Kleine Bussaunen mit Zweifachen scheidenn
damit mhan die Bussaune verlengtt die gutch

seinn.

Ein Futter Krumphornner mit funff Tenoren

Vonn den besten.

Ein mittelmessig futter flotten mit 4 Tenorenn

die gutt sein.
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Zwey par Kesselpaucken so man vber feldt fueren kan
mit schrauben vnnd aller zubehor vffs beste bereitt.?

These instruments were destined for the Danish court trumpet ensemble, whose members
also performed the instrumental repertory of the court at that time.* In additon to both
‘German’ and ‘Italian’ trumpets - the latter with their associated kettledrums - large sets
of crumhorns and recorders and also two different sizes of trombone, of which the smal-
ler were supplied with transposing crooks (‘Zweifachen scheidenn’), were also ordered.
Due to the fact that the ‘German’ trumpets had to be ‘identical with the trumpets that the
Duke of Prussia apparently purchased in Nuremberg’ the instrument-maker Christian III
wished to employ may be identified quite easily. In 1541 Duke Albrecht, Christian III’s
brother-in-law, placed a similar instrument order with Georg Neuschel (?-1557). There-
upon there ensued the famous protracted four-year dispute between the two over the
price of the trumpets.’ Christian III’'s own head-trumpeter, Johann Heyde, also played a
part in the dispute.® Of the ‘twelve ‘German’ and also twelve ‘French’ [that is, ‘Italian’]
trumpets just like those which the trumpeters of the Emperor and the King of the Ro-
mans have and use’’, and also kettledrums ordered by Albrecht, only the ‘German’ trum-
pets were, in fact, finally purchased in 1545.% ‘German’ trumpets were the North Euro-
pean equivalent of the ceremonial ‘trombe lunghe’ found at Venice and elsewhere at this
time. Neither was played with kettledrums, which were used only with ‘Italian’ trum-
pets. At any rate, Christian III had seen and had been impressed by Albrecht’s particu-
larly splendid ‘German’ trumpets and decided to obtain equally magnificent examples
for his own trumpeters. Aware of the problems that his brother-in-law had encountered in
dealing with Neuschel, Christian III attached certain conditions to the order: he would be
informed of the cost, the instruments would only be paid for upon delivery, and Gert
Reutter would settle the account before being reimbursed in his turn by the king.’

After an enquiry from Gert Reutter dated 15 July'® Christian III repeated the order
on 23 July, stressing that the ‘German’ trumpets were to be ‘of the highest quality
[and] like those that the Duke of Prussia obtained from the master’, thus confirming
that Neuschel had indeed accepted the commission.!" He also supplemented the origi-
nal order:

Du wiltt vns auch ein futter mit gute Swerch oder Schweitzer pfeiffenn mit Achtenn,
Vnnd dann ein futter Zincken auch mit achtenn, Mitt zweienn Bassenn Inn Iedem
futter Vnnd die fein sacht vand Lieblich geenn mocht[en] bestellen, das wir die auch
bekommen mochtenn.'

When he had heard nothing about the instruments by 20 November, the king urged
Gert Reutter to be mindful of the matter and to have them delivered at the earliest op-
portunity.'* That he was becoming increasingly impatient is apparent in a further letter
dated 18 December. The letter itself concerns a clock-mechanism, or ‘Seigerwerck’, that
Christian III wished to have made. Details of the pitches and base-diameters of the thir-
teen bells required were sent with the letter so that they could be manufactured in Nu-
remberg; it was stressed that the bells would have to be ‘fine and pure’ and that they
would not ‘ring false or growl’." The king also reminded Reutter once more about his
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desire to obtain the instruments as quickly as possible. The reminders were to no avail,
and this resulted in an irate letter of 4 April 1556 to Reutter, ordering him to demand that
the instruments, bells and other items that had been ordered from Nuremberg be sent at
the earliest opportunity and to ensure that the king was himself informed of when that
would be." As far as the instruments are concerned, the fault apparently lay with Georg
Neuschel, for in a letter of 23 October 1556 Christian III excused the Reutter brothers of
any complicity in causing the delay after reading a note from Philip in which the blame
was fairly and squarely attributed to the lack of dependability of the master.'® The instru-
ments finally arrived early in the new year, for on 9 February 1557 Christian III acknow-
ledged receipt of them and sent payment for them to Gert Reutter."?

The instruments obtained by Christian III were purchased as much for their visual
appearance as for their actual sound. The quality of those in the first list ranged from ‘of
the best’, through ‘very good’, to ‘good’, while those of the second list had to appear
‘elegant and play beautifully’. Although the price paid for them is not known, '* Chri-
stian III seems to have spared no little expense to obtain ornate instruments for use at the
Danish court that would promote his own power, prestige and wealth. The list is impres-
sive: twelve ‘German’ trumpets; 8 ‘Italian’ trumpets and two sets of kettledrums; one
large set of crumhorns, five of them tenors; one set of medium-sized recorders, including
four tenors; one set of eight transverse flutes, two of them basses; one set of eight cor-
netts, again with two basses; one bass trombone; two tenor trombones with crooks allo-
wing performance with not only the differently-pitched instruments already mentioned,
but possibly also with the court chapel choir.!” The ‘German’ trumpets were for cere-
monial usage, as was mentioned earlier, while the ‘Italian’ trumpets and kettledrums
were for both military use and also for ‘blowing-at-table’ - the performance of trumpet
ensemble pieces at the court.”’ The concentration on the tenor sizes of the crumhorns and
recorders, the duplication of the bass sizes of the transverse flutes and cornetts, and also
the small number of trombones are all notable features. While all of the other instru-
ments could be employed in homogeneous ensembles, the trombones would appear to
have played in heterogeneous ensembles along with alto and treble sizes of the other
instruments. Moreover, as Georg Neuschel died early in 1557, there arises the tantalising
possibility that the sole surviving trombone fragment made by him - and also dated 1557
- may have come from the bass trombone ordered by Christian III.

The order of 1555 is important as it was made at the very time when the instrumental
music of KB 1872, dating from between 1545 and 1548, was in the process of being
replaced by the newer music of KB 1873, begun in 1556.%" In particular, it tells us some-
thing about the instrumental versatility of the Danish court trumpeters and also verifies
that the wind-only performance practice employed during the leadership of Johann Hey-
de was still being observed under his successor, Erhard Herdegen.” The range of instru-
mental sound is wide, from soft recorders to loud crumhorns and from woodwind to
brass, and this knowledge of the court instrumentarium provides a spectrum of instru-
mental colour against which the contents of KB 1873 may be placed to enable more
accurate representations of their original performance at Christian III’s court. The use of
the same instrumental colours may also be applied to KB 1872 due to the nature of the
instrumental indications that are included there.”



10 Peter Downey

Henrik Glahn has drawn attention to the fact that, while some of the pieces of KB
1872 appear to have been originally conceived as instrumental works, most seen to be
transcriptions of sacred and secular vocal models.** He also asks whether the latter com-
positions were originally meant for purely vocal, or for mixed instrumental and vocal
performance. That question may be answered to some extent by another letter from Rigs-
arkivet (The National Archives). On 3 February 1557, just before he received the instru-
ments from Nuremberg, Christian III wrote to his son-in-law, Elector Augustus of Sa-
xony, and asked him for trumpeters who could not only play military and six-part en-
semble trumpet music in the new ‘Italian style’ (‘welschblasenn’) but could also play at
court (‘auch zuhofiren zugebrauchen’) on cornetts, transverse flutes and other instru-
ments, to replace those he had just lost - including Johann Heyde.” He also enclosed the
following short note to his daughter Anna, the wife of Elector Augustus:

Auch freundtliche vilgelipte tochter Es hatt vnnser Cantorey vnsern Reim Ach Gott

Schaff deinen Willen vand Zu gott mein trost allein In gesangs weis gesatzt vnnd

componirt. Weil dann der Text vnns sonderlich Zugefallenn wie auch der gesang,

Habenn wir D.L. solchen gesang vatterlich Zuschickenn willenn, das D.L. denselben

Ires Herren gemahels Cantorey mocht vnd ergebenn Zue vnnser gedechtnus vhor

D.L. vnnd derselben Herren gemahelln Je ZuZeittenn Zusingenn, oder Im Hofierenn

Zugebrauchenn, vand wolle D.L. solchs von vns vatterlich verstehn, Dann wir sonnst

solchenn gesanng Niemandts fuglicher dann D.L. als der geliepten Tochter ZuZu-

schickenn gehapt Die auch solchs von vnns R. wirdt vermerckenn.?

It is clear from the note that the works composed on two of Christian’s royal texts had
originally been written as vocal settings by the court chapel (‘gesangs weis’), but that
there were absolutely no qualms regarding purely instrumental performance of the same
(‘Im Hofierenn Zugebrauchenn’), at least at the Danish and Saxon courts. The first text
is the well-known symbolum for which there survive six settings in KB 1872, and the
second is a German translation of part of the Latin motto that is found on an engraving
of Christian III made by Jacob Binck in 1535, ‘In Domino aethereo semper spes fixa
manebit Res aliae valeant hic mihi tvris erit’.*” No setting of this text is to be found in
KB 1872, but KB 1873 does contain an anonymous piece set in six-part imitative coun-
terpoint. The style is vocal even though the piece is untexted, save for the two indi-
cations ‘Zu Gott mein Trost alleinig stell’ at the beginning of the piece and ‘Sunst anders
kein[e]r Heilandt nicht ist’ at the start of the ‘Sekun Pars’.?® Here is clear evidence of a
vocal origin for the music even though, apart from the incipits, only an instrumental
version of the music has come down to us. Henrik Glahn’s editorial addition of the text
to a number of the unique works found in KB 1872 is thus founded on the authority of
no less a personage than Christian III himself!

Of the fourteen pieces in KB 1872 that have been identified as purely instrumental
music,”? there is one that proves to have an interesting and unusual formal structure and
origin. The anonymous ‘Laudate Dominum’ a 6 [Part II, number 14] is printed in Dania
Sonans V on pages 175-179. The music as it stands requires correction to remove sub-
stantial errors in both the Tenor and Sexta Vox parts.” The Tenor moves homophonically
with the other parts until bar 57 when it becomes one bar out-of-step with them for no
apparent reason. This is due to the duplication of the music of bar 56 in bar 57. Removal
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of bar 57 results in the Tenor moving along with the four other lower parts once more.
Also, at bar 81 of the print (which will now be in bar 80 of the corrected music), a
semibreve a must be inserted after the two ¢’ notes to maintain the canon with the Altus
and Discantus parts.

The Sexta Vox also ceases to move in step with the rest from the third beat of bar 57.
In this case the cause is a transmission error and the next twelve-and-one-half bars of
music have been omitted. The missing bars may be reinstated quite easily due to the
constructional process employed in the piece. The result is homophony in all six parts
until bar 79, when canons break out in the upper voices over rhythmically reiterated
drones in the two lowest parts. Two minor changes must also be made to the same part:
the bb’ in bar 65 of the print (now in bar 77) should be a c*, and the editorial alteration
of one f*“ may now be ignored. The corrected musical text, beginning from bar 57, is
given as example 1.

‘Laudate Dominum’ a 6 does not appear at first sight to merit such close attention.
After all, it consists of ninety bars of more-or-less homophonic reiterations of an F major
triad which is only very occasionally relieved with C major chords. However, it actually
contains a type of double variations form in six sections which, although it is especially
evident in the Sexta Vox, is governed by a pseudo-cantus firmus in the Bassus part. That
pseudo-cantus firmus is a monophonic trumpet signal which has been transposed down
one octave to permit its use as a bass part.’’ Two short motives are found in the first
section of the music of this part and they are both varied in the same order in the subse-
quent sections. The thematic motive ,,A* consists of rhythmical reiterations of the single
pitch f (natural harmonic 4) and it is followed by motive ,,B*“ which, by contrast, alter-
nates the f with the ¢ below it (natural harmonics 4 and 3 respectively) and which is
actually a section-ending formula also found in slightly later trumpet signal music. Table
1 summarises the musical construction of both the Bassus part and the complete piece
itself, since the upper parts follow the same pattern of variation also.

Table 1
Sections Bars Content
I 1-6 Dran. A.
7-14 Dran. B.
I 15-24 A,
25-31 B’.
111 32-36 Dran. A”
37-41 B”
v 42-45 A
46-53 B
A% 54-60 A
61-63 B””
VI 64-75 A7 B
76-end Further variations of
motive ,,A“ beneath canonic upper parts.
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A and ,,B* represent the two motives, while ,,A’“, ,,B’“, and so on, indicate the diffe-
rent variations of the same. ,,Dran‘ - a sustained natural harmonic 3, in this case ¢, which
is slurred up to a similarly sustained harmonic 4, or f - indicates another figure found in
Renaissance trumpet signal music that was often employed at the starts and ends of
phrases; it is also met at the end of motive ,,B*.

Comparison with a later trumpet signal shows the similarity quite clearly. The Danish
court trumpeter Magnus Thomsen (d. 1612) began compiling the trumpet book Gl. kgl.
Saml. 1875a, 40, around 1590. Included there is an ‘Ingangk’ - a piece of monophonic
trumpet music that was either played on its own or else preceded, and often followed, an
actual cavalry signal piece. The first two sections of both the bass part of ‘Laudate
Dominum’ and of Thomsen’s trumpet signal ‘Ingangk’ are given in Example 2. Care
must be taken in comparing the two since the signal that is found in the ‘Laudate Do-
minum’ predates by some years the introduction of the ‘Italian style’ of trumpet music at
the Danish court which is found in Thomsen’s book and which was imported from Sa-
xony on 5 April 1557.% However, in comparing the two lines of music it is clear that
they contain a considerable amount of common material. This is due to the fact the
‘Italian style’ absorbed and simplified an earlier ‘French style’ of trumpet music as well
as introducing its own new material. The bass part of the ‘Laudate Dominum’ thus pre-
serves a trumpet ‘Ingangk’ which was used at the Danish court at the time of Christian
III.

Rnon: Mﬁf’%ﬁmm ' w) . ~Dfon —0m r——; '-ﬁ,_\

THY : Ingang k

Avon: s> —R' — '

THomseN:  §9) ()
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The ‘Laudate Dominum’ a 6 of KB 1872, while quite unlike the other pieces that are
found in this pre-1550 Danish source of instrumental music, is not without parallels in
the wider European context, for there is a similar vocal/instrumental piece in the Leipzig
manuscript Cod. 1494.% This ‘Symphonia nobili frenetur organo & 4’, subtitled ,,Zu Lan-
de”, also includes a piece of monophonic trumpet music in its bass part, in this case three
sections of the ‘Cavalry March’ signal. Again, only two pitches are employed: a thematic
motive based on reiterations of the note f and a ‘dran” which rises form c to f at the start
of each section. The other three parts also move in simple homophony with the bass and
use the same major triads of F and C as required. However, in this case the three sections
of trumpet signal music are separated with other contrasting sections in which a greater
variety of pitches in the bass part enables more interesting music in the others. Frag-
ments of trumpet signal music are also to be found in various ‘battle music’ composi-
tions that were very popular during the sixteenth century, with Janequin’s famous ,,La
Guerre™ of 1528 only the most famous example. Yet, the ‘Laudate Dominum’ & 6 re-
mains unique in that it is the only source to preserve a complete piece of monophonic
trumpet music dating from the first half of the sixteenth century and written according to
an old ‘French style’. As the source was compiled by a trumpeter, as the music was
performed by trumpeters, and as the piece betrays a detailed and first-hand knowledge of
the construction of signal trumpet music, the unnamed composer may well have been
Johann Heyde himself.
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The letter is found in Rigsarkivet, Kgbenhavn, TKUA, Almindelig Del:1. Ausléndisch Regi-
strant Nr. 29 fols 358v-359, with the quotation on fol. 358v: ‘vff das alderbest vnnd Kunst-
lichst’.

Ibid.: ‘Weill dan ein guther Meister zu Nurmbergk ist der solch...zumachen weig[en]’.

Ibid.: fol. 359.

See in Henrik Glahn’s ‘,,Det kongelige Kantoris Stemmebgger* = Trompeterkorpsets Stem-
mebgger’ in: Dansk Arbog for Musikforskning VIII, on pages 137-39, and in his commentary
on Gl. kgl. Saml. 1872, 4o, in: Dania Sonans IV (1978).

This was first reported, with errors an omissions, by Th. von Miltitz in ‘Briefe von Jorg
Neuschel in Niirnberg, nebst einigen anderen’ in: Monatshefte fiir Musikgeschichte IX, pages
149-159. Copies of the original documents have been used for the present study.

See facsimiles 4-6 and page 25 of Dania Sonans IV.

Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin, HA STA Konigsberg Ostpr. Fol. 29
p. 123, letter of 3 September 1541: ‘zwolff teuzshe dess gleichenn zwolff frantzosische [that
is, ‘welsche’] Trommeten wie kay. vand Ro. Ko. Matt. Trommeter solche habenn vnnd ge-
prauchenn’.

A letter of 1 September 1545 confirms the purchase: as footnote 7, Fol. 30, on pages 408-09.
Ausléindisch Registrant Nr. 29, fol. 359.

I was unable to locate the letters from Gert Reutter in Rigsarkivet during a short visit there.
Ibid., fols. 388r-v: ‘...Vff das beste Verferttigtt, gleich wie der Hertzog vonn Preusse[n] die
selbenn vonn dem Meister bekommen...”.

Ibid., fol. 388v.

Ibid., fol. 427.

Auslindisch Registrant Nr. 30, fols. 43v-44.

Ibid., fol. 172: ‘Wir haben dein schreiben empfangen...neben deines bruders Zeigunge gegenn
dem Meister, so nicht glauben gehaltten...’

Ibid., fol. 233.

During my visit in Copenhagen I was unable to trace any payment for the instruments in the
Regnskab for that year.

From a letter from Georg Neuschel to Duke Albrecht of Prussia dated 15 October 1541, (Ge-
heimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, HBA A4 1541 Okt. 15 [K. 206], most easily
available in the source given in fn. 5, on page 150) the equivalent of Christian III’s ‘Zwei-
fachen scheidenn’ is found to be ‘4 Zuge[n]’. This single-looped crook was to be used so that
the trombone would ‘gehort Zw dem gesang vnd Istramente[n]’.

Note that, in 1556, there were only nine members of the trumpet ensemble: one of them was
also the kettledrummer. Thus only eight ‘Italian’ trumpets were ordered. See in Rigsarkivet,
Regnskab Nr. 45, on fols. 85r-v.

See in Dania Sonans V, on pages 12 and 20-21.

Despite the often-repeated statement that the term ‘trumpeter’ also included players of other
instruments (sse, for example, in Dania Sonans IV, on page 19), study of the Danish court
,Regnskaber*, as well as the letter mentioned in footnote 25 below, confirms that, until 1574,
they were all trumpeters who were employed to play the trumpet and/or kettledrums and also
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other wind instruments; one was even employed as a lute-player during the 1550’s. The only
other instrumentalists employed before 1574 were the organist, the ‘“Tornmand’ who generally
played the cornett, and, between 1557 and 1560, three lutenists.

See in Dania Sonans 1V, on page 19. Some of these are a little problematical, however.

Dania Sonans V, on pages 13-16 and also 22-25. In connection with sources associated with
KB 1872, it is worth noting that the Konigsberg manuscript Ms 1740 was not completely lost
as a result of the Second World War as was once thought (see in Dania Sonans IV, on page 64,
for example). The Bass partbook still survives and is preserved at the Geheimes Staatsarchiv
Preussischer Kulturbesitz in Berlin with the shelfmark GStAPK, XX. HA StUB Konigsberg,
Nr. 7 (frither: Ms. 1740).

Auslindisch Registrant Nr. 30, fols. 222v-223v: see my article ‘A renaissance correspondence
concerning trumpet music’, in: Early Music IV, 3 (1981), on pages 325-29.

Ibid., fols. 223v-224.

See the frontispiece to Dania Sonans IV.

The piece is found in the part-books as follows: Discantus on fol. 96v; Tenor on fols. 62v-63;
Bassus on fol. 75r-v; Quinta vox on fols 111v-112; Sexta vox on fol. 39r-v; a sixth part for the
setting is missing. I wish to thank Jens Egeberg of Musikafdelingen at Det Kongelige Biblio-
tek for his assistance in confirming the existence of the piece at very short notice.

See in Dania Sonans V, on pages 13-14 and 22.

Minor errors include the addition of ties across the barlines at bars 3-4 of the Tenor and at bars
15-16 of the Sexta vox, and the substitution of a rest for the minim on the first beat of bar 77
of the Quinta vox.

It is worth noting here that Cesare Bendinelli included a range table for a ‘“Trombetta Antiqua’
pitched in F in his ‘Tutta I’arte della trombetta’ of 1614 (facsimile edition, Kassel, Basle,
1975). Here too, the notes are written one octave too low.

See in fn 25 above.

Istituzioni e Monumenti dell’Arte Musicale Italiana, Tomo 1, (Milano, 1937/9), facsimiles 2
and 3 after page XCIV. Three of the parts are underlaid with text in Italian. However, the bass
part, which contains the trumpet signal music, is without any text whatsoever.






Privilegierade musikanters

professionsstrategier under
1600- och 1700-talet

Af Greger Andersson

Tillkomsten av privilegiet att ensam, utan inblandning av andra, fa uppvakta stadens
borgerskap med musik kan i ndgon mening ses som det sista steget i en flerhundradrig
process som ledde bort frén den medeltida kringvandrande spelmannens osékra tillvaro
fram till etablerandet av ett fast och sjalvstindigt stadsmusikantdmbete. Viktiga etapper 1
denna process, som inleddes redan under medeltiden, hade varit fast 16n fran staden
(salarium fixum), sirskild dmbetsdrikt och rétten att fa bira stadens vapen.' Med 1500-
talets ingéng blev det allt vanligare att stadsmusikanterna far ovanndmnda privilegium
exclusivum, som ofta uttrycktes i ordalydelser som denna:

,Item skulle her udj Staden den helle aar igennom ingenn ander spill eller Spiilmend
stedes och lege udenn alenniste wij eller weris drenge‘?

Under de foljande drhundradena - 1600- och 1700-talet - blev de privilegierade stadsmu-
sikanterna legio i stiderna runt Ostersjon.>

Med privilegiet f6ljde en skramissig organisation, dér stadsmusikanten, som ofta be-
nimndes miister, till sin hjilp hade geséller och lirlingar. Ett skratdnkande kom dérfor i
hog grad att prigla stadsmusikantyrket under dessa arhundranden bade i fraga om rekry-
tering, utbildning och musikutdvning. De som inte hade den ritta utbildningen eller vun-
nit acceptans som musiker kallades for bonhasar, fuskare, bierfilare m.m.

Icke desto mindre lirde sig andra ménniskor pé olika sitt - privat eller t.ex. vid skolor
och universitet - att traktera instrument. Darmed blev de presumtiva konkurrenter till
stadsmusikanterna nir det gillde att spela vid brollop och andra kalas.* Hartill kom andra
musikergrupper, t.ex. mer eller mindre stationdra militirmusiker, som gjorde intrang pa
stadsmusikanternas yrkesomrade. Mot alla sddana Overtramp av obehoriga forde stads-
musikanterna en stindig kamp, kanske forst och framst for att rddda sitt levebrod, men
ocks4 for att avgrinsa och bibehdlla sin yrkesstatus. Inte minst pa réttslig vig, helt enkelt
genom att s.k. fuskare stilldes infor domstol, forsokte stadsmusikanterna virna sina rét-
tigheter. Frigan dr om inte denna yrkesgrupp var den av alla som oftast gick till domstol
dérfor att andra obehoriga o1l dem i néringen.

Stadsmusikanterna var emellertid inte den enda privilegierade musikerkategorin. Or-
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ganister - bade i stad och pé landsbygd - kunde f4 samma slags privilegier. I Sydsverige -
Skénelandskapen - tillkom under sérskilt 1700-talet privilegierade allmogespelméin och
godsspelmin, som har sina motsvarigheter i t.ex. bidde Danmark och Nordtyskland.> Mi-
litdirmusiker fick ofta ensamrétten till att spela vid géstabud hos officerare och annat
militdrt manskap. Och i detta sammanhang skall naturligtvis inte de internationellt giltiga
kejserliga trumpetarprivilegierna glommas bort.*

Forutom att alla grupper av privilegierade musikanter skulle bevaka sina rattigheter
mot s.k. fuskare (sddana som vi numera brukar kalla amat6rer) maste de ocksa bevaka
sina rittigheter sinsemellan. Sa skulle t.ex. stdndspersoner i en landsbygdssocken upp-
vaktas av stadsmusikanter, medan allmogen i samma socken skulle engagera hérads-
spelmannen. Hartill tillkom ytterligare en faktor, nimligen allménhetens preferenser i
valet av musiker. Att man manga ganger - med risk att straffas - valde s.k. fuskare och
bonhasar framfor de privilegierade musikanterna dr vilbelagt. Skilen hérfor var vil of-
tast att de forra var villigare att spela mot en lagre erséttning, men dven kvalitativa
aspekter kan ha varit géllande. Icke desto mindre fir man anta att stora delar av dem som
var hdnvisade till att engagera blott privilegierade musikanter gidrna skulle ha sett att
privilegiesystemet forsvann, och att de ddrmed fick vilja de musiker de ville. For samt-
liga grupper av privilegierade musiker géllde det, forutom att pa olika sétt vérna sina
egna revir, ocksé att std vakt om privilegiesystemet som sédant.

Privilegiesystemet kan med fog sdgas vara en av de systembetingande faktorer som
priglar musiksamhillet i Nordeuropa, eller om man s vill Ostersjdomradet, under sér-
skilt 1600- och 1700-talet.

Med hinsyn till det ovan sagda maste 1600- och 1700-talets musikeryrke definieras
pé annat sétt dn vara dagars. Den tidens musikeryrke kan ségas ha foljande karakteri-
stika:

* yrket hade en sluten skrdmdssig utbildning, som byggde p& mister-larling-forhal-
landet, och som stréckte sig dver flera ars tid,’

* det utovades inom ramen for en sérskild befattning eller tjénst, eller ett forord-
nande.

* yrkesutdvningen var sanktionerad av samhéllet genom bl.a. privilegieutfastelserna,

* samhillsmedborgarna var hianvisade till att anlita dessa musikanter d& musik erfor-
drades; det uppstod ett slags klientférhallande.

For att bibehalla sin stillning och sina formaner gentemot det tryck som utovades dels av
fuskare, dels av andra privilegierade musikergrupper, dels dter av allminheten, dr det
sjdlvklart att de privilegierade musikergrupperna vidtog vissa métt och steg. Empiriska
data saknas inte. Mest vilbelagt dr hur musikerna genom stdmningar vid domstol 4be-
ropade sina privilegier och rittigheter. Men fanns det dven andra sitt att virna om mu-
sikeryrket, och hur skall man tolka de empiriska data som faktiskt foreligger i killorna?

I syfte att friligga och interpretera vissa handlingsmonster och strivanden inom den
privilegierade musikerkaren, kommer hir som en metodologisk utgangspunkt nérmast ett
slags socialpsykologiskt perspektiv att anldggas. I den inom sirskilt sociologin bedrivna
professionaliseringsforskningen talar man om sirskilda professionsstrategier hos olika
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grupper och individer nir det giller att védrna yrkets identitet och kunskaper for att be-
hélla kontrollen dver yrkesutovningen.®

En vilkind sidan strategi ér stingningsstrategin, dvs. man forsoker uppnd ett slags
monopolsituation och ddrmed utestinga andra fran sitt yrkesomrdde. Omedelbart inses i
frdga om stadsmusikantsysslan att den s.k. stangningsstrategin 4r helt central i kraft av
stadsmusikanternas monopolstillning, som ju explicit innebar en utestdngning av andra
musikergrupper. I stort sett varje framstillning om stadsmusikanter anfor dylika hindel-
ser som oftast blev avgjorda infor domstol. Mindre penetrerad &r emellertid en variant av
stingningsstrategin som innebir att man forsoker vidga ett redan vunnet monopol, med
hinsyn sé vil till yrkesuppgifterna som till det geografiska omradet, pd bekostnad av
andra musikerkategorier. Lat oss kalla det for en utvidgningsstrategi. Genom att under-
soka om och hur privilegierade musikanter anvinde denna strategi, raknar jag med att
kunna nyansera och berika stingningsstrategin.

Mindre bekant #r den s.k. alliansstrategin, som innebdr att en yrkesgrupp under en
kortare period kan ingd i en allians eller ett samarbete till dess att den vunnit kraft att
inhéigna ett eget revir.’ Alliansstrategin kan ocksé sdgas vara ett sitt att reducera konflik-
ter och att mobilisera resurser.

Huvudproblemet i foreliggande framstillning &r att utréna om det férutom ovan nidmn-
da privilegiebetingade konkurrensbegransning ocksd fanns en samverkan och ett samar-
bete mellan olika musikerkategorier. Kunde det hénda att man tillimpade ett slags allians-
strategier? Vad var i s fall grunden for och syftet med en sddan samverkan, och vad
innebar den for privilegiesystemets utformning? Kan man generellt betrakta dessa hand-
lingsmonster - sévil utestingning som samverkan - som uttryck for sirskilda och med-
vetna professionsstrategier?

For att undersoka om det fanns ett sidant medvetet strategitinkande som skisserats
ovan, samt for att friligga och tydliggéra detta, har jag valt att penetrera stadsmusi-
kanternas relationer till hiradsspelmin, organister och militirmusiker i Skane framst un-
der 1700-talet. Strategierna kommer att provas enligt féljande uppldggning:

1) utestiingning och utvidgning; relationen stadsmusikant-héradsspelman
2) alliansstrategin; relationen stadsmusikant-organist och stadsmusikant-militdrmu-
siker.

Syftet med denna schematiska uppldggning ér att sd langt som mojligt dskadliggora de
olika strategierna. Det betyder siledes inte att man enbart tillimpade en strategi at gén-
gen mot en sérskild grupp, utan de kunde tillampas samtidigt i olika kombinationer.

Utgéngspunkten dr stadsmusikanten och dennes yrkessituation. Men dven andra typer
av privilegierade musiker torde ha tillimpat samma typer av strategier. Denna framstéll-
ning bygger, som redan nidmnts, pa forhallandena i Skéne, men det sagda torde prin-
cipiellt dga relevans for musikeryrket dven utanfor Skénes grénser.'?



22 Greger Andersson

I. STADSMUSIKANTER OCH HARADSSPELMAN

Stadsmusikanterna i Skéneland fick i och med 1600-talet sdrskilda privilegier pa lands-
bygden, som de sedan hade till 1dngt in pd 1700-talet." Deras privilegier kan 6versiktligt
beskrivas pé foljande sitt:

Privilegierna utfirdades av guvernor/landshdvding, ibland efter sérskild rekommen-
dation fran stadens magistrat. Privilegierna krivde inte nigon pekuniéir motprestation
frdn musikanternas sida i form av gérningsoren eller dylikt. Tvértom ansdgs de sjélv-
klart tillhéra stadsmusikantbefattningen. Geografiskt omfattade privilegierna flera
hérader, som ofta sammanf6ll med den gamla danska ldnsindelningen. Privilegierna
begransades pa vissa héll under 1700-talet till att omfatta enbart musicerande hos
standspersoner pa landsbygden. Jag viljer hir att operationellt bendmna denna typ av
privilegier for lansprivilegier.

Skalet till att lansprivilegierna pa sina hall begriansades till stindspersoner var att all-
mogen i allt hogre grad ville forordna sina egna spelmiin, huvudsakligen rekryterade frén
dess egna led. Denna utveckling kan antagligen till stora delar forklaras med den 6kande
graden av sjdlvbestimmanderitt som allmogen atnjot med frihetstidens (ca 1720-1772)
ingdng. Nu inleddes ocksa ett 6kat vilstdnd som antagligen innebar 6kad efterfrigan pa
musik och mdjligheter for fler musikanter att livndra sig som spelmén. De spelmén som
allmogen utsdg bendmndes hérads- eller sockenspelmin. Deras privilegier skilde sig fran
stadsmusikanternas pa foljande punkter:

Privilegiet pa musicerande géllde inom ett enda hirad (antingen hela eller enbart
vissa socknar) och kunde sokas av var och en som ansdg sig kunna skota sysslan;
nagon utbildning i formellt avseende kravdes vanligtvis inte. I regel utsdgs spelman-
nen pé forslag fran socknarnas fortroendemén. Distriktets kronobefallningsman utfir-
dade ett interimistiskt gidrningsbrev som sedan konfirmerades av landshovdingen.
Som motprestation skulle hdradsspelmannen betala s.k. gérningséren till kronan.
Rent organisatoriskt dr hdradsspelméannen jamforbara med de s.k. sockenhantverkar-
na. De forra bendmns i killorna dven sockenspelmin. Denna typ av privilegier be-
ndmner jag hdr hdradsprivilegier (jtr. lansprivilegier ovan).

Mot mitten av 1750-talet tycks de tva musiksystemen - stadsmusikanter och hérads-
spelmin - funnit sin jimvikt. Stadsmusikanterna accepterade till fullo hiradsspelmén-
nens verksamhet, om blott de fick behalla sin ensamritt att spela for mer burget folk.'?
Tiden fram till dess kan ddremot mycket vil sdgas vara ett slags brytningstid, dir grin-
sen mellan stadsmusikanter och hédradsspelmin inte &r helt klar. Under denna period ges
ocksd exempel pd hur allmogen och stadsmusikanterna resonerade om pé vilket sitt mu-
sikverksamheten skulle organiseras. Stadsmusikanterna forsokte pa sina hall dven att bli
hédradsspelmidn. Man forsokte med andra ord fa allmogen att acceptera dem som sina
spelmén. Detta framgdr tydligast pd de platser dér det inte av tradition fanns ldnspri-
vilegier. Genom allmogens frihet att forordna sina egna spelmén sag stadsmusikanterna
hér en chans att f& verka dven pé landsbygden. Sarskilt tydlig blev denna utveckling i
staderna Kristianstad och Lund. Skilen hirtill &r flera:
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1 Kristianstad beviljades inte stadsmusikanterna - trots flera ansokningar - nagot léns-
privilegium forran 1735, och da i en modifierad form. Har fanns sdledes inte nigon
obruten praxis fran 1600-talet att falla tillbaka pa.

I Lund hade stadsmusikanten Magnus Keddell i slutet av 1600-talet visserligen fatt
samma typ av privilegier som stadsmusikanterna i Malmo, men efter dennes dod
1694 forordnades inte ndgon stadsmusikant forrdn 1735. Da géllde andra forutsitt-
ningar for privilegiernas utfédstande.

Rent generellt tycks det ha varit sa att pa de orter dér stadsmusikanterna av hidvd inte haft
lansprivilegier sedan 1600-talet, dir beviljades inga nya under frihetstiden. Men nu sag
stadsmusikanterna antagligen en chans i de nya héradsprivilegierna.

Staden Kristianstad med omgivande landsbygd

Stadsmusikanterna i Kristianstad tycks egendomligt nog aldrig ha fatt privilegier som
entydigt dr av den ildre typen. Ansbkan om sddana inldimnades savil 1701 som 1720,
men synbarligen utan resultat.”® De inldmnades som traditionellt var enbart till landshov-
dingen for dennes avgorande. Anstkan ar 1720 ger i ett notskal stadsmusikanternas be-
vekelsegrunder for att soka fa landsbygdsprivilegium, varfor jag viljer att aterge ett lang-
re avsnitt ur denna:'
,.[...] den édle och 1afl. Magistraten nogsamt kunnig den 16hn, Stadsmusicanterne héri
Staden dro forsedde med, hwilcken till wart underhald ringa kan forsla, dess utan i
denna medellosa tiden innan Staden mycket litet extra &r att fortiena, och hwad un-
derstundom utom staden kunna forefalla, borttages af en dehl Klackare, ryttare ock
andra boonhase a landet, hwilka dock utom sadant weta sin wissa inkombst, s att
wij, som ingen annan niring bruka, ganska knapt mast lefwa ock oss noga omsee, att
wij oss drligen nihra kunna; Och som elljest mest wed alla Stider practicabelt &r, att
en wiss district for musicanten &r priviligerat, innan hwilken ingen annan én de wed
brolloper och andre lustige Samqwidmer fa tillstind med musique upwachta, hwar-
igenom den afsaknad, som de af sin ringa 16hn athniutande hafwa, nigorlunda blir
arsatt af den fortienst, de af slika pa landet omkring forfallande upwachtningar in-
himta kunna. En lika forméhn skulle af oss eij en ringa understod wara i war ndring
dir den ddle och 1afl. Magistraten med sin hogtgillande foreskrift gunstigt behagade
hos hoglafl. Kongl= Landzhofdinga dmbetet for oss intercedera, samt nadig resolu-
tion utwirka att ingen annan &n wij [...] wed answar och plikt tillgiérande fa understa
sig i detta Landzhofdinga domme eller athminstone pd nigra mihl omkring Staden i
lihnet med Spehl upwachta [...] och wij dermedelst kunne hafwa tillfdlle med en till
detta wirk qvalificerad person oss till hielp att forsee, da en complet och behagelig
musiqve bade i Staden och districtet allas dstundan till wéhlbehageligit néje kunna
wed pafordran anstillas [...]
Hans Rasch Olaus Kijhlberg Carl Abraham Meijer*

Denna ansokan dr inlimnad nédra nog omedelbart efter den nya ldnsindelningen 1719.
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Geografiskt avser den hela ldnet, men man kunde ocksé tdnka sig ett mindre omride
inom négra mils omkrets runt staden. Musikernas argumentering foljer huvudsakligen
tva linjer: dels den allménna fattigdomen (efter Karl XII-krigen), dels att klockare, ryt-
tare och andra bonhasar tog brodet ur munnen pa dem.

Arendet tycks emellertid inte ha kommit lidngre &n till denna ansokan hos magistraten
om en rekommendation till landshévdingen. Kéllorna tiger i fortsittningen helt. Sanno-
likt har landshovdingen - formodligen dirfor att det inte fanns en lokal praxis att falla
tillbaka pé - ej velat tillstyrka sddana privilegier."” Eftersom stadsmusikantprivilegierna
beviljades enligt oskrivna rittskéllor - bl.a. sedvaneritten - kan man inte bortse fran
landshovdingens personliga instdllning och uppfattning i frégan; landshdvdingen hade
ett slags dubbelroll i forvaltningen i det att han var den lokala administrationens hogsta
beslutande myndighet samtidigt som han var centralregeringens regionale foretradare.'®
Ett starkt stod for att ndgra privilegier vid dessa tidpunkter aldrig blev beviljade utgor
stadsmusikanten Olof Kilbergs fornyade ansékan 1735." I denna hénvisar han inte till
tidigare erhallna privilegier, vilket hade varit det naturliga och vilket dessutom var bruk-
ligt p4 andra hall. Diremot framhaller han att stadsmusikanten i Ystad hade motsvarande
privilegier.

Varfor viljer Olof Kilberg att fornya sin ansokan nu femton ar senare? Vilka for-
dndringar hade intréffat som formodligen ingett Kilberg ett visst hopp om att nu f4 privi-
legier? Olof Kilberg hemstiller hos landshévdingen om privilegium i fyra hérader runt
staden: Villands, Girds, Ostra och Vistra Goinge hirader; den geografiska utstricknin-
gen omfattade flera hirader (det gamla Kristianstads ldn) som ju var karakteristiskt for
de linsprivilegierna. Nu erbjod han sig ocksa att betala en viss arlig avgift till kronan (10
dl smt). Detta var ndgot nytt. Denna summa bendmns inte uttryckligen gérningsoren,
men var i praktiken ett slags sddana. Givetvis maste Kilberg vid det hér laget ha kint till
att landsbygdsbefolkningen nu hade borjat tillsitta hdradsspelmén enligt samma monster
som gillde for hérads- och sockenhantverkare, mot att dessa betalade s.k. gdrningsdren
till kronan.'® Han vénder sig dessutom sjdlv till de berorda hiradstingen, vilket tidigare
heller inte forekommit frn stadsmusikanthall, och forklarar sin beldgenhet och sina av-
sikter darfor ingen skulle ,,hafwa om mig ett widrigt omdome*.

Kilberg sig det ingalunda som sjélvklart att han skulle accepteras av hiradsinvdnarna
i kraft av sin stadsmusikantbefattning. Tvértom &r hans instéllning ndrmast vordsam:

., Wid det tillfille att min onskan wunne framgdng, och nagon kallar mig till sig med
Spehl och musiqve att upwachta, s& forsakrar iag har med icke willja fordra derfore
ndgon stoor beloning, utan stéller det till wederborandes egit behag och dr af hiertad
forndgd med hwad iag far eller gidsterna till mig sammanskiuta wela; hwar emot dhe
icke allenast skola blifwa forlustade med behageligt Spehl pa allehanda instrumenter
hemma i huset, utan ock wederborande till heder i sielfwa Kyrkian wid barnsdopp
och wignings akter hedrande med en liuflig Musiqve; Jag tanker eij hiller pd nagot
sitt hindra deras wanliga gambla roo [ndje] med trummor och annor lustighet, p& dhe
orter det brukas, utan den pa alt sitt ok till allas ndje befordra och foroka skall“."

Han framhaller vidare att han har b&de hustru och barn samt geséller och lérlingar att
forsorja. Dirtill ridckte inte de utkomster som tillf61l honom inom staden.
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Linets hovding fattade nu heller inte ett egenméktigt beslut sdsom t.ex. landshévdingen i
Malmohus ldn kunde gora, bl.a. med stod av en lang och obruten tradition, utan valde i
stillet att inhdmta respektive tingsritts uppfattning i saken, dvs den instans som nu allt
oftare och pé allt fler héll enligt allmogens 6nskemal tillsatte hiaradsspelmédn. Han an-
tydde dock sin egen mening redan vid den forsta kontakten med dessa; Kilberg borde fa
privilegierna inte minst dérfor att - genom drsavgiften - kronans inkomster skulle stérkas.
Detta antyder att landshévdingen hir var mer man om de centrala intressena (statens) 4n
om de lokala. Landshdvdingen inleder sin skrivelse med att tala om att stadsmusikanten
vint sig till honom med anhallan ,,at fa nyttia lijka privilegier med Stads Musicanten utj
Ystad och Malmohuus 1ihn, samt i folje ddraf utan intréng af fuskare och Bonhasar fé uti
Hr Assessorens Jurisdiction wid Brollop, Barnsohl och andra tillfallen upwakta Stands
Personer, och betiena dem samt Allmogen med Musigven“.” Privilegiet avsags séaledes
gilla bade for standspersoner och allmogen.

Landshovdingen understrok vidare att ,,sdsom nu denna Stads Musicant wid en ringa
16hn méste uppehalla Folk till kyrkio Musiquens upwaktning utj Staden, hwilcka dock
eij mindre #n han sielf hir sidllan hafwa ndgon annan fortienst, och det sdledes synas
billigt at han som med mdda och kostnad lirt sin profession dfwen dérfore kunde hafwa
nédgon beloning utaf hwad af en eller annan wid hans upwaktning efter egit 6fwerens-
kommande honom kunde bestas, hwartill han ock tyckes wara berittigad, framfor andra
som icke lirt Musiquen®.

Denna argumentering, med hinvisning till stadsmusikantens viktiga roll i stadens kyr-
ka samt hans stéllning som fackutbildad musiker, for omedelbart tanken till de fullmak-
ter som tidigare givits pa ldnsprivilegier, t.ex. i Malmohus ldn. Héradsspelmansprivi-
legier motiverades normalt inte pa detta sétt. Samma sak giller forhillandet att privile-
giet dven inbegrep de pé landsbygden boende standspersonerna, ndgot som inte tillhorde
haradsprivilegierna.

Men vad giller sjidlva den administrativa ordningen, hérandet av allmogens asikter
och betalning av avgift till kronan sa foljdes huvudsakligen den procedur som géllde for
haradsprivilegier.

Skrivelsen togs upp till behandling vid tingsritterna enl. foljande ordning: Vistra
Goinge tingsritt (21/5), Gérds (3/6), Villands (28/6) och Ostra Goinge (7/10).2' Vid V.
Goinge tingsritt bordlades dock &drendet till den 30 okt., pA grund av att ingen ur all-
mogen var nérvarande. Forst med att fatta beslut om Kilbergs privilegier blev siledes
tinget i Gérds hirad, och deras beslut kom att bli vigledande for de dvrigas. Vid motet
den 3 juni 1735 infann sig kronobefallningsmannen med Kilbergs skrivelse samt en ko-
pia frn ett liknande ans6kningsmaél fran Malmohus ldn; Kilberg hade ju anfort stads-
musikanten i Ystad i sin forsta skrivelse. Dessa dverldmnades till allmogen for genom-
ldsning. Vid tillfillet var ocksa vissa fréilseinspektorer och stdndspersoner nirvarande.
Dessa limnade emellertid snart tingssalen for att allmogen enskilt skulle kunna over-
ldgga. Mojligen hade stdndspersonerna sitt eget rddslag. De aterkom emellertid infor
ritten och samtliga - sdvil stdndspersoner som allmogen forklarade sig nojda med Kil-
bergs onskemal.

Sténdspersonerna forhéll sig till synes passiva vid samtliga tingsstillen. Det var all-
mogen som framforde krav och reservationer. Vid Girds hirads tingsritt accepterade



26 Greger Andersson

allmogen enbart Kilbergs nérvaro vid brollop och barnsol. ,Men wid andre smé gillen,
sasom kyrkiogangar, Timber=Wede och slattergillen med mera forbehaller sig allmogen
sig at fa taga till speleman, hwem de behaga och dr dem nérmast™. I Ostra Goinge fram-
holl man att man inte ville férbinda sig att himta honom och hans medmusikanter i
staden, ej heller skjutsa tillbaka dem. Detta fick ske pa Kilbergs egen bekostnad.

P4 det stora hela tillstyrkte emellertid samtliga tingsritter Kilbergs ansokan.

Genom den nya administrativa ordningen dér allmogen och héradsritterna fick ha ett
ord med i laget lyckades stadsmusikanten Kilberg dels tillskansa sig privilegier som
starkt pAminde om de ildre stadsmusikantprivilegierna, och vilka stadsmusikanterna i
Kristianstad av okind anledning dittills inte hade fétt, med metoder som om det gillde
ett hiradsspelmansprivilegium. Hirmed lyckades han ocksa, i varje fall temporirt, ute-
stinga en hel rad musiker som skulle kunna bli presumtiva hirads- och sockenspelmén
sdsom redan hade borjat ske pa andra hall i lanet.

Kilberg fick dock inte njuta dessa forméner sérskilt lange. Den 13 mars 1737 avled
han. T hans bouppteckning finns ironiskt nog en fordran fran staten pa 15 dl for musik-
privilegierna (1,5 &r).”

Olof Kilberg eftertriddes pa stadsmusikantbefattningen av Petter Runstrom fran
Karlshamn 1739.2 Aret efter anh6ll Runstrom hos landshévdingen om att f& dverta Kil-
bergs landsbygdsprivilegier. Anskan avslogs emellertid.** Landshévdingens motivering
lyder: sidant mé ,limnas i kronoallmogens frihet, at nyttia i sine gistebud de musi-
canter, de sielfwa astunda.“ Denna uppfattning holl nu pé att bli den gidngse. Om sténds-
personer var det nu icke hir tal. Men hdr moter vi ytterligare en precisering av dem som
skulle anlita musikanterna: kronoallmogen, dvs. de bonder som arrenderade kronans gar-
dar. Det forefaller rimligt att anta, att det var just denna del rent generellt som kunde
ldggas att engagera privilegierade musikanter. Kronan meddelade privilegiet genom
landshovdingen och det var tinkt att omfatta kronans bonder. I de fall det enbart talas om
allmogen, kan man antagligen utgd ifran att det dr kronoallmogen som avses. Frilse-
bonderna lydde under andra lagar (se nedan). Om ocksé de sjilvigande bonderna kunde
tvingas att anlita privilegierade musikanter &r obekant.

Kronoallmogen i de fyra nordostskanska hidraderna forsatt inte sina réttigheter. Ar
1744 utsigs musikantgesillen Petter Ellman att skota musikantsysslan i Villands och
Ostra Goinge hirader pé det siitt som Kilberg hade gjort.>> Hans avgift till kronan upp-
gick for respektive hérad till 6 och 8 dl smt. Aret efter forordnades uttryckligen till
hiradsspelman i Vistra Goinge hirad den bitrddande stadsmusikanten i Kristianstad Ja-
cob Orre.?® Hans avgift till kronan - 8 dl smt - bendmns i kéllorna gérningsoren.

I det fjirde hidradet, Gérds hidrad, hade man redan 1738 antagit Swen Utterman ,,at
wara hiradz Speleman for Crono allmogen®, pa villkor att han erligger ,giernings-
oren.”?

Intet av hiraderna valde stadsmusikanten sjélv, Petter Runstrom i Kristianstad. Stads-
musikantanknytningen blev dndd markant genom Petter Ellman och Jacob Orre. Swen
Uttermans bakgrund 4r obekant. Att de hade stadsmusikantanknytning torde dock ha
spelat mindre roll vid tillsdttningarna. Det rader ingen tvekan om att dessa musikanter
férordnades som hiradsspelmidn med aliggande att betala gidrningsdren. Tendensen &r
tydlig. Varje musikant ansvarar for ett allt mindre distrikt. Antalet privilegierade spelmdn
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okar ddrmed. Samtidigt kan man konstatera att stadsmusikantens roll som landsbygds-
spelman stdndigt forminskas.

Stadsmusikantens strategi att utnyttja ett brytningsskede, med delvis oklar administra-
tiv handliggning av privilegieutfistelserna, misslyckades. Stadsmusikantens betydelse
pa landsbygden minskade samtidigt som antalet hiradsspelmidn 6kade och rdjongerna
foljdriktigt minskade.

For att belysa vissa drag i denna forindringsprocess vill jag drdja ndgot vid ovan-
nimnde Jacob Orre. Forutom att denne skulle betala gérningsavgift fordrades ocksa att
han skulle ,,draga foérsorg om dugelige Speleméns antagande uti Sochnarna, s och att
sielf komma uppé kallelse tillstéides, hwardt han anmodas sig at infinna och bora altsa,
the som willja idka musique och &ro theruti 6fwade skaffa bemte hiradsspelman Orres
frisedel och tillstind at for betalning fa allmogen med pa brolloper och barnsohl betiena;
men at wid Slattergillen och dylika smd sammankomster, kan allmogen icke forbiudas
taga hwem the willja och hafwa nidrmast till hands.**® Hér foreldg alltsd samma be-
grinsning av privilegiet som under Kilbergs tid. Nytt 4r ddaremot kravet att Orre skulle
tillse att dugliga spelmin tillsattes i socknarna. Allmogen sag hir en chans att f4 kom-
petenta spelmén till sina smagillen. Antagligen har man ténkt sig att Orre skulle svara for
viss undervisning.

Arrangemanget med ,.frisedel” pAminner delvis om det danska forpaktningssystemet,
och det var tillimpligt enbart vid bréllop och andra storre gillen.

Orre tycks emellertid inte pd nigon punkt ha skordat nagra framgéngar. D& han pd
vintertinget 1749 klagade p& obehdriga spelméns intrdng, blev han bemott pa ett for-
modligen f6r honom ovintat sitt. Hiradsndmnden ingav nidmligen en skrivelse som var
undertecknad av samtliga socknars (utom Onnestad) fullmiktige, ,,waruti de anhélla at
sdrskilte Spelemin uti sochnarne métte antagas till deras beqwimlighet, efter det skall
wara obeqwimt hemta Orre till deras gidstabud, at de ei dro négde med dem som hafwa
betingat de forméner af honom*.?

Kritiken 4r densamma som knappt tio &r senare skulle drabba stadsmusikanten Swen
Ytterstedt i Lund (se nedan). Orre tog deras onskemal ad notam och avgick som hi-
radsspelman. Hiradstinget uppdrog dérefter befallningsmannen att forse dem som soc-
kenminnen foreslog till spelmin med interimsfullmakt. Vid paféljande sommarting for-
ordnades spelmén i fyra socknar mot en gérningsavgift 1 dl 16 ore smt vardera.” I Stoby
socken forordnades sockenskriddaren Per Nilsson, i Lockarps och Vittsjo socknar salpe-
tersjudaren Tor Tuesson och dringen Ola Persson, samt i Farstorps socken sockenskréd-
daren Christian Kiestensson. Deras fullmakter infordes i hdradstingets dombok, samtliga
med lika ordalydelse. Hir aterges i sin helhet § 52 gillande Per Nilsson i Stoby:

,.Sockenskriaddaren Per Nilsson upwisar en Interimsfullmakt, som han den 3 aprill
sistledne, bekommit af Kronobefallningsmannen herr Mathias Testrup, att wara spe-
leman uti Stoby socken och betiena allmogen pa theras gidstebud, sedan forre hé-
radsspelmannen Jacob Orre, wid senaste Ting, upsagt det med hiradsboerne ingéng-
ne Contract; for hwilckete formén han Per Nilsson dr worden dlagd att till Kongl:
Maijtt och kronan, &hrl i gierningsoron erldgga 1 dr 16 ./. smt , utom de dfrige ut-
gifterne med anhéllan, att hdrd undfd TingsRéttens stadfistelse, och som han Per
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Nilsson icke allenast finnes hirutinnan kunna wara allmogen till tienst, utan ock sa
medelst 6kar Kronans ingidld, altsa blifwer denna fullmacht af héradsritten godkiind
och i ofrigit utsittes ett wite af sex mkr smt fér den som uti Stoby socken, understar
sig med spelande pa gidstebud, giéra honom Per Nilsson intréng; Till hwilcken &nda
thetta bor & Broby kyrkiovall, en géng om dret allménneligen kundgioras, emot be-
horigt bewis.*

Ingen av de ovannidmnda spelmdnnen var fackutbildade musiker. Nu Overldts musice-
randet pa landsbygden i allt storre omfattning &t lokalt forankrade och av allmogen ut-
sedda hdrads- och sockenspelmin.

Staden Lund med omgivande landsbygd

I slutet av 1600-talet fick stadsmusikanten Magnus Keddell i Lund som tidigare ndmnts
samma slags lansprivilegier som musikanterna i Malmo hade forldnats. Men efter Ked-
dells dod 1694 forordnades inte i Lund ndgon egentlig stadsmusikant forrdan 1735. Vid
den tidpunkten kunde det - som ovan visats - finnas en ovilja frdn landshovdingarnas
sida att envildigt nyinrdtta och forse stadsmusikanterna med ldnsprivilegier; allmogen
skulle limnas frihet att vilja de musikanter den sjidlv onskade. For Lunds vidkommande
skall hdr ocksd erinras om att stadsmusikanterna i Malmo hade lidnsprivilegier i de runt
Lund ndrmast liggande héraderna - Torna och Bara. I den mén som den nytilltradde
stadsmusikanten 1735 - Swen Ytterstedt - ville utvidga sitt arbetsfilt till att dven omfatta
den nidrmast omkringliggande landsbygden, var han hanvisad till att soka bli accepterad
som héradsspelman.

Swen Ytterstedt erholl ar 1734 fullmakt pa domkyrkomusikantbefattningen och 1735
pa stadsmusikantbefattningen i Lund.”' Vid denna tidpunkt fanns i ldnet redan hérads-
spelmiin forordnade pa flera hall. Samma &r ansokte Ytterstedt hos landshovdingen om
att bli antagen till hdradsspelman i Torna hédrad.* Denna ansdkan &r tyvérr forkommen,
men av svaret pa densamma forstar man att Ytterstedt ville fa ,,bekomma allmogen och
flere wederborande uti Torna hirad sdsom nédrmast intill Lund beldgit, wid tillfallen med
musique betiena“.* Vilka som avses med ,flere vederborande* dr oklart. Troligen rik-
nades dit lagre tjanstemén som fogdar och befallningsmén, samt mojligen sockenhant-
verkare och daglonare.

Ytterstedt agerar hir som om han skulle ha sokt ldnsprivilegier i kraft av sin stads-
musikantbefattning. Han vinder sig till landshovdingen och riknar med dennes stod.
Andra som ville bli antagna som hdradsspelmin vinde sig i regel till respektive hi-
radsting.

Landshévdingen fattar hir, i likhet med sin kollega i Kristianstads 14n, inte ett beslut
pé egen hand - vilket Ytterstedt antagligen hade riknat med, och vilket hade varit kutym
under slutet av 1600-talet - utan inhdmtar forst upplysningar fran haradets befallnings-
man. Denne kunde meddela att det i Torna hirad, ,,hwilcket &r nog widlofftigt”, inte
fanns nigon annan hiradsspelman #n den blinde Per Martensson. Det var darfor all-
mogens vilja att Ytterstedt tilléts spela i hdradet. Dérefter beslot landshovdingen att Yt-
terstedt jamte Per Mértensson skulle fa rétten att uppvakta med musik. Och for att for-
hindra intréng av andra spelmén utdémdes ett vitesbelopp pa 10 dl smt att betalas av
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dem som engagerade s.k. bonhasar. I landshovdingens resolution betitlas Ytterstedt inte
for hiradsspelmén utan ,,Lunde Stadsmusicant®. Han avkridvdes uppenbarligen heller in-
te girningsavgift och tycks dirfor ha fatt privilegierna delvis pad de villkor som kin-
netecknar de #ldre linsprivilegierna. Ytterstedt kan vid denna tidpunkt ségas - i likhet
med sin kollega i Kristianstads ldn - ha befunnit sig i ett slags brytningsskede, dér det
fran myndigheternas sida rddde en viss oklarhet 6ver hur man skulle administrera pri-
vilegierna for stadsmusikanter respektive hidradsspelmén.

S& smaningom erholl Ytterstedt privilegium ocksa i hilften av socknarna i Bara hi-
rad. Han alades ocksé att betala gdrningsavgift. Just gidrningsavgiften kom att bli en
huvudsak i det meningsutbyte som blossade upp mellan Ytterstedt och allmogen i Bara
hirad ar 1757.

Upprinnelsen till denna fejd var en skrivelse fran sockenménnen i sex socknar till
distriktets befallningsman. Klagomaélen gillde att Ytterstedt sillan kom sjilv dd musik
rekvirerades, ,,utan nir han alitas skickar gubbar och gossar, som hwarken kunna stdm-
ma en Viol, eller den samma handtera.” Sockenménnen bad darfor befallningsmannen att
forordna dringen Gunnar Lundquist frén Remmarlov (Harjagers hérad) till spelman.
Denne var f.6. en forlupen lirling till Ytterstedt. Befallningsmannen vidarebefordrade till
landshovdingen sockenménnens kritik daterad den 19 febr. 1757. Han foreslog ocksa att
nimnde Lundquist skulle utses till spelman mot en gérningsavgift pd 2 dl smt. Den
summan betalade nimligen den spelman som var verksam i andra halvan av hdradet.
Landshovdingen menade i sitt svar att Ytterstedt forst borde f& mojlighet att yttra sig.
Den mojligheten grep han.

I en inlaga till landshovdingen framfér Ytterstedt sina synpunkter. Pastdendet att han
skickat odugliga gubbar och gossar menar han ér idel osanning: ,,ingen musicant hdr i
linet ir forsedd med flera eller bittre Gesiller och gossar dn jag, hwilka iag antagit ei for
annan orsak 4n at dermed wara i stdnd at wid p&fordran kunna Musiqve pa flera stéllen
anstilla. Ytterstedt 1ater ocksa forstd att om han nu frantogs nagot distrikt pd lands-
bygden sa skulle han inte lingre kunna avlona dem alla. Ytterstedt anklagades ocksa for
att inte ha betalat girningsavgiften pa tva ar. Detta vidgick han och anforde som skil
sjukdom.

Landshovdingen intog en fortsatt forsiktig héllning. Han menade & den sidan att all-
mogen inte skulle ptvingas en musikbetjining som de inte var ndjda med, & den andra
hade ju Ytterstedt faktiskt fullmakt pa sysslan. Hans forslag blev dérfor att drendet borde
provas i behorig domstol, ,,som wille haréfwer undersdka och profwa huruwida Ytter-
stedt giordt sig denna rittighet forlustig*.

Punkt i denna strid sattes den 28 maj 1757 vid Bara héradsting. Ytterstedt skildes frin
sitt uppdrag pa grund av de skil som anforts. Till ny spelman férordnades Gunnar Lund-
quist. Talan mot spelmannen fordes alltsd av allmogen vid tingsrdtten precis som i fallet
Jacob Orre i foregdende avsnitt.

Det intriffade visar pa det inflytande som allmogen nu besatt i frégor som dessa,
under forutsittning att det rorde sig om en hiradsspelman som allmogen sjélv hade varit
med om att tillsitta. I de regioner dér stadsmusikanter med de dldre ldnsprivilegierna
verkade, kunde inte allmogens missndjesyttringar leda till att stadsmusikanten avsattes.

Man kan siledes konstatera att stadsmusikanter som pa grund av dndrade maktstruk-
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turer inte kunde komma i atnjutande av de dldre ldnsprivilegierna i stillet forsokte fa de
nya héradsprivilegierna. De forsokte ddrmed pa nya premisser vidmakthalla ett arbetsfalt
pa landsbygden som av tradition tillhort stadsmusikanter. Men framgéangen var begrén-
sad. Efter hand foredrog allmogen spelmidn med lokal anknytning rekryterade ur dess
egna led. Deras strategi att vidga och inhdgna ett nytt omrade och diarmed utestdnga
andra grupper av musiker kan sdgas vara ett misslyckande. Detta ger upphov till en hel
rad fragor. Vad berodde det pa att allmogen, som ju forst hade accepterat stadsmusi-
kanterna, efterhand inte kunde acceptera dem? I citaten ovan framgér bl.a. att det var
opraktiskt att himta musikanterna dnda fran staden, att vederborande séllan kom sjilv
utan skickade larlingar och andra medhjédlpare. Nagra notiser om att det skulle ha fore-
legat ndgot missndje med repertoaren foreligger inte. Men det forefaller inte osannolikt.
var det mojligen sé att vid mitten av 1700-talet allmogen alltmer borjade odla sina egna
danser, skilda fran dem som dansades av borgerskapet i staden och som stadsmusikanten
naturligtvis bast behdrskade? For att besvara fradgor av den hir typen krdvs ytterligare
forskningsinsatser.

I de stdder dir stadsmusikanterna av hivd haft s.k. lansprivilegier - till skillnad frén
Kristianstad och Lund - forsokte stadsmusikanterna i betydligt mindre utstrdckning ute-
stdnga hédradsspelminnen. Tvértom blev snart en uppdelning av arbetsuppgifterna blev
etablerad: stadsmusikanterna spelade for landsbygdens stdndspersoner, hiradsspelmén-
nen uppvaktade allmogen.* Hiradsspelménnen kan i vid mening ségas ha blivit assi-
milerade inom privilegiesystemet. Stadsmusikanterna sag inte dem som ett slags pre-
sumtiva farliga konkurrenter. Tvirtom gynnades och befiéstes hela privilegiesystemet ge-
nom héradsspelminnen; musicerandet pa landsbygdens gillen och kalas kom under dnnu
béttre kontroll.

Slutligen nagra rader om privilegiesystemet pa ett principiellt plan. Organisationen
med privilegierade musikanter pa landsbygden levde i Skéne kvar till langt in pa 1800-
talet, sannolikt dérfor att privilegierna flyttades fran stadsmusikanter till hdradsspelmin.
Hade sa inte skett - av t.ex. administrativa eller juridiska skil - kan man spekulera 6ver
om inte hela privilegiesystemet hade rasat samman i ett mycket tidigare skede. Som ett
slags sdkerhetsventil mot ett sddant sammanbrott kan sékerligen ocksd forpaktningssy-
stemet sdsom det gestalade sig bl.a. i Danmark och Tyskland ocksa betraktas. Forpakt-
ningssystemet innebar att stadsmusikanten i staden mot en viss avgift forpaktade bort en
bestimd del av sitt musikrevir pa landsbygden till en spelman ur allmogeleden. Detta
forfarande kan antagligen inte enbart motiveras med att stadsmusikanterna, deras lar-
lingar och gesiller inte hann med att ombesorja alla spelningar sjédlva eller med andra
praktiska omstdndigheter, utan de var snarare tvungna till denna atgédrd. Annars hade
motstandet mot deras privilegier blivit for stort, med risk for hela systemets samman-
brott. Men genom forpaktningsystemet fick allmogen i dessa ldnder en lokalt férankrad
spelman till att spela pa sina gillen, trots att stadsmusikanten formellt sett hade privile-
giet. Privilegiesystemet var sdledes inte sa stelt som man i forstone kan fa intryck av,
utan rymde inom sig en viss formaga till anpassning till de behov och de 6nskemél som
forelag.
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I1. STADSMUSIKANTER OCH ORGANISTER

Att stadsmusikanterna pa nédgot sdtt kom i konflikt med stadens organist var snarare
regel dn undantag. Organistens anstéllningsvillkor pAminde om stadsmusikantens; han
rdknades som en av kyrkans eller stadens betjdnter och var férsedd med en ringa 16n.

Mairkligt nog &r forhédllandet stadsmusikant-organist mycket litet uppmérksammat i
utlindsk relevant facklitteratur. Nagon genomarbetad analys finns veterligen inte
gjord, utan man ndjer sig enbart med att konstatera att stundom kan vissa skir-
mytslingar belidggas mellan stadsmusikanter och organister betrdffande gistabuds-
spelningar. Fenomenet som sadant fanns t.ex. bade i Tyskland och Danmark. Inte ens
i den innehallsdigra organistmonografin ,.Der nordelbische Organist®, forfattad av
Arnfried Edler, penetreras denna centrala berdring mellan de tvé yrkeskategorierna.”

Att organisten fungerade som ett slags adjungerad stadsmusikant finns det exempel pa
ifran bl.a. Danmark.”” Enbart i de mindre stidderna slogs de tva d&mbetena - organist och
stadsmusikant - ddr samman.*®

Vilka monster och strukturer priglar da relationen stadsmusikant-organist i Skéne-
land? Omedelbart skall framhéllas att inte i ndgon stad i Skaneland dér det funnits stads-
musikanter, har organisten i kraft av sin organisttjdnst, varit innehavare av nagot musi-
kantprivilegium. Det har alltid innehafts av stadsmusikanten.* I den mén organisten del-
tog i gdstabudsspelningar gjorde han detta som ett slags bitride till stadsmusikanten eller
med dennes goda minne.*” Den senare kunde ju vid ett visst tillfdlle vara engagerad pé
annat hall och dé fick organisten sjédlv ansvara for den aktuella spelningen, med eller
utan pekunidr gottgorelse till stadsmusikanten. Representativ for myndigheternas instéll-
ning i denna fraga kan f6ljande dom filld av radhusritten i Malmo 1667 sdgas vara. Den
riktar sig till organisten Ernst Boye som instdmts till ritten av stadsmusikanterna Eyler-
sen och Kramer for ,,adskillige Indtrang*. Ernst Boye forelades:

»att hand alderlis fra holder sig, och icke lader sig bruge till Brolluper och saadanne
fornemme samquamer, och icke att giore Instrumentisterne indpass i nogre Maader,
Med mindre hand haffuer det med derwid Minde, Eller de ere hielst till stede med,
och for det hand nu haffuer ladet sig bruge till Jens Rordz Brollup, da er modererit
denne gang at hand skall leffuere fra sig halfparten aff huad hand udj Jens Rordz
huus haffuer nu fortient.**!

Forhallandet mellan stadsmusikanter och organister var émtéligt. Aven organisterna ha-
de som regel en snalt tilltagen fast 16n och behovde dérfor i likhet med stadsmusikanten i
stor utstrdckning extrafortjanster. Stadernas styresmin sag darfor i regel med blida 6gon
att ett visst samarbete kunde etableras mellan organisten och stadsmusikanten vad giller
brollops- och gistabudsspelningar. Pa sa sitt kunde dven organisten fa ett visst tillskott
pé sin 16n; han forvintades ddrmed inte stilla sa hoga loneansprak pa organistlonen och
ddrmed téra 1 overkant pa de vanligtvis hart anstringda kassorna. Men vilken var stads-
musikantens syn pa organisten och dennes verksamhet? Sdg de honom som ett virdefullt
tillskott i musikaliskt avseende eller betraktades han snarare som en ekomnomisk belast-
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ning, i s& matto att ytterligare en skulle vara med och dela pa fortjdnsten? Pa vilket sitt
hanterade stadsmusikanten sina relationer till stadsorganisten?

Muntliga 6verenskommelser

Samarbetet mellan stadsmusikant och organist kunde regleras pa olika sitt. Det kunde
rora sig om en muntlig overenskommelse oftast gjord infor sittande radhusritt. Ett exem-
pel hirpa foreligger frdn Malmo, dir organisten Olaus Bang besvirar sig hos magistraten
over att stadsmusikanterna nér de skall spela vid ndgot brollop, ,,hwarwid 4:e mannen
om musiquens Completerande behdfwas®, anlitar en frimmande musiker.*” Bang menade
att musikanterna i de fallen i forsta hand borde engagera honom. Magistraten framforde
organistens onskemal till stadsmusikanterna, som lovade att efterkomma dem. Denna
overenskommelse bekréftades av magistraten i foljande hoppfulla ordalag: ,,med ansi-
gande att stiddse bibehdlla en god fortrolighet och Harmonii med hwarannan som de
lofwade efterkomma.*

Vid den hir tidpunkten (1710-talet) var antalet stadsmusikanter i Malmé tva (J. Brun
och C.H. Scheel), vartill kom en geséll, Bruns styvson Nils Malm. Av ett domslut vid
radstugurétten ar 1715 kan man forsta att enbart dessa tre spelade vid det stora flertalet
av stadens brollop av ordindrt slag. Vid forndmare brollop tycks regelbundet en extra
fjirde musikant ha engagerats; uttrycket ,,4:¢ mannen® i citatet ovan synes vara veder-
taget i sammanhanget. Denne spelade da antagligen ett klaverinstrument, varfor platsen
blev sérskilt attraktiv for organisten.

Att brollopsmusiken skulle ha organiserats pa ett sddant sitt ges ytterligare stod i
kallorna i samband med att ovanndmnde Jonas Brun ger sin tolkning av ett avtal mellan
honom och organisten Bengt Lidner. Brun tycks forutsitta att organisten skulle med-
verka endast pa forndmare stéllen ,,hwarest hans Person kan finna sitt ndje*.*> Av skrivel-
sen framgér vidare att detta kontrakt inte har kunnat f6ljas helt friktionsfritt. Parentetiskt
ma hdr ndmnas att Brun ocksa hade ett avtal med nagra av stadens militdarmusiker (se
vidare nedan). Men, menar Brun, samtliga dessa kunde inte rikna med att medverka vid
varje speltillfille. Som privilegierad stadsmusikant ville han forbehalla sig ritten att ta
det antal musiker som han fann ldmpligast vid varje enskilt framtridande (organisten och
militdrmusikerna sdg sig ndmligen ofta forbigangna). Annars, framholl Brun, ,.faller det
fattigt folck altférswart att emottaga 7 och 8 Personer till att gifwa betalling och trac-
tamente*.

I vilken utstrdackning organisten kunde engageras av stadsmusikanterna kan dérfor
bl.a. ha berott pa vad vi kan kalla musikbestillarnas 6nskemal; vissa har endast velat
(eller haft rad till) en eller par musiker, andra en storre ensemble.

Pa utldndsk botten finns liknande exempel pa att organisterna lyckades forvirva op-
tioner framfor andra musiker att fa bitridda stadsmusikanten vid gédstabudsspelningar.
Sa inkom t.ex. ar 1661 samtliga fyra organister i staden Bremen med en skrivelse till
magistraten om att fa delta vid brollopsspelningar. Magistraten lyckades lyckades
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skapa en 6verenskommelse mellan de tvéd parterna som innebar att stadsmusikanten
nér en storre ensemble anvindes dn ,.einen Discant und Bassviole bei einer Hoch-
zeit"”, forpliktade sig att ,,einen von den vier Kirchspielsorganisten mit einem Positif,
Regal oder Clavicimbal zu sich zu nehmen*.*

Skriftliga 6verenskommelser

Pa flera hall ges exempel pa ingdngna skriftliga kontrakt mellan stadsmusikanten och
organisten som huvudparter. Redan pad 1670-talet upprittades i Halmstad en sddan hand-
ling mellan organisten Christopher Kruse [Krause] och stadsmusikanten Adam Lange. I
kontraktet stadgades att organisten skulle fa en tredjedeldel av inkomsterna, stadsmusi-
kanten och dennes medhjilpare - Marten Fiskere - var sin tredjedel. Organisten ansag sig
emellertid efter en tid ford bakom ljuset. I mars 1672 ingav han dérfor en specifikation
pé sju poster med en sammanlagd fordran pa 33 dl smt géllande uteblivna inkomster vid
brollopsspelningar. Stadsmusikanten hade emot kontraktets lydelse underlatit att ocksa
kalla organisten. Parterna kom sd smdningom Overens och organistens fordran nedpru-
tades till 8 dl smt.*

1 Helsingborg upprittades ocksa ett kontrakt av detta slag pa 1690-talet mellan stads-
musikanten Michael Zoll och organisten Lorenz Petresk. Inneborden var den samma: en
tredjedel av intdkterna fran brollop och andra géstabud skulle tillfalla organisten. Ar
1701 begérde emellertid Michael Zoll att magistraten skulle annullera kontraktet efter-
som han anség att organisten brutit mot detta.*® Michael Zoll lyckades - ovanligt nog - att
fa magistraten att ta parti mot organisten, Lorentz Petresk. Detta kommer till uttryck i
den skrivelse som magistraten sidnde till guverndren som stéd for Zoll. Magistraten an-
sag det viktigt att organisten forbjods att ta gdstabudsspelningar, ,elliest ldrer befahras,
att pa denna frontier Orthen att ingen Instrumental Music lédrer for fremmande Personer
och andra komma att anstellas och forblif[va].“4 I vad man Zoll och magistraten vann
gehor hos guvernoren for sina synpunkter dr for nidrvarande oklart.

Ett allmént intryck av 6verenskommelser av detta slag 4r att organisten framstar som
den svagare parten och att stadsmusikanten inte sd sillan forsokte undanhalla denne sina
rittmatiga fortjanster. Ekonomiska skél tycks hellre 4n musikaliska ha fétt bestimma stads-
musikantens ensemblenumerir. Organisten maste med hénsyn till det musikaliska resul-
tatet ha varit en betydande tillgang. Inte sa sdllan forekommer i kéllorna uttryck som en
complet musiqve* eller en ,,fullkomblig musiqve”. Med dessa uttryck under detta tid-
skede har med hog grad av sannolikhet avsetts ndrvaron av ett generalbasinstrument, da
foretradesvis ett klaver, dven i friga om dansant brollopsmusik. Att organisten och hans
klaverinstrument kunde betyda en del extra besvir bl.a. ur transportsynpunkt framgar av
foljande kontrakt som uppsittades mellan stadsmusikanten och organisten i Kristianstad
1720:

,Efter den hogtihrade lofl. Magistratens uppa Rédstugan gunstigt till oss underskref-

ne aflatne ordre, hafwa wij angdende upwachtningen med musiquen wid Brolloppen

eller andre sammanqwimer, hwarest den samma begiédras kan, sdlunda med hwar-
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andra 6fwerenskommit och slutit, at ingen af oss sérskilt wid Brolloppen hir i staden
upwachtar, utan at den andre jembwil dijtfordras, och sdsom stadzmusicanten Olof
Kijhlberg maste hafwa nagon till hielp at spela med sig uppé sine brukelige instru-
menter; altsd hafwa wij nu till hielp antagit Musicanten Carl Abraham Meijer at jem-
te oss wara hidanefter lijka delachtiger, hwarfére honom jemte oss 1/3 dehl af de
penningar som wid upwachtningar faller bestds, en sidan 1/3 dehl mig af honom
dfwenwil tillstilles, om han pa landet i sddana wihl fordras skull, och dersamma-
stddes medelst andre hinder mig eij beldgligit falla med Positiv, Spinet eller Regal at
utkomma; for ofrigt forbinder iag mig Hans Rask jemte begge musicanterne Oluf
Kijhlberg och Carl Abraham Meijer at endr nagon af oss till Brollop uthom Districten
blifwer fordrade, at di genast wid hemkomsten fran sig lefwerera Een dahl. Smt;
hwilcken emellan oss skiidda forening orubbeligen héllas skall till alla dehlar, af till
desto storre wisthheet den samme till lofl. Magistratens gunstige confirmation 6d-
miukast insinuerar,
2ne lijkalydande Exempelar med wara underskrifft
Christianstad d.10 sept 1720

Hans Rask Olow Kijhlbergh ~ Carl Abraham Meijer**®

Detta kontrakt konfirmerades av magistraten. Den uppmanade dessutom musikanterna
att se till att framfora sin musik i ett sddant skick att de som engagerade dem hade glidje
didrav, samt att flitigt ombesdrja musiken i kyrkan. Nir s& skedde skulle magistraten se
till att inga andra ,,ynglingar eller frimmande Musicanter eller Spelemén® tilldts falla
dem i néringen.

Stadsmusikanten Kilberg skaffade siledes en medhjilpare, Carl Abraham Meijer. De
tre skulle dela lika di man spelade inom staden och till staden tillhoriga distrikt. San-
nolikt avsigs hir de rdjonger runt staden som tillhorde stadens, skolans och kyrkans
markomraden. Att dessa omriden mdste ha strackt sig en bra bit utanfor staden kan man
forstd av att organisten skulle ha ritt till sin 1/3 del om spelplatsen 14g sd otiligéngligt till
att han inte kunde transportera sina klaverinstrument. Spelningar utanfor distrikten kun-
de de emellertid ta var och en for sig (hir géllde ju inte privilegiet); men de skulle dé,
formodligen till en gemensam kassa, betala en daler av sitt gage. Den samlade summan
skulle troligtvis sedan delas lika mellan dem. Att det hir kunde bli diskussion om spel-
platsens tillgénglighet forefaller rimligt. Om organisten kunde hdvda att han inte kunde
transportera sina instrument, s skulle han dndé ha en tredjedel av intdkterna.

Kontraktet dr dirfor till organistens fordel: han fick dels ett tredjedels stadsmusi-
kantprivilegium, dels frihet frén att delta vid olandigt beldgna platser, dock med bibe-
héllen inkomst.

Av den fortsatta hiindelseutvecklingen framgér att stadsmusikanterna inte alls var sir-
skilt n6jda med denna dverenskommelse. I juni 1722 klagade Hans Rask over att Kilberg
och Meijer inte ville folja kontraktet.*” Efter 6verldggningar valde man dock att fortsétta
lata kontraktet gilla. Aret dirpa var det stadsmusikanternas tur att framfora klagomal.®
Det finns intet i killorna som tyder pa att kontraktet annullerades, utan det har troligtvis
varit giltigt fram till Hans Rasks dod 1730.%!
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Ovan skisserade omstindigheter far anses representativa for organisternas yrkesfor-
héllanden i Skaneland. Organisten var néstan lika beroende av extrainkomster som stads-
musikanten. Genom sitt underldge gentemot stadsmusikanten och dennes privilegium,
tvingades organisten viddja om hjilp hos magistraten for att inte bli oréttvist behandlad.
For dessa vidjanden fick organisten i regel gehor eftersom det 1ag i stadens intresse att
organisten kunde forsorja sig pa egen hand dven om den fasta 16nen var lag.

Icke desto mindre tycks stadsmusikanterna ofta ha foredragit att i minsta mojliga man
ta organistens tjdnster i ansprak. Harfor tycks de ekonomiska skélen (en man mindre att
dela pa fortjénsten) att uppvigt de musikaliska fordelarna. Man tycks ha ingatt ett slags
allians med organisten niarmast for att std pa god fot med magistraten. Samarbetsperio-
derna tycks hellar inte ha varit sérskilt langvariga.

Stadsmusikant- och organisttjansten i férening

For att kringga problemen kring konkurrensforhallandet mellan stadsmusikanter och or-
ganister krdvdes en mer principiell och hallfast 16sning. Denna kom pd méanga hall att
utformas sa att stadsmusikantsysslan och organisttjansten férenades hos en och samma
person. Onskemalet tycks i forsta hand ha kommit frdn musikernas sida, men dven myn-
digheterna maste ha vilkomnat denna 16sning.

Den ort pa vilken de bada befattningarnas forening hos en person tidigast kunnat
beldggas &r Ystad.

Ar 1724 blev organistplatsen i S:ta Maria kyrka ledigforklarad efter organisten Zacha-
rias Frijs franfille. Stadsmusikanttjdnsten i Ystad hade dé i praktiken under tio ars tid
uppehallits av Johan Christian Bauermeister. Denne framforde nu 6nskemal om att dven
fa beklidda organisttjansten.” Négra sirskilda skil harfor uppges inte i killorna. En sadan
16sning hade borgerskapet ingenting emot, men man var delvis osidker pd om Bauer-
meister besatt tillrackliga kvalifikationer, sirskilt betrdffande orgeliferkets skotsel. Man
foreslog darfor att stadsmusikanten forst skulle examineras av en kunnig organist, ,,innan
han hidanefter sldppes till orgarne, pa det orgarne eij maga till &wentyrs genom hans
okunnighet i Spellande bortskdimmas.” De Overvidganden som borgerskapet och magi-
straten gjorde kan i viss mén sdgas vara tidstypiska. Fragan géllde i forsta hand inte den
tilltridande organistens musikalisk/konstnirliga skicklighet utan hans formaga att varda
den kostbara orgeln. Att det heller inte rorde sig om nagon egentlig musikerutbildning
forstdr man genast av det utlaitande som examinatorn, helsingborgsorganisten Bengt Lid-
ner, limnade redan i mars ménad samma ar:

,.Det hafwer iag undertecknadt uppa wilwijse och loflige Stadz Magistraten Sampt
kiyrkioradetz i Ystad anmodan mig instéllt utij S: Maria Kiyrkia till at examinera och
i deras ndarwaro jemte Scholans Betiente beprofwa Stadz Musicanten Johan Christian
Bauermeister huru wida han kunde wara tidnl. at antaga till orgornes Direction och
forestdende harsammastddes, sampt befunnit honom icke allena hafwa en god grund
och kundskap utij de nodige delar till spelandet i Mannualen och pedalen, sampt
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General-Bassen, sd at han efter ndgon mera 6fning ddrutinnan blifwa aldeles for-
swarl., utan ock redan fattat och inhemptat de grep och efterrittelser som behofves
till stimmande af Trompetstimman och de 6frigas acktande till orgones widmacht-
héllande och behorige Conservation, det iag med egen hand och sigill hdrunder stad-
faster och bekriftar. Ystad den 31 Martij A: 1724 B Lidners

Bauermeister synes alltsa redan under sin stadsmusikanttid ha varit en timligen forfaren
organist och klaverspelare. Det skulle emellertid droja 6ver ett ar - bl.a. beroende pa den
efterlevande organistinkans nadar - innan Bauermesister i september 1725 meddelades
fullmakt pé tjénsten.>*

Hédanefter till en bra bit pa 1800-talet innehades bada tjansterna av en och samma
person i Ystad.

I Helsingborg utspann sig ett likartat forlopp ett femtontal ar senare. Johan Lorenz
Zoll, som alltsedan 1722 formellt verkat som stadsmusikant i Helsingborg, vinde sig
1740 till magistraten med en anhallan om den dd vakanta organistsysslan.® Som skil
uppgav Zoll det déliga ekonomiska utbytet av stadsmusikantsysslan. Precis som Ystad
ifrdgasattes hir om Zoll verkligen var kompetent till att spela och skota orgelverket. Av
magistratens overlaggningar framgar dock att Zoll vid flera tillfallen tidigare sokt orga-
nistplatsen och dessutom bitvis skott orgelspelet under de uppkomna vakanserna. Icke
desto mindre radde det delade meningar om ldampligheten att forordna Zoll. S& skedde
dock till slut, men inte utan forbehall: ,,dock aligger det Zohl, att i sitt stille wjd up-
wachtningen af instrumental musiqven i kyrckjan halla en duchtig och forfaren geséll, pa
det ingen ting derwijd ma wara eftersatt och forsummat, sdsom ock hr Zoll hir igenom
foreldagges, att nu gienast forfoga sig till ndgon forswarlig organist i Kiopenhamn, att
giora sig fullkoml.n habiliterat uti allt som till organist bestillningen horer, ock des bety-
gande om des dhrhallne och dgande Capacitet for Magistraten och kyrckjo Réadet up-
wisa.“ Att resa till Képenhamn och ,,perfectionera® sig hade Zoll pa ett tidigt stadium
sjdlv erbjudit sig. Nu for antagligen inte Zoll till Képenhamn utan vinde sig i stillet till
en organist i Helsingor, for i juli 1741 uppvisade han for magistraten ett intyg fran orga-
nisten Johan Daniel Leo dérstiddes, i vilket denne finner Zoll vara en habil och vil for-
faren organist, ,,s& at han for en honett organist kan passera“. Intyget inneholl dven en
rekommendation om vidare befordran.’® Hiar méter vi £.6. ett av de séllsynta belidggen pa
musikerkontakter mellan Sverige och Danmark under frihetstiden.

Aven Johan Lorenz Zoll, som hade lrt yrket hos sin fader Michael Zoll, var sedan
linge en habil orgel- och klaverspelare. Den anbefallda utbildningen i Danmark torde
huvudsakligen ha rort skotseln av orgelverket. Zoll uppmanades ocksé att stddsla en
kunnig gesdll att skota det ovriga instrumentalspelet i kyrkan. Att en eller flera gesiller
och larlingar fanns till hands torde ha varit en forutsittning for att stadsmusikanten dven
skulle kunna bekldda organistposten. Den ovanndmnde i Ystad verksamme Bauermeister
efterlimnade vid sin dod 1730 tre ldrlingar, vilka Gvertogs av hans eftertridare Baltzar
Knolcke.

Det finns ocksa exempel pé att organisten dels patog sig musikantsysslan efter vidjan
fran myndigheterna, dels stédllde detta som krav for att 6verhuvudtaget acceptera orga-
nisttjdnsten.
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1 Landskrona foreslog magistraten den tilltradande organisten 1735, Swen Pihlman,
att ocksa &ta sig stadsmusikanttjénsten. Denna hade da varit obesatt under en femars-
period. I radhusrittsprotokollet heter det att ,,aldenstund hérstddes ingen Stadz musicant
p4 nogen tid warit, hwilken ej allena r nddig till Musiqvens wid makthdllande - utan
ock ungdomens information, sdsom den i forna tider hafwer warit wahnlig hér i staden.
Ty dr Hr Pihlman bendgen att derjemte blifwa Stadz Musicant och dertill hilla nodige
gesiller och folck sd att intet deraf brista ma“. Pihlman fick pé detta sitt en forhal-
landevis rejidl sammanlagd 16n: 50 dl smt av vardera kyrkan och staden for organist-
tjdnsten och 100 dl smt ur ,,Allménna Cassan® for musikanttjansten. Hértill fick han
enligt samma protokoll fastslaget att ,,for private upwachtningar med sitt folck genom
Musigwe samt informationer forskaffas hwad som skidhligt och i anseende till omstéin-
digheten gagnelit wara kan.*

Aven i Landskrona stilldes alltsd villkoret att stadsmusikanten omgav sig med ett
tillrackligt antal geséller och lérlingar.

1745 6vertogs tjénsterna av Erik Hedengrehn sedan Pihlman avflyttat till Uddevalla.
Hedengrehn uppehdll bada posterna fram till 1754, d han bad att fi 6verlamna musi-
kantdelen till musikantgesillen Peter Lannersten. Lovén formodar sjuklighet hos Heden-
grehn var orsaken hértill.”” Lannersten avled 1784, 59 ar gammal. Han eftertrdddes av en
Lars Rask, som blev den siste stadsmusikanten som magistraten antog. I Landskrona
blev séledes organist- och stadsmusikanttjénsterna férenade hos en person enbart under
en knapp 20-arsperiod.

D4 organisten och stadsmusikanten Christian Wenster i Ystad &r 1741 sokte tjénsten
som organist i Karlshamn stillde han som villkor att han dven skulle f& stadsmusikant-
posten.*® Detta beviljades. Kombinationen av dessa tva tjanster fortfor under resten av
1700-talet i Karlshamn. :

I Malmé var forhdllandena mer speciella. Hér fanns flera férsamlingar: St Petri, Caro-
li (tyska forsaml.) och garnisonsforsamlingen. Stadsmusikanterna hade alltid sin kyrkliga
tjdnst forlagd till St. Petrikyrkan. Inte ndgon av Petrikyrkans organister har samtidigt
varit forordnade som stadsmusikanter eller vice versa. Ddremot hénde det vid ett flertal
tillfdllen att den tyska forsamlingens organist ocksd hade fullmakt p& stadsmusikant-
sysslan.

III. STADSMUSIKANTER OCH MILITARMUSIKER

Det militira inslaget i Skénelandskapen var sérskilt stort fram till frihetstiden. Men dven
i fortsittningen var den militdra nirvaron markant. Till de starkt befédsta stdderna horde
Malmo, Kristianstad, Landskrona och Karlskrona (Blekinge). I de tre forstndmnda fanns
garnisonerade regementen och Karlskrona blev flottbas 1680.

Vid garnisonsregementena fanns de heltidsanstillda militdrmusikerna; de indelta re-
gementenas militairmusikerna var enbart deltidstjdnstgorande.

Norlind framhéller i sin uppsats om Abraham Hiilphers och frihetstidens musikliv att
regementsmusiken under 1700-talets forsta artionden hade stirkt sin stéllning och ,,un-
dantriingt savil stadsmusikanterna som skolgossarna vid stadens offentliga och enskilda
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fester“.” Att sd blev fallet i Stockholm #r vilbelagt, men utgjorde militdrmusiken hér-
vidlag ett slags hot mot stadsmusikanterna dven i landsortsstdderna? Eller var det mdj-
ligen s& att man dir lyckades etablera mer fruktbara samarbetsformer mellan militér-
musik och stadsmusikanter?

Att militdirmusikerne brutite stadsmusikanternas privilegium dr oomtvistligt. Men fra-
gan dr om inte militirmusikerna - alla privilegiekrankningar till trots - kan ha varit bidra-
gande till ett i praktiken fungerande stadsmusikantvésende?

En garnisonsstad innebar darfor delvis andra forutséttningar for stadsmusikanten och
dennes folk i jamforelse med andra icke-militére stider. Garnisonshautboisterna tycks ha
haft stora mojligheter att bredvid sin ordinarie tjdnst fullgdra andra musikaliska uppdrag.
Det finns exempel p& hur hautboisterna som grupp velat dverta de uppgifter som normalt
tillhérde stadsmusikanterna. I borjan av 1700-talet inkom hautboisten Iwar Boij pa sina
och sina kollegers vignar till guvernéren over Skidne med en forfrigan om de kunde
,.blifwa hiulpne att der hoos fa ndgon niring med Music héllande wid Brollop och andra
hindelser i Landzcrona och dhe deromkring beldgna hirader*.® Deras skil for denna
ansokan var tvd: det fanns vid denna tidpunkt inte ndgon stadsmusikant i Landskrona
och de hade en mycket 1dg 16n vid 6versten och kommendanten Rothliebs regemente.
Boij och hans kolleger synes emellertid inte ha vunnit gehor for sin framstillan.

Av killorna att ddma kunde militdrmusikerna - som redan antytts - orsaka stadsmusi-
kanterna icke s ringa skada och bekymmer genom att, som det kallades, gora intrdng pa
deras arbetsfilt. Icke desto mindre visar det sig att stadsmusikanterna kunde ingd mer
langsiktiga samarbetsavtal med militdrmusiken.

I borjan av 1690-talet fanns i Malmé ett tydligt inslag av privilegiekrdnkningar frén
militirt hall riktade mot stadsmusikanterna. Men séddana hade antagligen funnits 1angt
tidigare utan att de foranlett nagon speciell dtgird. En av anledningarna till att de just nu
lyftes fram i ljuset kan ha varit de speciella forhdllanden som uppstod under den sorge-
hogtid som proklamerades i samband med drottningen Ulrica Eleonoras dod 1693. D4
forbjods namligen under 1ang tid praktiskt taget allt musicerande.®’ Diarmed rycktes en
stor del av stadsmusikanternas fortjanster bort. Efter sorgehogtiden behdvde de dirfor
alla de spelningar de kunde fé for att aterhdmta sig ekonomiskt. Samma behov torde ha
funnits hos militirmusikerna. Deras intrdng framstod nu emellertid fran stadsmusikan-
ternas synpunkt som oacceptabla. Dérfor vinde sig dessa bade till magistraten och till
generalguvernoren for att fa hjdlp att hdvda sina rittigheter.

I april 1695 sinde magistraten en vidjan till 6versten och kommendanten Pfalsburg
om att denne skulle férbjuda militdrmusikerna att gora stadsmusikanterna ndgon skada.*
Generalguverndren Otto Vellingk fann 4 sin sida att hans foretradares (Rutger von Asche-
berg) privilegieutfistelse var kraftig nog och dirfor inte behdvde ndgon konfirmation.
Diremot gav han magistraten en bestimd befallning att se till att ingen borgare eller
nagon som var underkastad borgarritt 14t sig betjanas vid brollop eller andra samkvim
av ndgra andra #n stadsmusikanterna.®® P4 rddstugan den 8 juni 1695 verkstilldes guver-
norens befallning. Borgerskapet kungjordes de besvédr som stadsmusikanterna anfordt
,,0fwer dhet praiudice de medelst Borgerskapets indulgence uthaf solldater forsporia mén-
de uthi deras nihring®“. Borgerskapets ,,indulgence”, eftergivenhet, som innebar att de
hellre engagerade militdrmusikerna var den rittsvidriga handlingen.
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Stadsmusikanternas privilegier innebar att borgerskapet forbjods att engagera andra
an stadsmusikanterna. Detta inskérptes nu for borgerskapet och ett vitesbelopp pa 40 mk
smt utdomdes.* Rédhusritten lade alltsd inte skuldbordan pd militdérmusikerna utan pé
borgerskapet, och de forra instdmdes heller aldrig av stadsmusikanterna for rddhusritten
som lagbrytare. Detta maste betraktas som ovanligt i sammanhang som dessa, eftersom
det vanligtvis var de inkrdktande musikerna som anklagades och blev fillda. Varfor ville
varken radhusritt eller stadsmusikanter gd denna mer drastiska vig.

Uppenbarligen har stadsmusikanterna befunnit sig i ett slags beroendestillning till
militairmusikerna. I vad hade denna sin grund?

Bo Alander menar i sin artikel om stadsmusikanter i Malmo att den allménna opini-
onen, dvs borgerskapet, helt enkelt inte ville acceptera att enbart fa anlita stadsmu-
sikanterna.®® Detta forefaller emellertid endast vara en delforklaring med hinsyn till
den foljande hindelseutvecklingen.

Alander diskuterar aldrig orsaken till borgerskapets pastidda avoga instéllning till
stadsmusikanterna. Dock gor han en antydan om att en oskélig prissittning pa musi-
ken skulle kunna ha varit en bidragande orsak.

Den av mig antydda beroendestéllningen gentemot militdrmusikerna tydliggors i ett skrift-
ligt avtal eller kontrakt som upprittades i september ménad 1696.% Kontraktet, som un-
dertecknades den 8/9 1696, och som delvis (punkt 1 - 5) dr dtergivet hos Alander (s.41),
gjorde niamligen till synes stadsmusikanterna till minst gynnad part. Stadsmusikanternas
exempelar av kontraktet - undertecknat av Christian Kock och Anton Stohlberg den 8
september 1696 - lyder salunda:

,In Nomine Jesu

Haben wir Unter geschriebner mit ein ander Contrahiret dass unten geschriebne
punckten richtig nach ein ander ohn eintzig wiedersprechen oder Zwie=Tracht, rich-
tig soll gehalten werden wie folget

1. Von klein und gross Hochzeiten bey dem Biirgern, Geistlichen, Civil, und Militar
bedienten, wirdt die Accidentien in zwei parten getheilet der Lohn aber unsers
Stadz Musicanten

2. Auffs Landt von Lohn und Accidentien auch in zwei parten getheilet

3. Alle Vocationen wo es auch sein mach mit Lohn und Accidentien wirdt in 6 parten
getheilet

4. Wan auff einmahl zwei hochzeiten kommen Solt ihr den besten behalten und ein
gehdlff von uns haben der solten von unsern hochzeit gelohnet werden

5. Von grose Leichen seind, den 3ten Theil haben wir dar von so kont ihr stark Pre-
sentiren als ihr wolt*
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Kontraktets innebord kan sammanfattas pa foljande sitt: stadsmusikanterna erholl mer-
parten av inkomsterna vid stadsbrollop, hélften vid brollop pa landsbygden och en tred-
jedel vid gdstabud som ej var brollop eller begravning. Om tva brollop firades samtidigt
fick stadsmusikanterna ndja sig med det minst inkomstbringande och dessutom avlona
en av de extra medhjdlpare som militirmusikerna da behovde. Alander menar att detta
kontrakt blev ett slags pactum turpe, patvingat av vidriga omstidndigheter. Alander un-
derléter emellertid att aterge kontraktets tva sista punkter under vilka det stadgas att:

,,6. Was dass Ubrige anbelanget zu Gottes Ehr und der Versamblung ihr dienst, dass
stehet in den alten Contract richtig genug.

7. Dass andre was sonsten in der alten Contract stehet soll noch gelebet werden mit
Gottes hiilff. und die prae die stadtz Musicanten®

Det fanns sdledes ett tidigare kontrakt. Detta finns inte bevarat och det &r obekant vid
vilken tidpunkt det ingicks. Isberg menar att tidpunkten bor forldggas till borjan av 1690-
talet utan att motivera detta antagande.®” Denna tidpunkt forefaller emellertid sannolik
med hénsyn till att stadsmusikanten Jacob Eylersen vid det laget var en mycket gammal
och orkeslos man. Ar 1686 hade han i praktiken overlimnat stadsmusikantsysslan till en
Anton Stolberg, som eftertridde honom formellt 1689.® Han 6vertog da automatiskt
Jacob Eylersens musikantbitrdde Christian Kock. Under 1690-talet var dessa tvé stadens
musiker. Stadsmusikantdmbetet i Malmo befann sig vid den tidpunkten i ett Gvergangs-
skede, som kan ha lett till att ett samarbetet med hautboisterna pakallades.

Vidare forsvann, vilket Alander inte uppmirksammar, en av de oavlonade musiker
som bitratt stadsmusikanterna, sannolikt i hopp om att sa smanigom fa en avlonad tjanst.
Denne musiker hette Friedrich Jahn. I sin skrivelse till magistraten, i vilken han begir att
fa flytta fran orten, uppger Jahn att han i over tio ars tid medverkat med musik i St:
Petrikyrkan utan avloning - med undantag av de ringa accidentier som utfoll i samband
med brollop. Han sag sig darfér nu tvungen att soka sin lycka pd annat hall.® Detta
beslut har Jahn antagligen fattat sedan Anton Stolberg fick eftertrida Eylersen. Han inség
da att han sjdlv aldrig skulle komma pa stat.

Det forelag alltsé redan ett kontrakt 1695 nir stadsmusikanterna vénde sig till magistra-
ten och generalguverndren, vars innebord ansags sa sjdlvklar och inarbetad att den &t-
minstone inte till alla delar behdvde upprepas i det nya avtalet. Uppenbarligen (enligt
punkt 6) utgjorde kyrkomusiken en tung post hérvidlag. Stod stadsmusikanterna redan
vid den tidpunkten i ett slags beroendestéllning till militirmusikerna, vilket kan ha varit
skilet till att man i samband med klagomalen 1695 inte gick hdrdare fram mot militér-
musikerna dn vad som faktiskt blev fallet? Att sd var fallet dr hogst sannolikt. Men hur
kunde da stadsmusikanterna hamna i denna beroendestillning och pé vilka sétt forsokte
man ta sig ur den?

Den ytterst bakomliggande orsaken tycks ha varit att man behdvde utdka stadsmu-
siken med fler musiker, men hade uppenbarligen svarigheter med att finna kompetenta
sddana, inte minst darfor att man inte kunde erbjuda nagra fasta inkomster fran stad och
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kyrka; nytillkomna musiker hade fétt sitta sin lit till accidentierna. Staden Malmé ansdg
sig alltsa inte beredda att stilla de ekonomiska forutsittningar till forfogande som krév-
des bl.a. for att musikanterna skulle kunna nyttiggora de vidlyftiga landsbygdsprivilegier
som generalguvernoren hade limnat at dem.

For att kunna uppritthélla sitt arbete tvingades stadsmusikanterna anlita militdrmusi-
kerna. Om man inte inledde ett samarbete med dem, da skulle den allménna opionen
verkligen kunna bli ett hot mot stadsmusikanterna och deras privilegier. Stadsmusikan-
terna skulle alltmer forlora kontrollen 6ver musikutdvningen och forlora i anseende hos
samhillsmedborgarna. Genom att ingd en verenskommelse med militdrmusikerna rék-
nade man med att dtminstone till en stor del kunna behalla kontrollen dver gistabuds-
spelningarna.

Sist men inte minst skall framhallas att militirmusikerna 4 sin sida hade privilegium
pé gistabudsspelningar hos militér personal. Genom att samarbeta med militdrmusikerna
kom - vilket framgér ur kontraktets punkt 2 ovan - stadsmusikanterna i dtnjutande ocksd
av dessa spelningar.

Militirmusikerna involverades i samtliga delar av stadsmusikanternas yrkesverksam-
het, bade offentliga och privata framtrddanden. Kontrakten som upprittades tycks inte ha
varit tidsbegrinsade, och de synes dessutom tidvis ha fungerat vil 6ver lidngre tidrymder.
Men egentligen ville stadsmusikanterna forstirka sitt eget dambete med fler stadsmusi-
kanter och bli kvitt beroendet av militirmusiken. Det gillde forst att hitta en lamplig
musiker, sedan forsoka utverka en 16n for denne hos stadens styrande. Man sokte ocksé
hela tiden med ljus och lykta efter musiker som kunde tillhdra stadsmusikantdmbetet.
Samarbetet med militirmusikerna kan nirmast betraktas som ett slags tidsvinnande al-
liansstrategi. Ar 1699 hade man hittat en erfaren ,,musicus* som var intresserad av att
stanna i Malmo. I augusti det ret insénde stadsmusikanterna Stolberg och Kock foljande
skrivelse till borgmistare och rad, i vilken deras arbetsvillkor stills i stark belysning:

,,Sasom den Hde Lofl. Magistraten hijt till dag har behagat Disponera dhee Instru-
menta Musicalis, som skohla brukas wijdh kyrkan och stadens inbyggare till betie-
nande, att dhee alt for fa4 werit, som ér allenast wij undertechnade Stadz Musicantes,
hwilka werit nodgade dher igenom effter mogeligheet allena upwachta, effter dhen
hogdtihrade L&fl. Magistraten eij nigon wijdare oss till hielp och musicen till be-
frimmelse har tinktz bestd, hwar igenom Musicen warit ock ofullkomlig, som och os
till storsta nackdel och skada, Emedan wij wért embete ej uthan betienande af skall-
meijblasare af Garnisonen kunnat behorigen forittat och praesterat, hwarfore wij och
alle ware fallande Intrader mast dhem particepera, sd att wij nu dher igenom heelt
ruinerade och utarmade sittia, att wij nippeligen kunna oss uppehélla af den mycken
ringa 16hn som oss &hrligen bestds; Nu som wij s effter dhen hogdtahrade Magistra-
tens Consens, som at betaga den praejudice hoos hir igenom forer [...] hafwa effter
effterskrifwit en persohn Cappabel, skickelig och wil dhrfaren Musicus &r wed
nampn Johan David von Flitt, hwilken wij formoda kunna den hogtihrade 13{l: Magi-
straten till ndije, och af des stoora gunst winna os till hielp och existence, men som
han intet uthan underhaldh kan nira, wij lander till den hogdtéhrade 14fl. Magistraten
war odmiuke boon, dher tecktes af ndde och gunst honom ett ahrl. subsidium bestd
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och Descretionera hwar af han kunde sig n6dwéndigt underhalla som des uthan kun-
de sig nodwindigt underhalla som des uthan finnes sigh omdogeligen hér lingre at
wistas helst han redan een tijdh [...] ath sig af egne medell pakostat*.”

Denna skrivelse talar sitt tydliga sprdk: man kunde helt enkelt inte pd grund av myndig-
heternas styvmoderliga instillning till musiken skota sina aligganden - sdvil i kyrkan
som annorstddes - utan att ta hautboisterna till hjdlp. Redan p& varen detta &r synes
musikanterna ha uppvaktat guverndren 6ver Skane Carl Gustaf Rehnschidld med en an-
hallan om att dels fa sina privilegier bekriftade, dels att f4 bli befriade fran kontraktet
med militirmusikerna. Guvernorens svarsskrivelse togs nu upp till behandling p& rad-
stugan den 21 aug. i samband med von Flijts eventuella association med stadsmusi-
kanterna.” Guvernoren hade nimligen befriat stadsmusikanterna frén kontraktet med haut-
boisterna. Han dr dock skeptisk till att de verkligen skall kunna klara av alla spelningar
sjdlva: ,,Af hwad det med skalmeijblasarne oprittade Contract angér, sa foregifwe stadz
Instrumentisterne sig willia wara fyra tillsammans|[,] dock intet lirer kunna alt s& wachta,
helst nir de pd een dag af tjd blifwa fordrade hir i staden och pé landet, altsd miste de i
sddant fall forunna skalmeijblasarne andra fortiensten och ingalunda ga dem forbij [...]«.
Guvernoren var sdledes inte oinfoérstddd med problemet. Noteras kan hir ocksa att stads-
musikanterna ansdg en ensemble pa fyra vara en limplig storlek. Nu var man bara tva.

De fyra hautboisterna - Petter Egardt, Jonas Brun, Hans Hindrich Klouse och Rasmus
Cronlandh - kunde givetvis inte acceptera en sadan hindelseutveckling. De vidjade till
magistraten om att fa bli bibehallna vid kontraktet. Icke minst deras tjinst i kyrkan fram-
halls och de anforde ocksa ett drastiskt exempel pa hur stor deras beredvillighet varit
genom &ren att bistd stadsmusikanterna: ,,men som de nu forskrifwit och antaget en
frimmande, der wij dock lijkwil wid hans Kongl: Maytz Glorwyrdist i dminnelse be-
grafning [Karl XI, 1697] da Musicanten antoni [Stohlberg] war borta, giorde tiéinst med
dhem dé dhe icke hade af néden forskrifua ndgon [...]*7

Militarmusikerna hade alltsd varit en tacksam reserv att ta till vid speciella tillfdllen.
Icke desto mindre strivade stadsmusikanterna att bli kvitt dem. Nu hade alltsd Christian
Kock och Anton Stohlberg lyckats knyta till sig Johan David von Flijt. Nu gillde det att
skaffa honom en fast arlig 16n. Fran magistratshéll stillde man sig avvisande. Man me-
nade att det var musikanternas skyldighet att hélla musik med de resurser som redan
stéllts till forfogande.” Kock och Stohlberg beslét dérfor att dela sin sammanlagda 16n
som uppgick till 70 dl smt i tre delar, hértill kom sedan de tillfdlliga inkomsterna ,,ac-
cidentierna“ vid brollop och andra gistabud. Var och en skulle didrmed i fast 16n fa 23 1/
3 dl smt, en péfallande 1ag avloning. Dérfor skriver von Flijt till magistraten med for-
frigan om icke denna kunde ge ett visst bidrag till hans 16n. Magistraten lovade att
undersoka mdjligheten att 16na von Flijt med kyrkans medel.” Fran &r 1703 fick han
dntligen en viss summa (50 dl smt av préstskatten) eftersom han ansdgs sé skicklig och
man dérfor inte ville undvara honom. Von Flijt stannade i Malmé fram till ca 1706.

Kontroverserna med militirmusikerna upphorde emellertid inte. Klagomaélen frén
stadsmusikanternas sida &r lika ménga som enahanda.”

Alla stridigheter till trots tycks militdrmusikerna i en icke obetydlig utstrickning ha
anlitats av stadsmusikanterna. Sarskilt efter det att Christian Kock avlidit (1704) och
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Johan von Flijt limnat staden. Anthon Stéhlberg stod nu ensam kvar som stadsmusikant.
Forst i feb. 1711 anholl han om att fa en av skallmeijbldsarna - Rasmus Cronland -
forordnad som bitridande musikant ,,att upwachta pa Orgelwérket och i andra Conventer
i staden, sdsom han [Stolberg] nu gammal och siuk &r*.” Magistraten tilldt Stolberg att
adjungera vem han ville bara sysslorna blev skotta pa bista sitt. Vid samma tillfille
paminde en av rddménnen av att dven hautboisten Jonas Brun borde ihdgkommas. Vid en
efterfoljande radstuga (15 mars) adjungerades dven denne. De hade tydligen dé redan i
praktiken svarat for kyrkomusiken aren 1709, 1710 och 1711.7

De bada blev sedan stadsmusikanter. De kom i sin tur att ta hjédlp av i staden statio-
nerade militirmusiker.

En ovanligare form av samarbete torde ha varit att en stadsmusikantgesill tilléts ha jdnst
dven som militirmusiker. S& skedde emellertid i Malmo i borjan av 1700-talet.

Stadsmusikanten Jonas Brun lyckades da fa sin styvson Nils Nilsson Malm placerad
som hautboist vid 6verste Hastfers infanteriregemente pa villkor som tillit Malm att
dven delta i stadsmusiken. Han skulle dessutom om regementet forflyttades fran Malmo,
fa bli 16sgjord frén sitt militira kontrakt. Regementschefen bekriftade anstillningen pa
foljande sétt i januari 1712:

Effter som Stadz-Musicanten Jonas Bruhn, mig dess Styfsohn Nels Nelsson Malm
till completerande af Hautboist Choret widh mitt regemente upldtit; altsd forsikras att
bemelte Malm ménatligen 6 Rdr silfmnt jemte den ordinarie servicen athniuta skall,
och nir Regementet hir ifrén Fistningen kommer att uppbryta, med behorigt pass
forsedt och dir ifran aldeles 16sgifwen blifwa, skiont han i Rullorna warder inford;
Men skulle han i 6fningen sig forbittra, sd forsdkrar iag att han hwar méanadt nigot
ansenligen for sin Person niuta skall; lambnar ock emedlertijd Stadz-Musicanten
Bruhn Frijhet widh hwarjehanda tillfillen sd & landet som i staden sig betidna af
sonen, allenast ingen besynnerlig Kongl. Maj:tts tidnst widh Regementet eftersatt och
forsummat blifwer

Malmé d. 3 Januari 1712

Otto Mag: Hastfer*”

Aret dirpa flyttades regementet fran Malmé till Landskrona. Malm fick emellertid inte
nagot avskedspass. Mot detta protesterade savil Malm som Brun. I december 1713 infl6t
en supplik frén Malm till guverndren dver Skane och i januari 1714 beklagade sig Brun
for magistraten, ett klagomal som vidarebefordrades till guverndren.®® Brun hinvisar da
till kontraktet som upréttats mellan honom och regementschefen i januari 1712. Han
framhaller vidare att just magistraten hade anbefallt honom att av ,,stadens musikanter
skaffa 4de mannen [till] chorets kompletterande hir i kyrkan och sedan flitigt med musi-
ken uppvakta, vartill vi nu for tiden ej kunna fa ndgon annan 4n bemilte min son, som
dartill kan bliva duktig anhdlles om magistratens hjdlp att fi min son 16s - som enligt
1686 &rs legohjonsstadga dr forbunden att vara i min tjénst framfor ndgon annans.

Arendet 6verlimnades for avgorande till guvernoren. Hur detta utfoll har inte gatt att
utreda.
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Ar 1729 méaste samarbetet mellan stadsmusikanter och miltdrmusiker ha natt en sddan
omfattning att ett sirskilt kontrakt anyo blev pékallat. Det lyder:

,,Utj dhen Heliga Trefalldighets Namn hafwa undertecknade med hwarandra séledes

ofwerens kommit och Contraherat,

Att jag Jonas Bruhn tillférordnat Stadz Musicant i Malmoe tillforer och uthfister till

Hautboisterne hérstides den andehl af fortiensten wid brolloper eller andra tillfillen,

som hittintill wanligit warit, det matte sig tilldraga antingen in eller uthom staden, s

widt mina undfidngne Privilegier sig stricka kunna, skohlandes ingen annan mig till

hielp wid Musicerandet forskrifwa, sa lange Hautboisterne willia hddan efter som
hartill 1 kyrkan och annor stides mig med ofortrutenhet bijtrada.

Deremoth wij samtl. Hautboister oss tillforbinder att wara Stadz Musicanten Bruhn

behielpelige icke allenast utj ordentelige kyrkio Musiqven, utan wid hwariehanda

andra Conventer och upwachtningar, skohlandes han hafwa dess richtige andehl at
athniuta, antingen han sielf tillstddes dr eller franwarande, undantagande hwad widh

Melicen [militdren] och det der forefallande fortidnas kan, hwaraf han ingen andehl

undfahr; detta alt som foreskrifwit finnes, skall oryggeligen & bada sijdor hallit warda

och med egenhindige underskrifter

bekraftas. Malmoe d. 22 December A:o 1729

Jonas Bruhn

[hautboisterna] Nils Malm Jacob Haal M. Hellmuth J. Staffani

Johan Adler  G. Hellmuth*

Detta kontrakt tycks for stadsmusikanten ha inneburit en klar forsémring da han inte
langre fick formanen att tjdna pengar genom spelningar for militdr personal. For haut-
boisternas del innebar det fortsatt musicerande i kyrkan tillsammans med stadsmusi-
kanten. Fragan dr om detta skedde utan sérskild pekunidr erséttning for deras del?

Kontraktet dgde giltighet dnnu ar 1741, &dtminstone ansdg Jonas Brun detta. Da inle-
vererade Brun en besvérsskrift géllande ,,samtel. hér i staden warande Houtboisterne, att
de icke meddella honom den dehlen af fortidnsten igienem Musigve; som honom enligit
bifogat Contract bor.®' Magistraten beslot att inhdmta hautboisten Gottfried Hellmuths,
som tillika var organist i den tyska forsamlingskyrkan, forklaring. Detta gav upphov till
en omfattande skriftvdxling med beskyllningar och motbeskyllningar. Har belyses med
all 6nskvird tydlighet hur militdirmusikerna bistar stadsmusikanterna i (den svenska) kyr-
kan. S& skriver Hellmuth att ,,iag war hogtidsdag gér ifrdn mit orgel i Tyska Kyrckian
och Conjugerar mig mina Kamerater [de andra militdrmusikerna] utj swenska Kyrkian
[...] och wij har ju intet derfére, och der emot har han i monga ahr dels for alder skull
inte kunnat brukas“. Brun menade att de borde dela lika vid géstabudsspelningar, alla
medverkande skulle f& samma summa, men Hellmuth fann det mest réttvist att Brun
enbart fick hilften av vad hautboisterna fick.

Detta paminner tydligt om innehdllet i det tidigare atergivna kontraktet fran 1696.
Hellmuth kan inte forsta annat 4n att Magistraten provar det skaligt ,.att han Brun omo-
jel. kan fé taga lika dehl nédr nogot forefaller som Gudh hellre i dessa tjder dr ganska
ringa, med mig eller mina kamerater, wilka strapicera bade skor och kldder samt halla
Instrumenter, strengar och Skaffa Musicalier, som alt kasta os stora penningar emellan
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ahr och dag, och han deremot har inttet bry sig med eller at waga pa, har derjemte utan
sin Loon altjd utaf alla lijk wijd swenska forsamlingen en wiss genant, han och intet
strengt hushal allenast sielf treddie, i det stellet iag och mina kamerater sitter 7 til 8
personer i denna dyra tijden och wi har mycket mindre 16n &n han“. Han menade vidare
att kontraktet inte langre var giltigt. I sitt gensvar hdavdade Brun att kontraktet visst dgde
giltighet, vilket det rimligen ocksé bor ha gjort. Intet i drendets behandling pévisar att
detta vid ndgot tillfille annullerats.

Sin omfattande skrivelse, 1 vilken han bemoter Hellmuths kritik, avslutar stadsmusi-
kanten Brun med en passus som trots alla omsténdigheter ger eftertryck at hans status
som stadsmusikant: ,,For 6frigit forbehaller iag mig wid forra Herrar Generaler och Gou-
verneurers nadigste gifne relationer, att iag dnnu wid min alderdomb maétte erkédnnas for
StadsMusicant, utan ndgon annans praejudice. Och derjemte tackar Hr Hellmuth samt de
andra Hautboisterne, hwilcka uti min frénwaro under alderdombs swaghet sielfwa pa
brélloper och andra stéllen forritta Musigven, dock med det fasta och lijka forbehdld, att
iag hwarken ifrén sddana forréttningar fornekas infinna mig [...] icke heller i min fran-
waro min andehl proportionelt sitt forminskas, om der sa plickteligen skier, da forsdkrar
jag med ndjsamt sinne intet ndgot patal af mig hddanefter gioras.*

Jonas Brun lyckades tydligen dvertyga magistraten om att det var han som hade ritten
pé sin sida. Nagot egentligt domstolsutslag meddelades inte i drendet. G. Hellmuth och
hautboisterna fick antagligen ett informellt besked om att det var Brun som hade ritten
pé sin sida och att det dérfor inte fanns anledning att driva saken vidare.

Mot bakgrund av den héndelseutveckling som ovan tecknats, kan man med fog anta
att militirmusikerna redan i de tidigaste kontrakten fran slutet av 1600-talet, forbundit
sig att medverka vid musicerandet i kyrkan utan sérskild pekuniir erséttning. Som belo-
ning fick de i stillet formanliga villkor i samband med géstabudsspelningarna.

Man kan sé langt konstatera att militirmusikerna i Malmo varit en viktig forutséttning
for stadsmusiken i Malmé allt sedan slutet av 1600-talet. Stadsmusikantens geografiskt
vidstriickta privilegier, det omfattande musikbehovet i kyrkan (bade vid gudstjinster och
vid tornbldsningen) krivde storre musikantresurser dn vad landsdndans storsta och for-
mognaste stad egentligen formadde bekosta. Man kan férmoda att det formogna bor-
gerskapet i Malmoé inte var nojda med att en enda stadsmusikant ,,upwaktade wed orgor-
ne“, utan ville hora en storre och fulltonigare ensemble. Samtidigt drog man sig for att
betala for en siddan ensemble. Hir fanns ju hautboisterna att tillga, som dessutom spelade
gratis, enbart de fick medverka vid brollopsspelningar och dela fortjinsten med stads-
musikanterna, en utgift som inte drabbade borgerskapet.

Samtidigt blev stadsmusikanterna beroende av militdrmusikerna, dirfor att utan deras
hjilp skulle de inte kunna dra nytta av de omfattande landsbygdsprivilegierna, inte spela
vid bréllop och dvriga kalas och géstabud inne i staden, ej heller kunna skota kyrko-
tjansten. P4 det viset hamnade stadsmusikanterna delvis i militirmusikernas vald, och
det #r sannolikt pd grund av detta som hautboisterna kunde skriva sa pass fordelaktiga
kontrakt som man gjorde. I annat fall skulle stadsmusikanterna riskera att hela deras
dmbete ifrdgasattes, att deras privilegier (sdrskilt pa landsbygden) upphévdes. Allmén-
heten skulle viinda sig ifrén dem och i mycket storre utstrickning engagera ,,fuskare®,
militarmusiker eller ej.



46 ‘ Greger Andersson

Hir instéller sig frigan: varfor sokte inte stadsmusikanterna gora sig oberoende av
militdirmusikerna genom att sjdlva halla gesiller och ldrlingar och ddrmed inom dmbetet
bygga upp en nodig kader av musiker? Kontraktet frén 1729 innebar ju dessutom en
forsamring for stadsmusikanterna, da de inte lingre fick betalt om de medverkade vid
spelningar for militdrt manskap. Svaret &r sikerligen att de inkomster som krivdes for att
vara sjdlvstindig var allt for konjunkturberoende. Gesiller och ldrlingar skulle starkt
belasta stadsmusikantens hushall, sérskilt under de perioder som brollops- och gista-
budsspelningar var fa eller diligt betalda. Sddana perioder intridde bitvis beroende pé
krig, rustningar, inkvarteringar, epidemier, missvixt, sorgehdgtider etc. Det skulle aldrig
g4, med den njugga instillning som borgerskapet hade till musikens underhall, att konti-
nuerligt bygga upp och underhélla ett tillrdckligt stort och dynamiskt stadsmusikant-
dmbete pa de premisserna. Ett samarbete - en allians - med militirmusikerna blev mer
realistiskt, pa gott och ont.

Systemet med privilegierade musikanter var visserligen statiskt och i viss mén konser-
verande, men ingalunda sa last som man i forstone kan f intryck av genom fullmakter
och andra privilegieutféstelser. Handlingar av den typen maste beddmas med en stor
kallkritisk noggrannhet. I offentliga performativa handlingar av det hir slaget upprepas
ofta speciella formuleringar géng pa géng, artionde efter artionde, medan den praktiska
verkligheten stdndigt skiftar. I de fall dir nya formuleringar och nya bestimmelser till-
kommer, kan dessa inte sillan ses som en bekriftelse pa forindringar som redan har
intréffat, snarare &n som helt nya bestimmelse som hiddanefter skall tillimpas.

Samtliga stadsmusikanter som anforts i denna framstillning, hade ett privilegium exclu-
sivum. Men mycket & av dem kunde utnyttja detta till dess yttersta konsekvens. Tvirtom
tvingades de stdndigt att anpassa sig till den verklighet som ridde och hela tiden varda
sina relationer till andra musikergrupper, till myndigheterna och till allméinheten.

Sa kunde stadsmusikanterna, som sedan linge haft privilegium dven pa landsbygden,
inte utesténga de under 1700-talets forsta halft allt oftare upptrddande hiradsspelmiin-
nen, vilka hade utsetts pa forslag av landsbygdsbefolkningen sjdlvt. Protesterna hade da
antagligen blivit sa stora att man kunde riskera att hela privilegiesystemet ifrigasattes.
Istéllet gjorde man en medveten arbetsfordelning som innebar att stadsmusikanterna spe-
lade for landsbygdens stdndspersoner och hiradsspelméinnen for allmogebefolkningen.
Vissa stadsmusikanter kunde dock utvidga sitt privilegium genom att ocks& lyckas bli
forordnad som hiradsspelman. I frdga om allianser kan konstateras att sidana sillan
ingicks med négon storre entusiasm. Tvirtom framkallades dessa oftast av tvénget att
tillgodose myndigheternas 6nskemal och for att gentemot den allménna opinionen kunna
forsvara privilegiesystemets bibehallande.

For att vinna kunskap av det musiksystem som rddde under 1600- och 1700-talet
riicker det darfor inte att kartldgga systemets egna inneboende struktur (monopolet), utan
man maéste i kéllorna forsoka utréna hur samtiden tolkade och hanterade detta system.
Forst da kan man beskriva den inneboende dynamik som trots allt privilegiesystemet
inneholl.
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Forutsdttningarna for denna dynamik 1ag mycket i den tidens musikerutbildning. Man
specialiserade sig inte pa ett enda eller ett fatal instrument, utan behérskade ett helt
spektra av olika instrument (trd- och bleckblas, string- och klaverinstrument). Som ovan
visats kunde en stadsmusikant bli organist och vice versa. Manga militirmusiker hade
fatt sin grundldggande utbildning hos ndgon stadsmusikant, sedan inlett en militdr kar-
ridr, for att ddrefter betrdda nagot stadsmusikantdmbete. Stadsmusikanter drog sig inte
for att bli hiradsspelmén pé landsbygden etc. Och de kunde ocksé sdsom visats i denna
framstdllning samarbeta med varandra. Rorligheten mellan olika musikergrupper var
stor. Det samma giller for den geografiska rorligheten. Ménga av stadsmusikanterna i
Malmo kom ndrmast fran Tyskland, for att kanske tidigare ha vistats pa annat hall i
Ostersjoomradet.

Denna rorlighet mojliggjordes av att man - oavsett om man var stadsmusikant eller
militdarmusiker etc., pa ena eller andra sidan Ostersjon - spelade man i stort sett samma
typer av repertoarer vid samma typer av institutioner (radhus, kyrkor, privata géstabud
etc.).

Vid sidan av det forhéllandevis statiska privilegiesystemet som sadant fanns siledes
ocksa en pafallande mobilitet av olika slag inom musikeryrket. Denna mobilitet kan - vid
sidan av privilegiesystemet - sdgas vara en andra strukturbestimmande faktor for 1600-
och 1700-talets musikliv. Genom att studera och interpretera samspelet mellan dessa tva
grundldggande strukturer - det statiska och det rorliga - kan man vinna vidare insikt i
1600- och 1700-talets musikorganisation i Ostersjéomrédet.
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Zusammenfassung

Man kann mit Recht behaupten, dafl das privilegierte Musiksystem, d.h. das Recht der
Vergabe der Musikaufwartung an dafiir privilegierte Musikanten - an Stadtmusikanten,
Organisten, an Amtsmusikanten, die schwedischen ,hdradsspelmin‘ etc. - einer der sy-
stembedingenden Faktoren war, der die musikalische Landsschaft und Gesellschaft Nord-
europas - oder wenn man so will des Ostseeraums - im 17. und 18. Jahrhundert geprigt
hat.

Der Berufstand eines Musikers hatte zu dieser Zeit im grofen und ganzen folgende
Merkmale aufzuweisen:

* der Beruf hatte eine geschlossene, zunftméssige Ausbildung, die auf dem Verhélt-
nis Meister-Lehrling basierte und sich iiber einen mehrjdhrigen Zeitraum erstreckte;

* er wurde im Rahmen einer besonderen Anstellung oder eines Amtes bzw. einer
Bestallung ausgeiibt;

*  Die Berufsausiibung war innerhalb der Gesellschaft durch die Zusicherung von
Privilegien geregelt;

* die Biirger muflten diese Musikanten heranziehen, wenn immer Musik gebraucht
werden sollte; es entstand somit eine Art von Kundenbeziehung.

In der Absicht, bestimmte Handlungsmuster und Bestrebungen innerhalb der privile-
gierten Musikerschaft offenzulegen und zu interpretieren, wird hier als methodologischer
Ausgangspunkt eine sozialpsychologische Sichtweise vorgenommen. In der besonders in
der Soziologie betriebenen ,,Professionalisierungsforschung® spricht man von besonderen
Professionsstrategien verschiedener Gruppen und Individuen, insofern es darum geht, die
Identitédt und die besonderen Kenntnisse des jeweiligen Berufes (,,Berufsgeheimnisse*) zu
schiitzen, um solchermaBen die Kontrolle tiber die Berufsausiibung aufrechtzuerhalten.

Eine derartige, durchaus wohlbekannte Strategie stellt die Ausschlufistrategie dar, der-
zufolge man eine Art Monopolsituation zu erreichen sucht und damit andere vom eige-
nen beruflichen Terrain ausschlieBt. Es ist in bezug auf die Tatigkeit des Stadtmusikan-
ten unmittelbar einleuchtend, dafl die sog. Ausschlufistrategie aufgrund der Monopol-
stellung der Stadtmusikanten - die ja explizit eine Ausschlufl anderer Musikergruppen
zum Ziel hat - eine ganz zentrale Bedeutung inne hatte. Im groflen und ganzen ist in fast
jeder Darstellung iiber Stadtmusikanten von derartigen Vorféllen die Rede, die in der
Regel letzendlich von Gerichten entschieden wurden. Weniger erforscht ist jedoch eine
Variante dieser AusschluBstrategie, die darin bestand, ein bereits errungenes Monopol in
bezug sowohl auf die beruflichen Aufgaben als auch auf den regionalen Spielbereich auf
Kosten anderer Musikergruppen auszuweiten. Hierfiir wird die Bezeichnung Ausweitungs-
strategie vorgeschlagen. Indem man untersucht, ob und auf welche Weise privilegierte
Musikanten diese Strategie verfolgten, kann man den Begriff der AusschluB3strategie nuan-
cenreicher verwenden und sogar ausweiten.

Weniger bekannt ist die sog. Biindnisstrategie, die darin besteht, dafl eine Berufs-
gruppe wihrend einer kiirzeren Periode ein Biindnis oder eine Zusammenarbeit mit einer
anderen eingehen kann, bis sie ihrerseits die Kraft gewonnen hat, ein eigenes Revier
abzustecken. Man kann auch sagen, daf} die Biindnisstrategie eine Art der Konfliktredu-
zierung und Mobilisierung von auf Ausgleich bedachten Mitteln darstellt.
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Folgenden Fragen stellen sich: Existierten auch Formen des Zusammenwirkens oder
der Zusammenarbeit zwischen verschiedenen Musikergruppen ? Was war in diesem Fall
der Ausgangsgrund und der Zweck eines solchen Zusammenwirkens, und was bedeutete
dies fiir die Ausformung des Privilegsystems ? Kann man generell diese Handlungs-
muster - AusschluB wie Zusammenwirken - als Ausdruck besonderer und bewuBter Pro-
fessionsstrategien betrachten ?

Zur Beantwortung dieser Fragen habe ich mich fiir die Untersuchung der Beziehun-
gen der Stadtmusikanten zu den ,hdradsspelmén®, Organisten und Militirmusikern in
der Landschaft Schonen vornehmlich wihrend des 18. Jahrhunderts entschieden. Dabei
lag folgende Zweiteilung zugrunde:

1) Ausschluf3 und Ausweitung: Verhdltnis Stadtmusikant-“hédradsspelman®;

2) Biindnisstrategie: Verhiltnis Stadtmusikant-Organist und Stadtmusikant-Militar-

musiker.

Das Erkenntnisinteresse, das mit dieser schematischen Einteilung bezweckt wird, be-
steht schlicht darin, die verschiedenen Strategien so weit wie moglich zu veranschau-
lichen. Dies bedeutet in der Praxis nicht, da} man innerhalb oder gegeniiber bestimmten
Gruppe immer nur eine einzige Strategie verfolgt hat; solche Operationsweisen konnte
gleichzeitig in verschiedenen Kombinationen zum Einsatz gelangen. Ausgangspunkt ist
hierbei stets der Stadtmusikant und dessen berufliche Situation. Aber auch andere Typen
von privilegierten Musikern diirften gleichgerichtete Strategien verfolgt haben.

Samtliche in dieser Darstellung behandelten Stadtmusikanten besallen ein sog. privi-
legium exclusivum. Nur wenige von ihnen konnten dieses jedoch bis zur letzten Kon-
sequenz ausniitzen. Ganz im Gegenteil waren sie stindig bezwungen, sich an die beste-
henden Verhéltnisse anzupassen und die ganze Zeit tiber ihre Beziehungen zu anderen
Musikergruppen, den Behorden und der Offentlichkeit zu pflegen.

So konnten die Stadtmusikanten, die seit langem auch auf dem flachen Lande ein
Privileg besaBen, die in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts immer hédufiger auftre-
tenden ,,hdradsspelmin nicht von der Musikaufwartung ausschlieffen. Letztere waren
aufgrund von Vorschldgen aus der Landbevélkerung selbst ernannt worden. Die Proteste
wiren in diesem Fall vermutlich so heftig geworden, daB ein Infragestellen des gesamten
Privilegsystems risikiert worden wire. Stattdessen praktizierte man eine bewulite Ar-
beitsteilung, die darin bestand, daf} die Stadtmusikanten fiir die ldndlichen Standesper-
sonen und die ,hédradsspelmén* fiir die béuerliche Bevolkerung aufspielten. Einzelne
Stadtmusikanten konnten jedoch ihr Privileg ausweiten, insofern es ihnen gelang, zu
Bezirksspielleuten ernannt zu werden. In bezug auf Biindnisse kann festgehalten wer-
den, daB} diese selten mit groBerer Begeisterung eingegangen wurden. Ganz im Gegenteil
wurden solche meistens durch Zwang hervorgerufen, da man sich den Wiinschen der
Obrigkeit beugen und gegeniiber der Offentlichkeit die Beibehaltung des Privilegsystems
verteidigen mufte.

Das Ordnungswesen mit privilegierten Musikanten war zwar statisch und in gewisser
Hinsicht systemerhaltend, keineswegs jedoch in sich so geschlossen, wie man aufgrund
von Vollmachten und anderen Festschreibungen von Privilegien auf den ersten Blick den
Eindruck bekommen konnte. Oft werden bestimmte Formulierungen Jahrzehnt fiir Jahr-
zehnt immer wieder wiederholt, wéahrend sich die Wirklichkeit stindig verdndert. In je-
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nen Fillen, in den neue Formulierungen und neue Bestimmungen hinzukommen, konnen
diese nicht selten eher als Bekriiftigung von Verdnderungen betrachtet werden, die be-
reits eingetroffen waren, denn als neue Bestimmungen, die zukiinftig anzuwenden wé-
ren.

Um nihere Kenntnisse iiber das Musiksystem zu gewinnen, das im 17. und 18. Jahr-
hundert herrschte, reicht es deshalb nicht, die dem System innewohnende Struktur (ndhm-
lich das Monopol) allein darzustellen. Man muf} vielmehr versuchen, aus den Quellen zu
erschliefen, wie die Zeitgenossen dieses System interpretierten und wie sie mit ihm um-
gegangen sind. Erst dann kann man die innewohnende Dynamik beschreiben, die das
Privilegsystem trotz allem besaB.

Die Voraussetzungen fiir diese Dynamik lagen in hohem MaBe in der Musikeraus-
bildung jener Zeit. Man spezialisierte sich nicht auf ein einzelnes oder auf einige wenige
Instrumente, sondern beherrschte ein ganzes Aufgebot verschiedenen Instrumente (Holz-
und Blechblasinstrumente, Saiten- und Klaviaturinstrumente). In dem vorliegenden Arti-
kel wird an Beispielen belegt, da3 die Mobilitdt zwischen verschieden Musikergruppen
hoch war. Das gleiche gilt fiir die regionale Mobilitit. Viele der Malméoer Stadtmusi-
kanten waren beispielsweise zuvor in Deutschland und noch friiher vielleicht an anderen
Orten im Ostseeram tétig gewesen.

Diese Mobilitit wurde dadurch ermoglicht, daB man - und zwar unabhéngig davon,
ob man Stadtmusikant, Organist oder Militdrmusiker diesseits oder jenseits der Ostsee
war - im grofen und ganzen die gleiche Art von Repertoire an vergleichbaren Institutio-
nen (Rathduser, Kirchen, Privathiuser etc.) zu Gehor brachte.

Neben dem verhiltniBmiBig statischen Privilegsystem als solchem existierte also bei
dem Musikerberuf eine auffillige Mobilitdt unterschiedlichster Art. Man kann gewif3
behaupten, das diese Mobilitit - parallel zu dem Privilegsystem - ein zweiter struktur-
bildender Faktor des Musiklebens im 17. und 18. Jahrhundert gewesen ist. Durch die
Untersuchung und Interpretation des Zusammenwirkens dieser beiden grundlegenden Struk-
turen - des Statischen sowohl wie des Mobilen - kann man einen tieferen Einblick in die
Musikorganisation des Ostseeraums wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts gewinnen.






En privilegeret musikant

og hans konkurrenter 1716-41

Af Jens Henrik Koudal

Indledning

Stadsmusikantvasenet i Danmark mangler stadig at fa skrevet sin historie. Carl Thrane
opridsede i 1908 nogle grundtraek, men derudover er man henvist til Villads Christensens
artikel om Kgbenhavn, Hammerichs disputats om Christian IV’s tid, Asbjgrn Hernes’
bog om dobbeltmonarkiets norske del, og igvrigt til spredte behandlinger af afgrensede
lokaliteter eller bestemte aspekter.'

Denne artikel vil vise, hvad man kan finde frem omkring en enkelt privilegeret musi-
kant, og det er ikke s lidt. Det drejer sig om Peder Sprensen Kurrepind, der fra 1716 til
1741 var privilegeret instrumentist over Kgbenhavns amt pa landet. Det viser sig, at
materialet ud over at belyse musikantens virksomhed ogsd kan kaste lys over bonde-
spillemand, militeere musikanter, musikken pa vartshuse og kroer m. m. I dette tilfelde
er betegnelsen ,,stadsmusikant® ikke treeffende, idet distriktet Kgbenhavns amt ikke rum-
mede nogle kgbsteder. Men pa landet var den kgbenhavnske amtsmusikants kar sam-
menlignelige med de forhold, som stadsmusikanterne havde i resten af Danmark.

Enevaldens amtsarkiver er en guldgrube til belysning af lokal- og kulturhistorien, og
slet ikke udnyttet efter fortjeneste.? Jeg blev opmarksom pa Peder Kurrepind, da histori-
keren Rita Holm i 1983 publicerede en artikel om ,,breve til amtmanden* i Kgbenhavns
amt i 1700-tallet.® Heri nzvnte hun kort, at Kurrepind gentagne gange havde klaget over
sine betingelser, at han havde indleveret en liste over bondespillemand, og at han havde
haft uoverenstemmelser med sin efterfglger.

For at Peder Kurrepinds historie kan fremsta i sin rette musikhistoriske kontekst, er
artiklen er disponeret saledes:

Kildematerialet

Stadsmusikantvasenet i Danmark

Retten til at spille pa landet

Distrikterne pa Sjzlland og specielt Kgbenhavns amt
Peder Kurrepind - liv og kar

Privilegiet 1716

Forholdet til stadsmusikanten i Kgbenhavn
Forholdet til de militere musikanter
Godsmusikanter
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Landbosamfundets spillemand

Kroer, vaertshuse - og sabbatens helligholdelse

De szrlige forhold pd Amager

,»Mine uregerlige folk* - striden med den privilegerede efterfglger
Instrumenter, bes&tninger og repertoire

Konklusion

Kildematerialet

Kpbenhavns amtsarkiv p& Landsarkivet for Sjelland m. m.* rummer de navnte ,,breve
fra diverse embedsmand og partikul@re personer i drene fra 1721. Men dette materiale
md suppleres med ,,breve fra regimentsskriveren®, der er bevaret fra 1724, og ,.breve fra
birkedommeren®, der er bevaret fra 1731. Det synes noget tilfeldigt, hvor indkomne
klager og det gvrige sagsmateriale er havnet. Dette store materiale er ikke registreret,
men ligger dog nogenlunde kronologisk. Amtmandens ,.kopibgger over udgéende breve*
er i Kurrepinds embedsperiode bevaret fra 1724. De giver et overblik, som ellers er svart
at fa; registrene er imidlertid ikke sé detaljerede og mangler i nogle tilfzlde helt. I amtets
(og amtstuens) arkiv finder man ogsé skifteprotokoller. Retsarkiverne er knap s godt
overleveret. Tingbggerne for det i 1721 oprettede Kgbenhavns amts rytterdistrikts birke-
ting, som Kurrepind hgrte under, og hvor han forte adskillige processer mod ,,fuskere®,
er desvarre slet ikke bevaret i 1700-tallet, og i Kurrepinds tid har man heller ikke ting-
bgger fra dets forlgber, Kgbenhavns birketing. Materiale fra Kgbenhavns byting er over-
leveret fra 1722. Amager havde egen jurisdiktion, og her er i Kurrepinds tid bevaret
tingbgger fra Tarnby birk 1724-33, men ikke fra Hollenderbyens birketing. Endelig skal
nevnes de nyttige kirkebgger i preestearkiverne.

Men Kurrepind kan forfglges i flere andre arkiver. PA Kgbenhavns stadsarkiv® er det
fgrst og fremmest givende at gennemgd Magistratens arkiv. Her er fra Kurrepinds tid
bevaret et rigt materiale af bl. a. rddstueprotokoller med bilag, resolutionsprotokoller
med bilag samt kopibgger over udgdende skrivelser. Til belysning af magistratens rets-
lige forretninger findes yderligere radstuerettens steevne-, voterings- og domsprotokoller
samt domssager. Delvis uden for magistratens arkiv findes materiale fra Politi- og kom-
mercekollegiet.

Af centraladministrationens arkiver pa Rigsarkivet er Danske Kancellis store og rig-
holdige arkiv uudtgmmeligt.® I ,,Sjellandske registre“ finder man kopier af alle udga-
ende ,,Abne* breve, herunder bestallinger og konfirmationer af bestallinger for organister
og instrumentister. I en del tilfzlde findes der ,.koncepter og indleeg* hertil. ,,Sjallandske
tegnelser* rummer kopier af de ,,lukkede* breve, ligeledes med en tilhgrende rekke bi-
lag. Blandt de mange andre dele af arkivet, der har interesse, skal blot fremheves ,,Sup-
plikprotokollerne®, ,,Kancelliprotokollerne* og ,,Obersekreterens brevbog* med bilag.

Alle de nzvnte arkiver er gennemgdet systematisk i forbindelse med nzrvarende
artikel.

Stadsmusikantvasenet i Danmark

»Stadsmusikant* er blevet en fallesbetegnelse for musikere med privilegium inden for et



En privilegeret musikant og hans konkurrenter 1716-41 57

ngjere bestemt administrativt/geografisk omrdde, der indbefatter en eller flere byer. Be-
tegnelsen er ikke sd hyppig i administrationens sprogbrug fgr 1800, hvor man i stedet
hellere taler om ,,instrumentist, evt. ,,musicus instrumentalis* eller ,,musicant®.

I det fglgende beskrives forholdene i kongeriget Danmark, is@r i perioden 1660-1800.
P4 de fleste omrader var forholdene dog tilsvarende i Norge og Hertugdgmmerne.

Stadsmusikantvasenet voksede gradvis frem i 1500- og fgrste halvdel af 1600-tallet. I
1650’erne var der stadsmusikanter i omkring en trediedel af de 67 danske kgbstader.
Institutionen udkrystalliserede sig af forskellige bestillinger, som havde varet gengse
indtil da, og hvoraf nogle levede videre: Tarnmand, vaegtere, pibere, trommeslagere,
trompetere, omvandrende spillem@nd m. fl. Med den unge enevalde efter 1660 kon-
soliderede stadsmusikantvesenet sig, idet der snart fastlagdes et net af embeder og di-
strikter, som dakkede hele Danmark, ogsd landdistrikterne. Fgr 1660 var det normalt
magistraterne, der ansatte stadsmusikanter, og i 1670 gav den enevaldige konge atter
kgbstederne ret til selv at beskikke ,,instrumentister*, som dog nu skulle konfirmeres af
Danske Kancelli.” Kgbstedernes jurisdiktion strakte sig ikke over landomréder, si det
var fgrst den kongelige konfirmation, der gav stadsmusikanten privilegium p4 landet. De
i 1671 oprettede grevskaber og baronier administrerede ofte selv musikantprivilegiet pa
deres godsomrade - uden at dette dog synes at vare en eksplicit formuleret rettighed.® I
1780 fik Det kongelige Kapels medlemmer forsteret til at besatte ledige stadsmusikant-
embeder.’ Og en snes ar senere blev institutionen @ndret pa en méide, som markerede
begyndelsen til enden: Kancelliets cirkulere af 24. maj 1800 bestemte (i henhold til Kgl.
resolution af 25. april samme &r), at stadsmusikanttjenesterne i Danmark og Norge ved
indtreffende vakance skulle forenes med organistembederne. Samtidig bestemtes, at nar
de davarende stadsmusikanter afgik ved dgden, bortfaldt hos de fremtidige kombinerede
organist- og stadsmusikanttjenester eneretten til at forsyne landomrédderne med musik.'
Logisk nok overgik beskikkelsesretten herefter til stiftsamtmand og biskop i fellesskab,
idet Det kgl. Kapel dog bibeholdt sin fortrinsstilling.!"! Embedets privilegerede status
blev gradvis undermineret i forste halvdel af 1800-tallet, og grundloven 1849 og nz-
ringsloven af 1857 (med fuld virkning fra 1862) afskaffede monopolet helt. Funktionen
blev delvis overtaget af selvbestaltede ,,musikdirektgrer*, der virkede som orkesterledere
i mange byer fra anden halvdel af sidste drhundrede.

I perioden 1660-1800 indbefattede n®sten alle stadsmusikant-embeder bdde by og
land. Kun Kgbenhavn havde intet landdistrikt. Nogle gange kunne landomrédet udstrek-
ke sig til et helt stift, som i tilfeldet Alborg by og stift eller Viborg by og stift, men ofte
dakkede distriktet en til to kebstaeder med tilhgrende et, to eller maske tre amter.

Stadsmusikantens virke faldt inden for fire omréder: Byen, kirken, latinskolen og pri-
vatsferen.

Musikantens pligter overfor byen kunne vere tarnblasning ved hgjtidelige ceremoni-
er og ved sarlige lejligheder som sejr, fredsslutninger eller som i Ribe ved landemode og
tamperdage.'? I de @ldre bestallinger, kan man finde musikanten forpligtet til at tage
tjeneste som trompeter for fldden i krigstilfelde, f. eks. i Naestved 1670.” Men efter
dette tidspunkt er stadsmusikanten som regel blot forpligtet til at skaffe magistraten en
dygtig skibstrompeter i pdkommende tilfelde.

Kirkemusikken var et vigtigt felt, hvor musikanten optradte i samarbejde med kantor,
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organist og latinskoledisciple. Stadsmusikanten medvirkede ikke ngdvendigvis ved alle
hgjmesser, men altid ved de stgrre hgjtider - det vere sig ved selve gudstjenesten eller
ved tarnblesning. Desuden matte han vere rede ,,naar forngden ggres®, som Slagelse-
magistraten udtrykte det i 1678. I Nyborg skulle der i 1690’erne ,,som sedvanlig* bleses
fra kirketarnet hver sgndag og onsdag efter gudstjenesten. '’

Indtil 1739 var der en latinskole i alle kgbsteder, derefter kun i de stgrre. Stads-
musikanten var ofte forpligtet til at ,,informere* disciplene i sin kunst (det naevnes f. eks.
altid eksplicit i Helsinggr). Men ikke sé fa latinskoler prgvede at begreense musikantens
privilegium, idet de fik ret til at forsyne borgerne med instrumentalmusik til vertskaber.

Overfor privatpersoner havde stadsmusikanten fgrst og fremmest privilegium pé at
levere musikken ved ,Brylluper, Barseler og andre Vertskaber®, som det ofte hedder i
bestallingerne. Men desuden navnes af og til forpligtelsen til at std til rddighed for bor-
gerne ,til deris Bgrns Information” - ,,paa de Instrumenter, hans Profession kan ved-
komme*.'s Stadsmusikanten var multiinstrumentalist og har altsé givet undervisning pa
mange instrumenter. Endelig kunne musikanten have ret til omgang hos borgerne pa en
eller flere af de fire hgjtidsaftener: Jul, Nytar, Helligtrekonger og Mortensaften.

Der er en vis usikkerhed om, hvilke privatpersoner, der var forpligtet til at bruge
stadsmusikanten. Bestallingerne underforstér altid dette og taler som regel kun om ,,got-
folk* eller ,,alle og enhver®. Adelige og officerer synes dog i kraft af deres almindelige
privilegier at have kunnet bruge de musikanter, de lystede;'” men om ogs& andre har
kunnet hevde serrettigheder, er uvist.

Stadsmusikantens aflgnning har varieret fra sted til sted. Hovedprincippet har dog
vearet, at han var ,,frj for Indqvartering, Skat og anden Byens Personnal Tynge*, som det
hedder i Kgge i 1702.'"® Mange andre steder n@vnes blot fritagelse for ,,al borgerlig
Tynge*“, dvs. de byrder, der hvilede pa indbyggerne i deres egenskab af borgere i kgbsta-
den (skatter, mindre afgifter og forskellige borgerlige ombud). Af handgribelige indteg-
ter havde han fgrst og fremmest, hvad han kunne skaffe sig ved opvartning og under-
visning hos private, og det kunne svinge betydeligt fra ar til ar. Han kunne dog desuden
have en lille, men fast arlig Ign af byen eller kirken. I Slagelse var det fast skik, at lgnnen
for de to kirker udbetaltes i korn. Musikanten kunne ogsa fa stillet bolig gratis til radig-
hed, som det omtales i Kgge 1702.

Stadsmusikanten lignede andre handverkere ved at have svende og leredrenge. De
boede normalt hos ham og spiste ved hans bord. Laretiden var som ved andre handveerk
mindst 4-5 r. Nér drengen var blevet svend, tog han gerne nogle ar pa valsen, inden han
slog sig ned og i bedste fald selv blev stadsmusikant. I de fede embeder, som Kgben-
havn, kunne musikanten holde 6-7 svende og et tilsvarende antal leeredrenge.'® I de mag-
re embeder, f. eks. Kgbenhavns amt, kunne musikanten nappe holde bare en enkelt fast
svend. Nogle steder fik stadsmusikanten en medhj®lper adjungeret, udtrykkelig med det
formal at lgse problemet med manglende muligheder for at holde svende; adjunkten fik
sd magistratens og Kancelliets bevilling pa at métte efterfgplge musikanten. Det gjaldt
bl.a. Stege-musikanten i 1745.% En til to svende og en til to leeredrenge har dog veeret det
typiske mange steder.

Nar en stadsmusikant afgik ved dgden, skete det ikke sjeldent, at enken overtog ad-
ministrationen af embedet, hvis hun da ikke giftede sig med efterfglgeren. Som i andre
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handverk gik erhvervet ofte i arv inden for samme slegt. Vi kender adskillige stads-
musikantslegter i 3-4 generationer: Klock i Arhus m.m., Smidt i Fredericia, Bang i Vejle
m.m., Rode i Abenr4, Simonsen i Svendborg, Wandal i Nyborg, Gronemann pi Kgben-
havns amt m.m., Kurrepind pa Sjlland og flere endnu. Og selv om navnene skifter, som
f. eks. pa Lolland, er der ofte tale om, at musikantersvende gifter sig ind i gamle stads-
musikantslegter.

Stadsmusikanten var som navnt ngdt til at vaere multiinstrumentalist for at kunne
bestride sine mange forskellige funktioner. Musikanten i Horsens, Chr. Nielsen Svei-
strup, efterlod sig ved sin dgd i 1730 24 instrumenter: 4 violiner, 1 bratsch, 1 basfiol, 2
dulcianer, 2 oboer, 1 obo d’amore, 2 flgjter, 2 valdhorn, 5 trompeter, 1 posthorn, 2 bas-
senetter (bashorn?), og 1 citrinch.?! T boet efter Roskilde-musikanten Hans Ditlevsen
registreredes i 1759 28 instrumenter, der fordelte sig pa 6 violiner, 1 bas, 2 dulcianer, 2
oboer, 1 obo d’amore, 1 flgjte, 2 klarinetter, 1 zink, 6 valdhorn, 2 posthorn og 4 trompe-
ter.? Efter den kgbenhavnske stadsmusikant Andreas Bergs dgd i 1764 registrerede skif-
tet: 1 violin, 3 basser, 1 kontrabas, 1 dulcian, 2 oboer, 2 st basuner, 5 par valdhorn, 6
trompeter og 1 par pauker.”® Trompet, zink og basun har varet brugt ved tdrnblasning.
Det typiske var, at musikanten var uddannet ved at have varet i lere hos en stads-
musikant, eller ogsd, at han var tidligere ,,hoboist* (evt. trompeter) ved militeret. Noget
sjeldnere fremgar det, at musikanten har lert sig selv professionen, er organist eller har
veret musikalsk lakaj hos adelige. Desvearre har vi fgr 1800 meget fa noder bevaret, som
med sikkerhed kan siges at have veret brugt af danske stadsmusikanter.?*

Stadsmusikanterne har ofte ikke selv kunnet bestride de store landdistrikter. Bonde-
spillemeend har udfoldet sig tvaertimod privilegiet. Hvis det skulle gé reglementeret til,
kunne verten i det konkrete tilfelde aftale en afgift til stadsmusikanten for at benytte en
uprivilegeret musikant. Eller den uprivilegerede kunne forpagte retten til at spille i et
mindre distrikt mod en fast afgift. Niels Blicher fortzller endog i sin ,,Topographie over
Vium Prastekald“ i 1795, at bgnderkarle, der spiller til bryllupper, ,,have forpagtet den
Indkomst pé 2den, 3die eller 4de Haand*.*

Den isar fra Skéne dokumenterede skelnen mellem stadsmusikanter, der havde privi-
legium pa at forsyne standspersoner med musik ogsé péd landet, og herredsspillemend,
der havde privilegium p& at musicere for landalmuen i et halvt eller et helt herred,?
kendes ikke i Danmark. Herredsspillemandene har dog ligheder med bade de ovenfor
nzvnte godsmusikanter og de bondespillemznd, der forpagtede et landomrade.

I Mellemeuropa var stadsmusikanterne ofte sammensluttet i laugslignende organisa-
tioner, men det kendes ikke i Norden.

Retten til at spille pa landet

Byernes stadsmusikanter vandt deres ret til at spille p& landet gennem en proces, der
forlgb gradvis gennem de fgrste to tredjedele af 1600-tallet.

I begyndelsen af 1600-tallet kan der spores en sammenhang mellem kongens tdrn-
meend og de privilegerede instrumentister i landomraderne. De tirnmand, der i 1580’er-
ne og 1590’erne blev ansat pd Kgbenhavns slot og Kronborg fik i deres bestallinger
besked om at blese pa bestemte tidspunkter i lgbet af dggnet, at spille til maltiderne og
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igvrigt std til rddighed, ndr kongen maétte gnske det.”” Men i den tilsvarende bestalling i
1614 blev det tilfgjet, at Kronborg-tdrnmaendene igvrigt frit matte lade sig bruge med
deres svende ved de bryllupper, som holdtes i Helsinggr og ellers ,her i Lenet”. Tarn-
mendene i Kgbenhavn fik éret efter en tilsvarende rettighed, idet de matte ,,lade sig
bruge ved Bryllupper, Barseler og andre Gastebud i Kgbenhavn og Kgge og andensteds i
Lenet” til en specificeret takst. I begge tilfelde skulle de i forvejen meddele det til hen-
holdsvis lensmanden og statholderen, og den kgbenhavnske bestalling betonede, at ,,ek-
straordinare Spillemand” stadig métte lade sig bruge ,,i Keldere og Kroer. Helt tilsva-
rende lgd det i Kgbenhavn-bestallingerne i 1622 og 1634, mens det i Kronborg-bestal-
lingen i 1627 tilfgjedes, at det skulle vere tirnmandene ,,0g ellers ingen anden” tilladt at
spille ved bryllupper og vartsskaber i Helsinggr, Helsingborg, Landskrona og Hillergd
samt pé landet.?® Fra denne tid kan vi ogsa i resten af Danmark fglge sammenknytningen
af by og land. T 1635 fik Kolding en stadsmusikant med eksklusivt privilegium til at
spille i Koldinghus len.?’ I 1638 fik tarnmandene i Odense medhold i en klage over, at
nogle omlgbere i landsbyerne opvartede med leg til bryllupper, barsler og andre gaste-
bud i Odensegérds lens kgbstaeder, uden at de var tjenlige til at bruges som trompetere pé
kongens skibe. Instrumentisterne i Odense fulgte sagen op, og fik i 1641 indskarpet, at
ingen matte ggre dem indpas hverken i kgbsteder eller landsbyer i lenet.*® Som denne
sag antyder, kunne ogsa trompetere ved fladen fa specielle rettigheder til musikopvart-
ning, sddan som det ligeledes skete i 1645, da skibstrompeterne fik privilegium pa at
spille for ,,Holmens Folk* i Kgbenhavn, hvad enten disse folk boede inden eller uden for
voldene.?' T 1642 fik instrumentisterne i Horsens eneret pa at spille til gilderne i Stjern-
holm len.*? Og i 1646 klagede stadsmusikanterne i Viborg og Randers over, at fremmede
spillemand gjorde dem indpas bade pa landsbyerne og i kgbstederne. Stadsmusikan-
terne begarede - og fik - eksklusivt privilegium over hver sit len.*® Efter 1660 kan vi,
som tidligere navnt, konstatere en distriktsinddeling, der praktisk taget dekker hele lan-
det.

Man kan se en tendens i udviklingen af distrikterne i Danmark 1660-1800: I den
tidlige del af perioden er det almindeligt, at to eller tre musikanter tilsammen fér privile-
gium, mens der i 1700-tallet nzsten altid gives privilegium til enkeltpersoner. I begge
tilfeelde er der naturligvis tale om mestrene, og de har som n@vnt haft svende og lere-
drenge til hjelp. Billedet slgres af det faktum, at privilegiet ikke ngdvendigvis var eks-
klusivt, og at distrikterne kunne veksle i stgrrelse.

Distrikterne pé Sjzlland og specielt Kgbenhavns amt

P4 Sjelland var distrikterne i begyndelsen ret store. Burchardt Walle, Casper Schuma-
cher og Friderich Pickart fik séledes i 1668 privilegium pé at spille i ikke mindre end
fem amter: Antvorskov, Korsgr, Kalundborg, Ringsted og Dragsholm. Samme ar fik Go-
rius Rackou og Nicolai Lyder privilegium p& Nastved med fire mil omkring samt Tryg-
gevaelde amt og Mgn. I ingen af tilfeeldene var privilegiet eksklusivt, men det blev det
for Nastved-distriktets vedkommende to ar senere, da Johan Schumacher kom med i
instrumentist-gruppen.’* Man ma ga ud fra, at musikanterne indbyrdes har fordelt s
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store distrikter mellem sig. Begge distrikter blev i Igbet af de naste 3-4 artier underdelt i
mindre omrader.

P& Sjzlland havde der i begyndelsen af 1700-tallet udkrystalliseret sig en omrade-
inddeling, der holdt sig stort set u@ndret gennem hele drhundredet. I 1730 var distrik-
terne (se kortet pa naste side, ill. 1):%

Kgbenhavn

Kgbenhavns amt pé landet

Helsinggr med Kronborg og Frederiksborg amter
Hirschholm by og amt

Roskilde by og amt

Kgge med Tryggevalde amt og Bjaverskov herred
Holbzk med Holbzk amt og Odsherred

Slagelse med 4 mil omkring byen

Kalundborg by og amt, dog at ikke Slagelse-musikanten prajudiceres
Ringsted med Ringsted og Sorg amter

Nestved med 4 mil omkring byen og Vordingborg amt

Det kan tilfgjes, at Lolland fra 1727 udgjorde ét distrikt, og det samme var tilfzldet
med det omrade, der udgjordes af Mgn, Bogg og Falster. Fyn med omliggende ger var
delt i tre distrikter, og Jylland var nord for Kongeden inddelt i 10 distrikter. P4 Bornholm
synes musikanterne normalt at have virket uden kongelig konfirmation. Hertil kommer,
at baronier og grevskaber i en del tilfeelde udgjorde selvsteendige omréader.

Som det fremgar af Kortet, er den sjellandske inddeling ikke helt konsistent, idet
amtsbetegnelserne i to tilfalde kolliderer med distrikter, der har en kgbstad som centrum
for et cirkulert landomrade. Slagelse-musikantens omréde 4 mil omkring byen rekker
ind i badde Kalundborg, Holbak, Sorg-Ringsted og Vordingborg amter. Kalundborg-mu-
sikanten fik udtrykkelig at vide i bestallingen, at Slagelse-musikanten havde forret, men i
de gvrige amter var der basis for kompetencestridigheder. Nastved-musikantens 4 miles
distrikt rakte ligeledes ind over flere andre omrader, nemlig bdde Kgge-, Ringsted-Sorg
og Slagelse-distrikterne. Sammenstgd udeblev da heller ikke, og af og til kom sagerne
endog helt op i Danske Kancelli.

Der kunne vere et konkurrenceforhold mellem organister og stadsmusikanter, og
det hndte, at organister udtrykkelig fik lov til at opvarte folk med musik til bryllupper
og gastebud i byen, ja endog pé landet. En logisk konsekvens af konkurrenceforholdet
var at lade begge embeder bestride af samme person, og det skete faktisk for Sjellands
vedkommende i Kalundborg fra 1731, Slagelse fra 1741 (senere atter adskilt), Holbak
fra 1760, Vordingborg fra 1778, Korsgr senest fra samme &r og Kgge fra 1787.

Ligesom Kgbenhavn var den eneste by, der havde en stadsmusikant uden landdi-
strikt, sd var Kgbenhavns amt det eneste rene landomrade (uden kgbsteder), der gennem
hele perioden havde en kongelig privilegeret instrumentist.*

Efter Christian IV’s dgd hgrer vi ikke mere til tirnmandene pd Kgbenhavns slot, og
vi kender fgrst til musikanter med privilegium pad amtet igen et par értier senere. Arkiv-
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Illustration 1: Stadsmusikant-distrikter i Danmark (excl. Slesvig) omkring 1730



En privilegeret musikant og hans konkurrenter 1716-41 63

materialet i Danske Kancelli oplyser:*’

17/8 1671: Lorents Lorensen og Jprgen Hansen.

12/12 1674-1690:  Lorents Lorensen (dgd for 1690) og Niels S¢frensen Kurrepind
(dgd 1690).

1690-1704: Henrich Rasmussen @rbek (dgd 1704) og Steen Isaachsen.
Privilegiet konfirmeres og ggres eksklusivt 4/4 1699.

1/7 1704-1711: Jorgen Christensen Taa og Steen Isaachsen.

1711 - 1716: Embedet ikke besat.

31/1 1716-1741: Peder Sgrensen Kurrepind.

25/4 1732: Jgrgen Christian Bassenius bliver adjunkt hos Kurrepind med

privilegium pa at matte efterfglge ham, men dgr fgr denne.
6/10 1741-1758: Johan Georg Gronemann. 26/12 1750 far Gronemanns hustru
Malene Elisabeth privilegium pé at métte overtage embedet, nar

manden dgr.

22/1 1758: Gronemanns enke Malene Elisabeth.

17/3 1758: Schouten i Store Magleby pa Amager fér privilegium pa at
matte udpege spillemand i sognet.

26/5 1758: Lauritz Hansen far privilegium over Tarnby sogn pa Amager

efter enkens dgd. Tarnby opretholder denne ordning
arhundredet ud.

15/2 1760: Johan Jprgen Gronemann bliver adjunkt hos sin moder Malene
Elisabeth med privilegium pa at matte efterfglge hende.
Moderen levede 1779, han overtog embedet senest 1787 og
beholdt det til sin dgd i 1808.

De serlige forhold pd Amager omtales ngjere i et afsnit nedenfor.

Kgbenhavns amt blev oprettet i 1662 ud af det tidligere Kgbenhavns len. Da Peder
Kurrepind tradte til i 1716 bestod amtet af 31 sogne (se kortet pa naste side, ill. 2).

Fra Kgbenhavn, hvor Kurrepind boede i de fgrste ér, var der ca. 30 km. til de fjernest
liggende dele af hans distrikt. I 1721 blev Kgbenhavns birk erstattet af Kgbenhavns amts
rytterdistrikts birk®, og ved den lejlighed blev fire af sognene henlagt til andre omrader.
Stenlgse, Veksg og Smgrum sogne blev overfgrt til Frederiksborg rytterdistrikts birk og
Sellergd sogn til Kronborg rytterdistrikts birk. Sgllergd kom dog i 1732 tilbage igen.*
Kurrepind protesterede i 1728 mod denne rent administrativt begrundede formindskelse
af hans distrikt, og fik vistnok medhold. I hvert fald gennemfgrte han i 1736 en retssag
mod en mand i Smgrumovre, der havde brugt ,,urette Spillemand* (se senere).

Peder Kurrepind - liv og kér

Peder Sgrensen Kurrepind blev fgdt omkring 1685, muligvis i Hillergd. Det fgrste sikre
spor af ham findes i 1707, da han sggte det ledige stadsmusikantembede i Randers. Han
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var da ,,Jagvai hos H" Gros-Canceler®, og oplyste, at han havde ,,anvendt sin stgrste tid
paa Musiqven“.*° Storkansleren grev Conrad Reventlow (1644-1708) besad landets hgje-
ste embede nzst efter kongen og var en af tidens stgrste godsbesiddere. Han ejede bl. a.
Clausholm ved Randers, og det er sikkert dér, at Kurrepind har tilbragt en del af sin
ungdom som musikalsk lakaj.*!

Det blev en af de tre andre mere erfarne ansggere, der fik musikantembedet i Randers.
Vi kan fgrst stedfaeste Kurrepind igen i januar 1716, da han fra Kgbenhavn ansggte om at
blive privilegeret musikant over amtet. Han var da gift med Catrine Beckmann,” med
hvem han fik mindst seks bgrn, hvoraf det ®ldste blev dgbt i Trinitatis kirke den 18. juli
1716. I begyndelsen boede de i Vognmagergade, men senest 1719 flyttede de til Mikkel
Wibes Gade, og her blev de formodentlig boende til leje, indtil de mistede tag over
hovedet ved Kgbenhavns brand i oktober 1728.#* Efter at Kurrepind, som han selv ud-
trykker det, ved den store ildebrand ,,maatte see min Fattigdom lagt i Aske®,* flyttede
han uden for voldene, idet han den 4. maj 1729 kgbte et hus i Frederiksberg.*® Her blev
han boende og sad i embedet som amtsmusikant til sin dgd i slutningen af juli 1741.4

Kurrepind-slegten har fostret mindst tre generationer af musikere. En gren af slegten
havde tilknytning til Hillergd, i hvert fald fra midt i 1660’erne.*’ 1 1676 fik Oluf Kur-
repind i Frederiksborg privilegium som instrumentist over Frederiksborg amt inklusive
Slangerup og Hillergd. Da han éret efter ansggte om at matte vaere eneste privilegerede
musikant over Frederiksborg og Kronborg amter, fik han imidlertid afslag af Kancelliet.
Han dgde i 1692.%8 T 1697 fik tre Kurrepind’er privilegium til at spille i Frederiksborg
amt herunder Slangerup og Hillergd, nemlig Bertel Olufsen, Thomas Olufsen og Heiden
Johansen.* Peder Kurrepind opgav senere, at to af disse var hans far og farbroder, uden
at specificere det nermere.*® Denne Kurrepind-trio holdt dog ikke sammen lenge, idet to
af dem snart tog til Kgbenhavn for at gé i militer tjeneste. Det faktum benyttede stads-
musikanten Jens Nordstrgm i Helsinggr i 1699 til at ansgge om at fa udstrakt sit privile-
gium til at indbefatte Frederiksborg amt, idet han anfgrte, at han n@ppe kunne tjene
brgdet i Helsinggr (hvor han kun havde Kronborg amt under sig). Kancelliet bevilgede
ham det gnskede, men betonede dog, at den sidste Kurrepind i Hillergd métte opvarte
»aldeles uformeent“.>! Dermed var der skabt en precedens, og da Peder Kurrepind efter
Jens Nordstrgms dgd i 1718 prgvede at fa sin svoger Andreas Simonsen Falk ansat som
stadsmusikant i Hillergd, Slangerup og Frederiksborg amt, besluttede Konseilet (statsré-
det), at Frederiksborg amt skulle forblive under stadsmusikanten i Helsinggr.>* Den ord-
ning opretholdtes i resten af arhundredet.

Vi treffer ogsé slegten i Roskilde. I 1669 blev Johan Sgfrensen Korrepin sammen
med Niels Sefrensen Huid privilegeret instrumentist over Roskilde by og amt, og privile-
giet blev konfirmeret i 1672. De havde begge vearet indkaldt som trompetere i fladen, og
stod stadig til rddighed som sidanne.”

Men ikke nok med det! Fra 1674 og til sin dgd i 1690 var Niels Sgfrensen Kurrepind,
der boede i Lyngby, privilegeret instrumentist over Kgbenhavns amt.* Han besad med
andre ord (sammen med Lorents Lorensen) det embede, som Peder senere fik.

Oluf i Hillergd, Johan i Roskilde og Niels i Lyngby var brgdre.>> De havde altsd i
1670’erne og 1680’erne tilsammen privilegium pa at spille i et omréde, der dekkede
omkring en trediedel af Sjelland.
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Hermed er vor viden om Peder Kurrepinds forsleegt udtgmt. Det skal tilfgjes, at der
igvrigt ikke optreeder nogen med dette navn som kongelig privilegeret organist eller
stadsmusikant i Danmark-Norge i perioden 1660-1800.

Kurrepinds enke ansggte efter hans dgd i 1741 om at métte fgre embedet videre,
,,imod at hun opvarter eenhver i Amtet til Forngjelse”. Hun paberabte sig, at to af hendes
sgnner var oplert i professionen, og pastor Kinast pd Frederiksberg anbefalede hende.
Blandt de tre andre ansggere var to militeere hoboister og en kgbenhavnsk musikan-
tersvend, og af disse blev hoboist Johan Georg Gronemann foretrukket.® Der synes ikke
overleveret noget skifte efter Kurrepind, men da enken dgde pd Frederiksberg i 1748
noterede skiftet, at hendes f4 ejendele (heriblandt dog hverken instrumenter eller musika-
lier) blev bortauktioneret for kun godt 12 rigsdaler. Det var ikke umiddelbart muligt at
opspore arvinger, men aret efter tilkendegav maler Ole Berthelsen Kurrepind” i Kgben-
havn, at enken havde to bgrn og arvinger, nemlig den 26-arige sgn Conrad Petersen, der
var i tjeneste hos stadsmusikant Steltzners enke i Nakskov, og den 33-drige datter Ane
Sophie, gift med korporal J. C. Kock i Stralsund.*®

Kan vi danne os et indtryk af Peder Kurrepinds generelle gkonomiske og sociale kdr?

Det mé have varet noget af en omveltning at komme fra musiklivet omkring stor-
kansleren og til amtsmusikant-stillingen. Hovedindtrykket er, at embedet var meget ma-
gert, og kun med store anstrengelser har kunnet ernzre en familie. Det fremhavede Kur-
repind ofte, og i 1728 gjorde han amtmanden opmarksom p4, at han efter at have veeret
forceret til at fgre vidtlpftige processer mod fuskere nu var sa ,forsvaecket, at ieg icke
kand Subsistere, og des aarsag ngdtvungen, allerunderdanigst at anspege Hans Kongl:
May" om andet brged“.*® Han havde igvrigt allerede i 1719 uden held s@ggt stadsmusi-
kanttjenesten i Nastved.® Kort for sin dgd gjorde han status overfor amtmanden: ,...al-
ting er Dyrt og inted at fortiene for mig heele fierding Aar, og [jeg] forti@ner icke
saameget ieg kand kigbe it Camis Brgd [groft rugbrgd] for, og tilforn ieg havde noget at
Fortizne, da haver ieg sat det til ved Bgnderne med Processer...*.%"

Mandens egne udsagn har dog i sig selv ringe beviskraft, for den slags klagetoner var
almindelige i tiden. Men sagen bekraftes fra flere andre sider. Regimentsskriveren (den
embedsmand, der administrerede ryttergodset) udtalte i anledning af Kurrepinds klage 1
1728, at han ma tilst, at ,det er et armelig Brgd naar Hand [Kurrepind] alleene skal
Leve af Almuen paa Landet“.> Andre kalder direkte Kurrepind fattig, ja amtmanden i
1732 beskrev ham endog som ,,yderlig fattig*.®* At det kunne vere dyrt at fgre processer,
bevidnes af, at Kurrepind i 1727 klagede til Kgbenhavns magistrat over en regning fra en
prokurator Bang pa godt 73 rigsdaler.*

Musikanttjenesten gav ikke Kurrepind faste indteegter. Distriktet havde jo ingen kgb-
steder, s han har hverken haft indkomster fra noget bystyre, nogen latinskole eller - sa
vidt vides - fra nogen kirke. Han har primzrt mattet klare sig med de uvisse indtegter fra
opvartninger ved ,,Brylluper, Barseler og andre Vertskaber” (om han har haft indtegter
af privatundervisning, omgang péa de fire hgjtidsaftener eller andet, vides ikke). Derfor
var det nermest en katastrofe, nir der blev erklaret landesorg, som f. eks. efter Frederik
IV’s dgd i oktober 1730. I sgrgedret skulle ,,all Spil og Leeg i Kirkerne og uden for
ophgre“,® dvs. at heller ikke private matte bruge musik ved gilderne. Naturligvis blev
forbudet ikke overholdt, folk kunne ikke undvere musik og brugte fuskere - hvad Kur-
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repind da ogsé klagede over i juli 1731. Det er naeppe tilfeldigt, at han pad samme tid selv
blev stevnet til tinget for - ulovligt krohold!®

Vi hgrer sjeldent konkrete tal for Kurrepinds indtagter. I 1723 blev han af Kgben-
havns radstueret tilkendt 10 rigsdaler i erstatning for sin tabte fortjeneste ved et bryllup
pé Vibenshus tre ar tidligere (sagen omtales nedenfor). Da han i 1736 bad om at fa
kromanden pa Rgdegard pa Amager idgmt bgde for at have brugt en gruppe kgbenhavn-
ske spillemend til at spille ,,den helle Nat igennem*, angav han, at han havde ventet at fa
0 a 10 RE for en opvartning med fire musikanter.®” Det er maske lidt hgjt sat, men ikke
helt usandsynligt. I hvert fald krevede den kgbenhavnske stadsmusikant i 1723 en rigs-
daler i timen af en galanterihandler i byen, og han foreslog i 1720 en fast takst for
opvartninger hos fornemme personer pa 20 rdl., mindre fornemme 14 rdl. og de fattigste
borgere 10 rdl. (alt nar gesterne ikke selv betalte dansepenge; hvis de gjorde, var det
faste belgb henholdsvis 14, 10 og 9 rdl. lavere).%®

Da Kurrepind i 1732 ansggte om, at hoboist J. C. Borchsenius kunne fa privilegium
pa at efterfglge ham, anfgrte han, at ,,Alderdom og Svaghed bestrider mig dagligen og at
kand antage og lgnne nogen Svend udj Musiquen ved Opvartninggerne, forbydes mig
Baade af min Uformuenhed og Slette tilstand med Hustroe og mange smaa umyndige
Bgrn, saa og [af] Brgdets Ringhed“.®” Og saddan kom det til at std som en abenlys kends-
gerning i afstdelsesprivilegiet den 25. april 1732. Ikke desto mindre kunne Kurrepind
ikke klare sig helt uden svende. Det fremgar da ogsa, at han senere samme ar har haft to
svende til hjelp - foruden Borchsenius.” Forklaringen er, som han selv sagde i 1735, at
han kun havde svende ,,Tiid efter anden, men ikke fast ansat.” I januar 1733 navner
Kurrepind, at hans svende far ,,hver dag ghl og Mad paa bordet”, foruden ,,fri seng og
Svenne Ign som er til hver 10 B af rigsdaleren®.” En rigsdaler var 96 skilling, og oplys-
ningen ma forstas sadan, at hver svend af de uvisse indtegter fik 10 skilling pr. rigsdaler.

Kurrepind har ogsa haft leredrenge. De var ikke sjeldent med ude til opvartningerne,
og har utvivlsomt spillet med i de 2-5 mands grupper, der har musiceret ved de forskel-
lige lejligheder. Kurrepind har veret vagen over for unge talenter. I 1724 har han fundet
en 18-drig husmandssgn fra Ballerup, ,,som har eet got greb paa Instrumenter, och er et
svag spz[d]lemmit mennishe, der iche har lyst til bondestand, men af naturen til musi-
qven*. Han beder derfor Kancelliet om, at karlen kan friggres fra sin stand, og synes at
have féet medhold.”

Laredrengene har varet billig medhjzlp, men ellers matte man falde tilbage pa fami-
lien. Som tidligere n@vnt var to sgnner oplart i professionen - formodentlig de to, Fride-
rich og Conrad, der blev konfirmeret pa Frederiksberg i oktober 1741, og hvoraf Conrad
senere blev musikantersvend i Nakskov. Sadan et familieorkester hgrer vi om, da Kur-
repind spillede med sine to sgnner og to leredrenge ved et 3-dages bondebryllup 1 Valby
il1741.™

Da efterfglgeren J. G. Gronemann i 1743 - to ar efter Kurrepinds dgd - blev sat i skat,
gav embedet stadig ingen faste indtegter. Gronemann kunne neppe tjene det forngdne til
sig og sine folk. Han havde en svend, to l@redrenge og en tjenestepige, men svenden
logerede ikke hos ham.”

Havde Kurrepind sédledes kun ringe mulighed for at pavirke sine indtegter, kunne han
i stedet prgve at formindske sine udgifter i form af skatter og andre borgerlige pligter.
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Han prgvede at slippe for indersteskat, og opnéaede fra 1732 en fast nedsattelse til under
halvdelen, idet amtmanden indrgmmede, at musikanten alene havde privilegium pa et
eneste amt, hvorudi ingen kgbstad fandtes.” Tre r senere protesterede Kurrepind mod at
skulle betale familieskat, og paberédbte sig, at han allerede betalte grundskat af sit hus
whvortil ey er meere Jord end en Kaalhauge“.”

Andre pligter, end de pekunizre, kunne vare tyngende. Kurrepind havde stedse to
soldater indkvarteret, men var i 1732 kommet under vejr med et kongeligt reskript fra
1718, der gav indkvarteringfrihed for kgbstedernes organister og musikanter. Han skil-
drede for amtmanden, hvordan hans hus nappe var stort nok til hans egen familie.
Svende og drenge matte ligge pa loftet, og det plagede ham, ,,...at Soldatterne skal lige
udj Min Stue hos mig og Kone Samt Bgrn®. Det vides ikke om hans klage hjalp, men
aret efter gav amtmanden ham i princippet ret - dog skulle han fgrst slippe, nar han
ophgrte med sit ulovlige krohold. Samtidig blev han fritaget for at lade nogen mgde for
sig ved jagten - en forpligtelse, hvis ngjere indhold vi ikke kender.”® Kurrepind var ogsi
generet af en ny ordning, der betgd, at landsbyernes beboere skiftedes til at holde nat-
tevagt. S& havde han ikke sine folk ved hénden, hvis han skulle ggre opvartning pa
landet, sagde han. Regimentsskriveren papegede, at ordningen var til alles bedste imod
brand, tyveri m.m. Kurrepind var den eneste i hele amtet, der ville unddrage sig, og det
var sd meget mere mearkeligt, som der i hans eget hus ,,for nogle Aar [siden] ved Natte
tide Grusom blev Myrdet fire Mennisker”! Begivenheden, hvor to fodgardere gvede
rovmord pé en hel familie, fandt sted i 1727 og afstedkom igvrigt en skillingsvise.”

Kurrepind kunne nok have brug for lidt ekstra penge mellem handerne. I begyndelsen
af 1730’rne anklages han som navnt flere gange for ulovligt krohold. Da to af politiets
,,Ober Visiteurer* foretog inkvisition pa Frederiksberg den 18. april 1732, afslgrede de
Kurrepind i brygning med 7 skaepper malt. Naboerne berettede desuden, at han holdt
offentligt veertshus - ,,som og af alle omstendigheder i Huuset, med Borde og Bencke,
Kruuse og Kander og Kejlebane ved Huuset, nock kunde slutes at vare Sandt*!®

Privilegiet 1716

Siden 1704 havde Steen Isachsen og Jgrgen Christensen Taa i fellesskab bestridt em-
bedet som privilegerede instrumentister pa landet i Kgbenhavns amt. De dgde imidlertid
af den pest, der i 1711 bortrev nasten en trediedel af Kgbenhavns befolkning. En hoboist
og en garder ansggte om embedet, og selv om Danmark nu var kommet med i den Store
Nordiske Krig, tog Konseilet sig tid til at behandle sagen, og mente endog, at matte
indhente amtets erklering. Det blev amtsforvalter Jochum Friderich Rhode, der kom til
at besvare forespgrgslen i juli 1713, og han mente kort og godt, at bgnderne ikke behg-
vede nogen privilegeret musikant. Den slags var kun bonden til ruin, det var bedre, at de
levede efter deres gamle skik og ngjedes med ,,en tromme og en bondefejle* [dvs. fedel]
- is@r da ,,det er dem ei saa meget at gigre om Konsten, som Klangen®. Derved kunne
gilderne ogsé begraenses til en dags tid,

da ellers naar Musicanter kommer til Bgnder Bryllupper og andre Giestebuder indfinder
sig mange folk der gierne holder Ugen ud, eller i det mindste saa lenge der er at fortcre,
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hvor over Bunden bliver sinket fra sit arbeide og meere vant til fylderie, deris Heste med
at hente Giester og Spillemend fra og tilbage til Kipbenhafn igien, saa foriagede, at de
ei til Arbejde Kand bruges i lang tid, ja det gandske Byes folk tager sig intet arbejde for,

saa lenge den lystige forsamling er hos dem, og i saa maade forgder Bunden sit gods,

uden eftertanke, sin Hosbond til skade, det Bonden i lengden maa fortryde.®

En si veltalende betenkning kunne hverken Konseilet eller kongen andet end bi-
falde.

Et par ar senere ansggte Peder Kurrepind, men fik af samme grund afslag i oktober
1715.82 Han gav dog ikke op, men ansggte igen allerede nogle f4 méneder senere:

Stormeegtige Allernaadigste Arve Konge og Herre.

Den liden tieniste, Deres Kongl: May* allernaadigst bevilgede Steen Isaachspn og Jor-
gen Taae, paa Kigbenhafns Ampt, til Brylluper, Barseler og andre Vertskaber, hvor det
kunde begieris, med Musicaliske instrumenter at opvarte, har nu, siden deris Dpdsfald af
Contagionen, veret vacant, hvorfor ieg, Deris Kongl: May* fattige Undersaatt, der paa
andre maader, end Ved slige instrumenter, icke Veed at faae det daglige Brgd til mig og
min fattige Huustru, allerunderdanigst er bonfaldende, denne liden tieniste allernaadigst
at nyde, som ieg med mine Folck, der til antaget Kand blive, uden Klagemaal skal op-
varte; herpaa udj min Yderste Armod forventendes Deris Kongl: May™ Allernaadigst
Bgnhgring af
Deris Kongl: May*:
Allerunderdanigste og tro
pligtskyldigste Arve Undersaatt
Kipbenhafn
d: 11 Jan: 1716 Peder Kurrepind

Vi ved ikke, om der var andre ansggere, men en sa kortfattet ansggning kan ikke alene
have skaffet ham stillingen. Han ma have haft sarlige forbindelser i Kancelliet eller
Konseilet - og det lyder jo ogsa sandsynligt, nér vi bet@nker hans relationer til den
afdgde storkansler, hvis datter nu boede i Kgbenhavn. Tre uger senere udstedtes privile-
giet:%3

Vi, Friderich den Fierde, af Guds Naade, Konge til Danmark og Norge, de Venders og
Gothers, Hertug udi Slesvig, Holsteen, Stormarn og Ditmersken, Greve udi Oldenborg
og Delmenhorst; Gigre alle vitterligt, at Vi, efter allerunderdanigst ansggning og be-
giering, allernaadigst haver bevilget og forordnet, saa og hermed bevilger og forordner,
at Peder Kurrepind maa herefter med sine Folk og musicalske Instrumenter for billig
betaling opvarte og betiene alle og enhver udi Kigbenhafns Amt paa Landet, som hans
tieniste kunde behpve og begiere; Hvorimod forn Peder Kurrepind skal veere til for-
pligtet sig derudinden tilbgrligen at skicke og forholde og der foruden et Huus paa Vores
Grund her i Amtet antage, naar det hannem af Vores Amtmand bliver anviist; forby-
dendes alle og enhver her imod, efter som forskrevet staar, at hindre eller udj nogen
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maade forfang et gigre, under Vor Hyldest og Naade. Givet paa Vort Slot udi Kipben-
havn den 31 Januarii Anno 1716.
Under Vor Kongelige Haand og Siegnet
Friderich R / Wibe

Sa kortfattet det er, forteeller privilegiet os dog en del ting, bade ved hvad det siger, og
hvad det underforstar.

Kurrepind mé opvarte for billig betaling, men han kunne selv sette prisen. Upri-
vilegerede musikanter matte godt spille, sdlenge der ikke blev betalt for det. Sadan blev
bestemmelsen i hvert fald fortolket af amtmanden, da Kurrepind i 1728 klagede over
fuskere.®

Det geografiske omrade defineres klart nok - Kgbenhavns amt - men musikantens
publikum betegnes blot alle og enhver. Som n@vnt kunne adelige og officerer sno sig
udenom. Men da Kurrepind i 1719 sggte om at matte fa eksklusivt privilegium, pre-
ciserede Kancelliet, at det ville vaere ,,ey alleniste prester, Fogder och andere til pre-
juditz, men endoch Stads Musicanten, som er een habil Musicus.“®> Det synes alts& un-
derforstdet, at praester og fogeder havde nogle s@rrettigheder, uden at vi ved, hvad der
hentydes til. Et kgl. reskript af 27. marts 1711 bestemte, at universitetet, hof- og mili-
teeretaten havde ret til egne privilegerede musikanter.’ Det vedrgrte primert staden Kg-
benhavn, men havde dog udlgbere i amtet. Grever og baroner havde havd pé selv at
udnaevne musikanter over deres godsomrader. Pa visse kroer var det praksis, at bruge
uprivilegerede spillemand, men dette var dog et omstridt problem. Endelig kom der den
29. december 1732 en kgl. forordning, som tillod militere, der var aftakket i nade, at
nedsette sig og arbejde med alt, der ikke direkte hgrte under kgbstedernes laug, ,,med
deres egne Hender*.

Kurrepinds forgaengere havde i 1699 og 1704 faet privilegium af samme indhold, men
med en vigtig tilfgjelse: De matte opvarte ,,alleene indtil videre allernaadigste anord-
ning*“,*” dvs. de havde privilegium exclusivum. Kurrepind fglte hurtigt denne mangel, og
allerede i begyndelsen af 1717 ansggte han Kancelliet om, at hans privilegium matte
udstrekkes, sddan at ingen - under trussel om ti rigsdalers straf - matte antage andre end
ham til veertskabers opvartning.®® Han sggte yderligere mindst fire gange frem til 1728
om at matte f4 denne eksklusive rettighed,* men opnéede aldrig at f& den indfgjet i
privilegiet. Ingen fuskere matte spille, men Kurrepind métte leve med, at visse befolk-
ningsgrupper og andre privilegerede musikanter var unddraget hans embede. Det til-
syneladende s& universelle privilegium blev modgaet af en rekke s@rrettigheder pa en
ret uigennemskuelig made.

Bevillingen stillede Kurrepind et hus pa kongens grund i udsigt. I 1728 var det den
eneste mulighed for at forbedre hans kér, som amtmanden kunne se.”* Men éret efter
matte Kurrepind selv kgbe et hus pa Frederiksberg, sa lgftet synes aldrig at vaere indfriet.

Det indgik som fast bestanddel af den kgbenhavnske stadsmusikants bestalling, at den
der brad privilegiet, skulle bgde 10 rigsdaler hver gang.’! Kurrepind havde som navnt
ogsa prgvet at fa indfgrt en straf pa 10 rdl. Han ansggte i 1722 Kancelliet om dog at
matte fa indfgrt en fast bgde péa 4 rigsdaler, sa han ,.,ey med langvarige processer skal
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udmattis“.”> Det lykkedes heller ikke ved den lejlighed, men han stillede flere gange
senere et lignende krav. I 1728 lykkedes det ham at f& amtmanden til at fastsatte, at
gérdmend skulle bgde en rigsdaler og husmand fire mark til de fattige i pakommende
tilfeelde, foruden at de ,.utilladelige spillemand® skulle have deres instrumenter kon-
fiskeret.”> T 1736 hed det, at fuskere kunne forvente ,.efter Sagens beskaffenhed med
Penge eller paa Kroppen exemplariter at vorde straffet”.** Lignende bestemmelser ken-
des fra hele landet, men bgdernes stgrrelser varierer en hel del, som vi ogsa ser her.

Sammenlignet med stadsmusikantprivilegier i resten af landet, adskiller Kurrepinds
sig altsa fgrst og fremmest ved ikke at omfatte forpligtelser over for bystyre, latinskole
eller kirke. Ellers ligner det ved sin blanding af udtalte og underforstiede (sa@dvane-
massige) bestemmelser andre kongelige privilegie-konfirmationer i samtiden.

Kurrepinds privilegium er blevet forkyndt ved Kgbenhavns og Téarnbys birketing i
1716. Derimod synes schouten i Store Magleby at have ignoreret det ved Hollender-
byens birketing, hvilket fgrte til en kontrovers i 1725. Ogsa amtmandenes resolutioner
til stgtte for Kurrepind imod fuskerne er blevet lyst ved birketingene. Men datidens rets-
system byggede endnu i hgj grad pa det ,,akkusatoriske* princip, hvor borgeren selv
skulle bringe lovovertredere for retten (modsat nutidens ,,inkvisitoriske* princip, hvor
en politimyndighed har til opgave at pase dette). Eet var det retslige grundlag, noget
ganske andet var den daglige virkelighed.

Forholdet til stadsmusikanten i Kgbenhavn

Peder Kurrepind blev truet i sin naring fra tre sider: Fra andre privilegerede musikanter,
fra militeere hoboister og fra bondespillemand.

Af andre privilegerede musikanter stgdte han fgrst og fremmest sammen med stads-
musikanten i Kgbenhavn. Vi kender f. eks. ikke til, at der var stridigheder med de gvrige
nabodistrikters privilegieholdere: Stadsmusikanterne i Helsinggr, Hgrsholm og Roskilde.

Kgbenhavn havde i 1710 ansat Jost Henrich Beckstedt som stadsmusikant.”® Han var
en utrettelig forkemper for sine rettigheder og en meget dygtig musikant, der var vellidt
af magistraten og politimester J. B. Ernst. Staden havde adskillige jurisdiktioner, og
Beckstedt var ud over at vare magistratsansat stadsmusikant ogsa privilegeret musikant
for Universitetet (1712) og Sgetaten (1723).

Beckstedt prgvede uafladelig at udvide sit embedes granser. Allerede i februar 1717 -
kun et ar efter sin tiltredelse - klagede Kurrepind til Danske Kancelli over, at Beckstedt
gjorde ham indpas, is@r ved gastgiveriet Gyldenlund (det senere Charlottenlund) og pa
~Papirmgllen* (Strandmgllen nord for Tarbak). Kurrepind bad, at den slags generelt
matte forbydes stadsmusikanten, og han gik i offensiven ved at foresla, at han selv matte
spille i hovedstaden til ,,smaa forsamlinger. Beckstedt henholdt sig imidlertid til Kur-
repinds gmmeste punkt, at han ikke udtrykkelig havde eksklusivt privilegium, og stads-
musikanten hevdede, at de pageldende folk pd Gyldenlund og Papirmgllen var af den
karakter, at de kunne tage, hvem de lystede. Kancelliet besluttede - méaske salomonisk,
men noget uklart - at enhver skulle forblive ved sit privilegium.”

I 1719 fglte Kurrepind sig igen ngdsaget til at klage over, at Beckstedt gjorde ham
indpas. Sagen kom helt op 1 Konseilet, som afviste at give Kurrepind eksklusivt privile-
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gium, og nermest tog Beckstedts parti. Kancelliet havde indstillet til Konseilet, at Beck-
stedt ,.er en meget goed Musikus og har kun slette Kor heri staden formedelst de Mili-
taire og andre betager ham brgdet.”’

Det sidste var i hvert fald ikke forkert, selv om man jo kunne synes, at det ikke
behgvede at komme Kurrepind til skade. Aret efter indgav Beckstedt en udfgrlig redegg-
relse for hele sin situation til Kancelliet.”® Blandt de mange, der gjorde ham indpas,
nzvnte han ogsa Kurrepind, og undlod ikke endnu engang at fremhave dennes privile-
giums manglende eksklusivitet. Selv var han med sine 6 svende og 4 leredrenge ved at
blive ruineret(!), og som dokumentation for den pastand opgjorde han, hvor fi af Kgben-
havns bryllupper han havde spillet til de sidste fire ar:

Bryllupper ialt Heraf har Beckstedt
i hele staden: spillet til:
1716: 851 66
1717: 799 64
1718: 733 76
1719: 657 61
I alt: 3040 [ alt: 267

Selv om Beckstedt ikke navner, at der ikke ngdvendigvis har varet musik - og slet
ikke betalt musik - ved alle disse bryllupper, sé er det alligevel et talende vidnesbyrd om,
hvor meget stgrre forholdene i byen var end i amtet. Senere fik Beckstedt igvrigt politi-
mesterens ord for, at der i en periode pa lidt over tre &r - fra 1720 til begyndelsen af 1723
- havde varet 2126 ulovlige musikopvartninger i Kgbenhavn.”

Stridighederne gik videre, og Kurrepind bed fra sig. I 1722 forsggte han igen at ga
direkte til Kancelliet med en klage over stadsmusikanten og et forslag til sine kars for-
bedring. Konseilet kom atter i arbejde, men mente blot, at amtmanden métte handhave
Kurrepinds privilegium.'®

P4 dette tidspunkt var Kurrepind indviklet i sin stgrste strid med Beckstedt. Den blev
fgrt ved tre forskellige domstole og strakte sig over tre ar.

Den 8. oktober 1720 holdt enken pé& Vibenshus bryllup med Lauritz Esbigrnsen, og de
havde bestilt Kurrepind og hans folk til at levere musikken. Midt under festen ankom
Beckstedt imidlertid. Med tre politibetjentes hjelp ,,indtrengte” han sig med sine folk,
forbgd Kurrepind at spille og ,,bortdrev* ham. Denne krenkelse kunne Kurrepind ikke
lade sidde p4 sig, og han steevnede Beckstedt for Politi- og kommercekollegiet.'" Efter
fire retsmgder i februar-marts 1721 blev der afsagt den dom, at affzeren rettelig maétte
behandles ved Kgbenhavns byting.

Her gik sagen straks videre. Beckstedt mente sig i sin gode ret, fordi brudeparret hgrte
til Trinitatis kirke, hvor de ogsé var viet, og fordi han formodede, at Vibenshus 1& pa
stadens grund. Han fremheavede, at Kurrepinds bestalling ,icke saa exprasse og med
tydelig ord forbyde nogen at gigre Ham Indpas, som den Eenfoldige det vil see og laes-
se*, og han fremlagde ,,nogle, efter sin formeening, tienlige beviiser om gamle Og for-
tiede opvartninger, som Kurrepind paasiges tilforne her i byen at have forrettet”. Beck-
stedt fik tingsvidne (dvs. retsligt referat af, hvad der var foregéet under vidneafhgrin-
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gerne) i maj 1721, og da dommen endelig foreld den 22. juni 1722, blev han frikendt.'®

Udfaldet var helt uacceptabelt for Kurrepind. Ikke blot var der sket indpas i det, som
det kongelige privilegium tillagde ham at nyde p& Kgbenhavns amt. Han var ogsé truk-
ket fra en domstol til en anden ,,sig til overmaade stoer bekostning og Penge spilde® - og
i det hele taget tilfgjet ,,stoer Spot og Blame*. Han vovede derfor at indbringe sagen for
Kgbenhavns rddstueret, idet han bade anklagede stadsmusikanten og de tre politibetjen-
te.!% Sagen kom op pé ikke mindre end 25 mgder (hvor den dog i en del tilfelde blot
blev forlangt udsat) fra oktober 1722 til august 1723. Musikanternes prokuratorer frem-
lagde talrige skriftlige indleg, og Beckstedt producerede kontrastzvning. Beckstedt var
klar over, at Kurrepind ville ,.formeene ham opvartning med musiqve pé ambtet”,'* og
dette principielle aspekt (foruden at taberen efterhdnden skulle betale ret store sagsom-
kostninger) er vel grunden til, at striden blev sa langvarig og indedt. Kurrepind kunne
imidlertid bevise, at Vibenshus virkelig hgrte under Kgbenhavns amt, og dommen den
23. august 1723 fastslog, at ingen maétte ggre Kurrepind ,,Hinder eller Forfang i nogen
maade‘ dér. Beckstedt havde derfor ,,handlet meged uforsvarlig imod Peder Kurrepind,
ved at hindre ham fra sin lovlig fortieniste paa dette ommelte Brglup, Toucheret Ham i
sine tilladelige forraetninger og for aarsaged ham Pengespilde ved Vitlgftig Rattergang
og Tratte. Hvad derimod angik ,,Parternis gvrige despiiter om den Indpas de ellers
tilforn kan have giort hinanden®, fastslog dommen, at da de ikke var blevet patalt i tide,
,gaar de liige op imod hin anden.“ Men resultatet blev, at Beckstedt matte udrede i alt 50
rigsdaler, heraf 10 rdl. i erstatning for fortjenesten ved brylluppet og 16 rdl. for ,.den
ubillig tilfgyede Tort*.

Som man forstdr, var det en vigtig principiel sejr, Kurrepind her vandt. Om Beckstedt
i lengden ville rette sig efter dommen, ved vi ikke. Han dgde et halvt &r senere.

Kurrepind synes at vaere kommet bedre overens med Beckstedts efterfglger Andreas
Berg. Vi har kun en enkelt gang fundet en uenighed mellem dem behandlet af myn-
dighederne. Vesterbro lige uden for Kgbenhavns volde blev i 1737 henlagt til Frederiks-
berg i kirkelig henseende. I 1739 blev Kurrepind engageret til at spille til et bryllup pa
Vesterbro, men han var i tvivl om sin ret og fandt det bedst at bede amtmanden om
tilladelse i forvejen. I begyndelsen af 1740 ansggte han imidlertid Kancelliet om en
generel tilladelse til at spille for Vesterbros beboere. Kgbenhavns magistrat udtalte sig
imod, idet Vesterbro stadig hgrte under stadens jurisdiktion, og den mening tilsluttede
Konseilet sig den 7. april 1740.'%

Det lykkedes aldrig Kurrepind at udvide sir embedes omrade. I 1740 forfegtede han
jo ogsé det stik modsatte princip af, hvad han fik gennemtrumfet overfor Beckstedt i
1723. Men hvad betyder principper, ndr indtegterne - som Kurrepind anfgrte i sin ansgg-
ning til Kancelliet - i nogle &r havde varet sd ringe, at han ,;med fattige Hustrue oc
umyndige Bgrn ikkun kummerligen har haft livets ophold*?

Forholdet til de militere musikanter

Man havde fra gammel tid haft trompeter og pauker ved hoffet og rytteriet, mens fodfol-
ket métte klare sig med piber og trommer. I begyndelsen af 1670’erne besluttede Chri-
stian V, at de regimenter, der havde rad, kunne anskaffe sig skalmejebleesere. Den i 1658
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oprettede livgarde fik lov til at have seks. Kort efter 1700 indfgrte Frederik IV det nye
instrument obo i livgarden og grenaderkorpset, idet hvert regiment skulle have seks.
Musikerne blev kaldt hoboister, et navn, der blev haengende i et par hundrede ar, selv om
de snart ogsa spillede andre instrumenter (valdhorn, fagot, trompet). Hoboisterne havde
stor kongelig bevagenhed i Frederik IV’s tid indtil 1730, og de deltog i hofmusikken.
Efterfglgeren Christian VI var ikke specielt interesseret i militer og militarmusik.'%

Det var, som tidligere navnt, ofte hoboister, der ansggte om - og fik - stadsmusikant-
embederne. Bade Kurrepinds musikantersvend og privilegerede efterfglger Jgrgen Chri-
stian Borchsenius og den virkelige efterfglger i 1741, Johan Georg Gronemann, var ho-
boister ved livgarden.

Hoboisterne var altid ude efter lidt ekstraindtegter, og de kom derfor let i strid med
de privilegerede musikanter. Desuden var aftakkede militermusikere i almindelighed til-
bgjelige til at fortsette med at spille, hvor de blev begeret til vertskaber. Begge dele var
almindelig kendt. Da organisten i Korsgr i 1703 fik privilegium til ogséd at spille til
borgernes fester, blev det udtrykkeligt sagt, at hverken militarmusikerne eller andre mat-
te gore ham indpas.'”” I 1720 havde stadsmusikanten i Nastved klaget over, at fuskere,
sa vel militere som andre, indsneg sig til bryllupper og barsler, og Danske Kancelli
indskerpede amtmanden, at han matte straffe den slags med bgder.'®® I Kalundborg var
den rent gal i 1723. Her spillede en aftakket underofficer, der var bonde pa Skt. Jgrgens-
bjerg, overalt i amtet til bryllupper og barsler for betaling. Ogsa i dette tilfeelde blev
amtmanden palagt at skride ind og hdndhave stadsmusikantens privilegium.'®

Retstilstanden var ikke helt gennemskuelig. For det fgrste beskyttede Frederik IV som
sagt af al magt sine hoboister. For det andet begyndte de tidligere sa strenge laugspri-
vilegier at gé i oplgsning. Plakaten af 20. februar 1717 bestemte, at soldater og bads-
mend, der havde vearet i kongelig tjeneste og havde l@rt et handverk, efter ansggning
kunne nedsatte sig og ernzre sig deraf, dog uden at holde svende. Dermed var der slaet
hul i laugenes rettigheder. I 1732 forordnedes i forleengelse heraf, at stort set enhver
militerperson ved landetaten (fra 1738 ogséd sgetaten), der var aftakket i nide, matte
nedsatte sig hvor som helst og ern@re sig med sine egne hander. De fik endog skattefri-
tagelse, salenge de ikke direkte drev borgerlig na@ring i kgbstederne.''® Musikantpro-
fessionen var ikke lengere 100% beskyttet.

I Kgbenhavn gjorde hoboisterne ved garnisonen og Holmen uvafladelig stadsmusikan-
ten indpas. Ved reskript af 27. marts 1711 fik de et vist medhold: Hof- og militeretaterne
samt universitetet fik lov til at benytte hvilke musikanter, de ville, og stadsmusikanten
havde kun eneret pa de bryllupper, hvor bruden var af borgerskabet og brylluppet stod i
et borgerligt hus."! Beckstedt klagede naturligvis over sine uprivilegerede konkurrenter,
saledes i 1714 over ,.en Del Fuskere, bestaaende af Skalmejeblesere ved Holmen, Solda-
ter, Baadsfolk, Haandvearksbursch og andre ledige Personer” og i 1715 over mere end
hundrede personer, ,,bestaaende af en Del Artilleribetjente, Soldater, Tamburer, Baads-
mand og andre Lgsgaengere” foruden de ved garnisonen ansatte.''> Men fgrst efter hans
dgd blev der med forordning af 10. marts 1725 genoprettet mere ordnede tilstande, idet
stadsmusikanten atter fik eneret pa al opvartning i borgerlige huse.

Kurrepind merkede naturligvis ogsa de kgbenhavnske militermusikere. Da han i
1732 klagede til magistraten over, at stadstambourerne ofte lod sig bruge pa hans distrikt
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med deres musik, blev de kaldt til mgde pa radhuset. Her blev de befalet fremover ingen
indpas at ggre ham - hvad de ogsa lovede, med mindre de havde hans ,,Seddel og Til-
ladelse*.""® Kurrepind synes imidlertid mest at have veret plaget af de landlige militaer-
musikere, hvad enten de var i aktiv tjeneste eller aftakkede.

Da han i begyndelsen af 1728 havde besluttet sig til at forlade sit embede og sgge
andet brgd pa grund af fuskernes utallige ,,indpas og fornzrmelser®, indbefattede det
ogsé militermusikerne.!'* Amtmanden indgav betenkning om sagen til Kancelliet og
konkluderede: ,,Hvis hand [Kurrepind] ellers kand vide at angive Fuskere paa hans Pro-
ses, som ikke ere af Militien, der sig fornemmelig om Sommeren opholder ved Kroerne j
Lyngbye, Friderichsdal oc slige Stzder, noget at fortiene med en Fiol, skal efter samme
vorde Jaget oc dem Instrumenterne fratages*. Amtmanden undtog altsd udtrykkelig de
militere, men Kurrepind fglte sig steerkt opmuntret. Et par maneder senere indsendte han
sin store specifikation over de halvandethundrede gastebuder, der var blevet ham ulov-
ligt frataget, og 25 af de varste fuskerspillemand - en liste, vi skal behandle narmere
nedenfor. Han angav ganske vist fgrst og fremmest landbospillem@nd, men betonede
dog flere gange, at han dagligt led indpas bdde fra disse og fra ,,de Soldatter, som ligger
udi Lgndbye [Lyngby], Friderichsdall Kroe og Fasandhaugen ved Jeggersborg*. Blandt
spillemendene var igvrigt en Olle Dragon udi Kirke Vearlgse.'

Vi har et malende eksempel pé, hvordan disse soldater optradte pa kroerne i Lyngby i
1731. T juni var det kommet amtmanden for gre, at der var forgvet ,utilladelig Spil og
Dantzen* pa Sorgenfri kro. Det stred bade mod forordningen af 17. oktober 1730 om, at
al spil og leg indtil videre skulle ophgre efter Frederik IV’s dgd, og mod politiforord-
ningens forbud mod krohold pa sabbaten. Birkedommer Jens Gysting tog straks derud i
egen hgje person. Han fandt ,.efter ngye Inqvisition” ud af, at ulovlighederne var fore-
gdet forrige lgrdag, ikke pa Sorgenfri, men pa messieur Foskams kro ved den fgrste
kongeport. To indsiddere fra Lyngby ved navn Frederik Andersen og Gamle Andreas
havde tillige med en grenader under livkompagniet ved navn Martin Hofman ,,brugt
deris Instrumenter af Fioler og Valt-Horner” fra eftermiddag og til klokken ni om af-
tenen. Ud over husets egne folk, havde der ogsa vearet personer ,,fra Kigbenhafn, der af
Byen eller anden stedz fra®“. Men ikke nok med det! Birkedommeren fandt ud af, at disse
spillemend tilligemed to andre soldater, nemlig Thomas Helbusch fra prins Carls regi-
ment og Nicolaj Gertz fra oberst Volckersams regiment, ,,opholder sig mest udi Lyngby,
gaaer omkring adskillige Steder og spiller baade om Sggne- og Hellige-Dage saavel udi
Friderichsdals-, som Foskams- og Sorgenfries- Kroer, udi hvilcken sidste Ieg i gaar ved
denne Inqvisition forefandt dem samlede i sterck Bevegelse med deris Instrumenter®." I
dette tilfelde blev Kurrepind ikke géet for ner, for begivenhederne fandt som sagt sted
midt under sgrgearet efter Frederik IV’s dgd. Men i1 1736 fgrte han retssag mod en anden
kromand, Hans Kock pa Téarbek kro.'’

Mester Kock var stevnet for at have brugt ,,utilladte Spillemand* ved sit eget bar-
selsgilde 17. november 1735, ved sin kelderpiges bryllup med en favnsmed 4. maj 1736
- og igvrigt ,.for det stedse ved lige holdende spil hver dag udi sit Huus* imod Kur-
repinds privilegium. Endvidere havde Kurrepind stevnet de pdgaldende spillemand, der
alle boede i Lyngby: Thomas Ellebusch, Johan Hasel og Hendrich Hoffmann. Thomas
ma4 interessant nok vare den samme, som birkedommeren afslgrede hin junidag i 1731.
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Som vidner optradte Hans Kocks bryggerkarl og to andre af Kocks karle.

Kromanden nagtede pure, at han nogensinde selv havde bestilt de indst@vnede spille-
mend eller betalt dem den mindste skilling. Det havde gasterne gjort, og det havde han
ikke kunnet hindre uden at drive neringen fra sit hus. Det kunne vel ikke vaere me-
ningen, at han skulle straffes for, at hans gaster gjorde sig lystige og tiltog sig det spil,
der var nermest ved handen - serdeles ndr ingen privilegerede musikanter kunne fas,
,,0g deres Muusigve til med og kun duer lit“! Spillema@ndene var aftakkede krigsfolk, og
dem tillod forordningen af 29. december 1732 jo at ern@re sig pd hvad made, de ville.
Igvrigt havde Kock aldrig hgrt, at Kurrepind ,,i mindste maade* havde forbudt disse
aftakkede krigsfolk at spille. Mester Kock syntes nok, det var forunderligt, om sédanne
folk ikke maétte lade sig bruge i traktérhuse, og han spurgte, hvorfor Kurrepind salenge
havde tiet stille, da det var bekendt nok, at der bade i hans tid og fgr havde veret spil i
Frederiksdal, Fasanhaven, Klampenborg, Tarbzk og andre deslige lyststeder.

Tjenestekarl Jens Wernergreen bevidnede, at de tre spillemand havde ,,den meeste tid
udi afvigte Sommer opholdet sig udi Taarbecks kro og spillet for Gizsterne®. Men igv-
rigt havde bade han og de to andre vidner en pafaldende dérlig hukommelse, nar det
drejede sig om den centrale spgrgsmal: Hvem der havde bestilt og betalt spillemandene.

Kurrepind kreevede erstatning for sin tabte fortjeneste og sagens omkostninger betalt.
Birkedommer Jens Gystings dom kendes imidlertid ikke.

Godsmusikanter

Vi har tidligere veeret inde pa, at det i 1700-tallet var praksis mange steder, at grever og
baroner selv udnavnte musikanter over deres godsomrader. Som regel var det en intern
affeere; grev Schack pa Schackenborg synes at have varet den eneste, der (fra 1739) fik
kongelig konfirmation pé sit valg.'®

Egnen i nerheden af hovedstaden - Kgbenhavn, Frederiksborg, Hgrsholm og Kron-
borg amter - var pd Kurrepinds tid domineret af krongods. Der var hverken grevskaber
eller baronier. Kgbenhavns amt havde ni hovedgarde: Katrinebjerg, Hjortespring, Hov-
gard, Husumgard, Gentoftegard, Jegersborg, Frederiksdal, Dronninggédrd og Edelgave'"’
- men heraf var halvdelen i kongelig besiddelse. Det er uvist - men vel usandsynligt - om
de private ejere af Katrinebjerg, Edelgave, Hjortespring og Husumgérd selv udnzvnte
musikanter over godsomradet.' De to sidste kom igvrigt i kronens eje i 1738. Vi hgrer
aldrig om, at Kurrepind stgdte sammen med godsmusikanter.

Hgrsholm birk havde i slutningen af 1600-tallet hgrt til Kgbenhavns amt, men overgik
ar 1700 til Kronborg amt. I 1730 skenkede Christian VI Hgrsholm som et eget amt til
dronning Sofie Magdalene. Hun udnavnte selv musikanter, saledes i 1739 Jgrgen Kruhl,
der havde varet adjunkt hos sin afdgde forgenger Niels Bgrgesen.'! Maske har noget
lignende veret tilfeeldet pa andre kongelige slotte?

For at belyse problematikken vil vi ggre en lille ekskurs til det godsrige Fyn. Her
viser det sig, at pa alle de syv grevskaber og baronier, der blev oprettet mellem 1671 og
1720, beskikkede lensbesidderen selv godsmusikanter. Det kunne godt vaere en stads-
musikant, men da efter s@rlig ansggning. Det samme var tilfzldet pa flere af de senere
oprettede len.'”? Tre eksempler er illustrerende:
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Stadsmusikanten i Odense, Age Simonsen Falk klagede i 1719 til Kancelliet over, at
baron Malta von Putbus havde forbudt ham at spille p& godserne Einsidelsborg og Kgrup
(Odensegard amt) og i stedet havde beskikket en fusker. Falk paberabte sig, at baronerne
i Nyborg amt tillod stadsmusikanten i Nyborg at spille pad deres omrader. Putbus forsva-
rede sig med, at baroniet intet havde med amtet at bestille, og Konseilet resolverede, at
hvis baronen ville holde ,.en a parte Instrumentist pa sine garde, ,kand en anden vel
ikke derudi gigre nogen indpas“. Den beskikkede fusker maétte blot ikke betjene folk
andensteds fra med musik.'”® For s vidt en klar afggrelse til stgtte for baronen imod
stadsmusikantens privilegium.

I 1747 havde fire godser i Nyborg og Traneker amter ansat egne musikanter. Det
besvarede stadsmusikant Jacob Lauritzen Wandel i Nyborg sig over til Danske Kancelli.
Grev Conrad Ditlev Reventlow forsvarede sig med, at denne rettighed var en fglge af
,langt hgyere i de Grevelige og Friiherrlige Allerdernaadigst forundte Privilegier* (af 25.
maj 1671). Grev Frederik Ahlefeldt pa Tranekar argumenterede pad samme made, at nar
grever og baroner havde ret til at ansette gejstlige og retsbetjente, sa matte de ogsa
kunne beskikke et s lille embede som musikantens. Kancelliet resolverede i forste om-
gang, at Wandel skulle forblive ,,ved Lands Lov og Ret*, men da han insisterede, bevil-
gede man ham fri proces til at fgre sin sag ,,igennem alle Retterne*. Hverken Kancelliet
eller Konseilet gnskede selv at afggre det juridisk spegede spgrgsmal. Efter denne halve
sejr fik Wandel imidlertid kolde fgdder. Han skrev tilbage, at han ikke formaede at ud-
fgre sagen mod sa magtige kontraparter - nemlig greverne Reventlow og Ahlefelt, baron
Brockdorf og kaptajn Brahe. Sagen fik derfor n@ppe nogen retslig afklaring ved denne
lejlighed. '

I 1781 klagede stadsmusikant Johan Jacob Rebach i Odense til Kancelliet over, at
grev Wedell-Wedellsborg havde erhvervet et gods, der tidligere hgrte til Assens amt, og
lagt det sammen med grevskabet Wedellsborg, samt at baron Adam Christopher Holsten
havde oprettet et baroni pa Langesg. I begge tilfelde havde godsejerne ansat fuskere til
at levere bgnderne musik, og forbudt dem at bruge stadsmusikanten, sagde Rebach. Stift-
amtmanden mente, at stadsmusikanten burde beholde sine forrige rettigheder. Kancelliet
besluttede - lidt svavende - at ,,ved det, at det eene Gods er bleven til en Baronie, og det
andet lagt under et Grevskab, bgr i det mindste nu varende [stads-]Musicantere ikke tabe
noget af den Rettighed, de forhen havde*.'”

Retstilstanden var altsd her - som pé s& mange andre punkter - lidt uklar. Igvrigt er
disse godsmusikanter aldrig udforsket systematisk udenfor Fyn. Kun et ngjere studium
kan vise, hvilken betydning, de har haft pa landsplan.

Landbosamfundets spillemand

,,Udj Friderichsberg Bye samt ved Slottet opholder sig endnu daglig eendeel Tiggere og
en Spillemand, som skal vare fra Slagelse...”, skrev amtmanden i 1735. De foruroligede
herskaberne, og da sligt hverken kunne eller burde téiles, bad han regimentsskriveren om
at fa bade betlere og bemeldte spillemand vek fra byen, samt sgrge for, at de i fremtiden
straks blev bortjaget ,,0g ingenlunde af Byens Indbyggere Huuses*.!?

Omstrejfende tiggere har der veret mange af overalt, men Kurrepinds varste konkur-
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renter pa landet var bofaste. Her vil vi fgrst fremdrage hans klager over landbosam-
fundets spillemand, og dernzst analysere, hvem de egentlig var, hvor de boede, ved
hvilke lejligheder de spillede, og hvilke instrumenter de brugte. Forholdene pA Amager
behandles kun sporadisk og det samme galder kroerne, idet begge dele vies en serlig
omtale nedenfor.

Vi kender ingen konkrete klager over bondespillemand fra Kurrepinds fgrste otte &r i
embedet. Det skyldes utvivlsomt den enkle kendsgerning, at amtsarkivet fgrst for alvor
rummer indkomne breve fra embedsmend og privatpersoner fra 1724, ligesom ogsa ko-
pibggerne over udgéede breve mangler i de pagzldende &r.

I de sidste 17 &r af sit liv, synes Kurrepind at have foretaget tre stgrre, koncentrerede
fremstgd mod landbospillemandene: 1725-26, 1728 og 1735-37.

Straks da den nye amtmand Hans Seidelin til Hagestedgard var tiltradt, tillod Kurre-
pind sig i januar 1724 ,,ved denne min Korte og Ringe Pen at aflege Mit Hiertelige Lyk
@nshe med Raabende Velsignelse Over Velbaarne Herre udj ald prosperits og foreta-
gelse“. Kurrepind benyttede lejligheden til at fortzlle, at selv om ,,Gud og Kongen™
havde forlenet ham med privilegium, s formastede ,,En Efter anden® sig til dristelig at
borttage hans brgd, da de vidste, at han ej var tretteker og enfoldig i lov og ret. Han
vedlagde derfor kopi af sit privilegium, idet han habede, at han fremover kunne blive
~ind Rulered Paa deris Naadis Rigister og forsvar“.'”

Aret efter gik Kurrepind s i offensiven. En del, som selv kunne spille, formente sig
,at hafve best Rettighed dertil®, skrev han. En og anden var ham modstridig, s& han
matte sgge dem ved retten. Han mindede om, at privilegiet jo galdt ,,heele Kigbenhafns
Amt med sine Sogner og Byer, ingen at vere undtagen®, og fremhavede at det var speci-
elt galt i TArnby sogns landsbyer, i Hollenderbyen (Store Magleby) og Draggr samt i
Frederiksberg landsby. Derfor udbad han sig nu amtmandens ,,meged Gunstige Resolu-
tion“ til alle vedkommende, s de ikke mere formastede sig til at bryde privilegiet.'?®

Parallelt hermed klagede Kurrepind, som tidligere omtalt, til Danske Kancelli og bad
om, at Majestzten ville bevilge ham eksklusivt privilegium og forordne, at fuskere fik
pengebgder og instrumenterne forbrudt.'*

Amtmanden fandt snart ud af, at Kurrepinds privilegium simpelthen aldrig var blevet
lzest pa Hollenderbyens birketing i Store Magleby, og bad hollendernes gverste myndig-
hed, schouten Cornelis Cornelissen, om at fa ordnet det forngdne. Denne svarede imid-
lertid, at Kurrepind og hans folk umuligt kunne bruges. Man havde derfor altid haft egne
bymand til at betjene sig.'*

Bortset fra disse s@rlige forhold pA Amager gnskede amtmanden at stgtte Kurrepind,
og opfordrede ham til at levere konkrete beviser. Intet var nemmere, og den 31. marts
1726 leverede Kurrepind 14 friske eksempler pa ,,om Igbende bgndhaser, saa Kaldede
bierfidlere som alletider indsniger sig baade paa brglluper og barseller*:"'

1) 27.jan. 1726 pa Viger hos fogeden i Ledgje, Morten Suensen, til hans kones barsel,
,,da der til 2% spillede uden mit forlof*

2) 2. feb. 1726 et barsel i ,,pestrop* [Bistrup?] hos unge Olle Jensen, hvor Anders
Hermansen, tingmand udi Ejby, spillede

3) 10. feb. 1726 til en trolovelse i Skovlunde hos Kiel Jensen
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4) 2. sept. 1725 et gilde i Sundbyvester hos Peder Hansen

5) 4. nov. 1725 et bryllup i Tarnby med Niels Andersen

6) 11. nov. 1725 et bryllup i samme by ,,med trut“, hvor Svend Andersen fra Tarnby
spillede

7) 16. nov. 1725 et barsel i Sundbygster hos Niels Jacobsen Smed, hvor Svend Ander-
sen fra Tarnby spillede

8) 13. jan. 1726 et barsel i Sundbygster hos Olle Svensen, hvor Svend Andersen fra
Tarnby spillede

9) Et bryllup i Tarnby hos Olle Povelsen, som Knud Bggcker fra samme by har spillet
til

10) 21. feb. 1726 en trolovelse i Hollenderbyen med Peder Espesen af Sundbygster,
som Jan Albretsen, Krillis Arri Jensen og Jan Jullman spillede til

11) 28. feb. 1726 en trolovelse i Holl&nderbyen, som samme tre personer spillede til

12) 1. marts 1726 et bryllup i Holl&nderbyen, som samme tre spillede til

13) 1. marts 1726 et bryllup i Tarnby med ,.lile Cornilis tieniste Pige*, som Suend An-
dersen fra samme by spillede til

14) 31. marts et bryllup i Hollenderbyen med ,,Tgnnises daater” fra Draggr, som Jan
Albretsen, Krillis Arri Jensen og Jan Jullman spillede til.

Kurrepind nzvnte ogsd, at han havde fgrt adskillige langvarige processer mod en, der
havde gjort ham indpas, men at han havde féet ,liden Ret* formedels ,,ophold og andre
ind Vendinger®.

Skrivelsen har gjort sd meget indtryk pa amtmanden, at han allerede den 5. april
skrev, at regimentsskriveren skulle lade lyse pé rytterdistriktets birketing ,,at ingen slige
Uprivilegerede ham [Kurrepind] under Vedbgrlig Straf imod Allernaadigst forundte Pri-
vilegium nogen forfang eller Indpas maa gigre“. Og sa gav han regimentsskriveren ordre
til at fa fremskyndet Kurrepinds proces mod husmand Abraham Michelsgn i Farum.
Michelsgn havde ved dom af 25. oktober 1725 tabt sagen, men havde appelleret.** Det
er altsa sandsynligvis ham, Kurrepind hentyder til med udtrykket ,,langvarige processer®.

Vi ved ikke, om andre af de nevnte end Abraham Michelsgn, blev dgmt.

I februar 1728 indledte Kurrepind sit n&ste store fremstgd, og det skete igen gennem
parallelle klager til amtmanden og Danske Kancelli. Noget kunne tyde pd, at han ikke
var helt tilfreds med amtmandens indsats. Den 25. februar klagede han til Kancelliet
over, at han ikke kunne erhverve det daglige brgd pd grund af fuskerne. Men ud over -
som sedvanlig - at bede om eksklusivt privilegium, bad han ogsd om, at amtmanden og
regimentsskriveren matte fa ordre til at stgtte ham.'*

Den 11. marts fulgte klagen til amtmanden, hvor Kurrepind, som tidligere n®vnt, pa
grund af de ,,Vittlpftige Processer” mod fuskere bad om at matte f4 en ,attest”, s han
allerunderdanigst kunne ansgge kongen om andet embede.'** Konseilet bad om amtman-
dens udtalelse. Han havde aldrig negtet Kurrepind assistance, sagde han.'*> Men

foruden at disse besveerlige Aaringer har foraarsaget liden Lyst oc Leeg til Brylluper
eller anden Forsamling imellem Bgnderne, kand det sig vel oc hende ved et Ringe Bryl-
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lup, at en Slegt[ning] eller anden Bonde Dreng, ja en Betler kand give lidet paa en Fiol
for et Stykke Mad eller noget lidet, hvilket allerunderdanigst formeenes at veere tillat,
saalenge ikke kand gotgigres derfor at gives Penge, som bemelte Kurrepind kunde til-
komme.

Kurrepinds brgd var ,,meget armeligt”, men amtmanden foreslog, at han flyttede vaek
fra Kgbenhavn, ,.hvor alt falder kostbar“. Igvrigt skulle han blot angive de fuskere, der
ikke var militere, sa skulle de blive forfulgt.

Kurrepind indleverede ,,Documenter med Domme og alt, samt Memorial paa hvis
Gestebudder, som ere mig fra tagen til -26, og Memorial paa alle de spillemand, som er
paa amtet“!"* Det synes ikke umiddelbart at have givet det gnskede resultat, og den 8.
juni indsendte Kurrepind endnu en klage til amtmanden over, at han ,stedse er skeet
store indpasser, og stedse endnu daglig skeer*. Denne klage var bilagt en liste over fe-
ster, der var taget fra ham, og en anden liste over amtets ulovlige spillemend. Man
kender vist ingen tilsvarende lister fra Danmark, s& vi gengiver deres indhold fuldsten-
digt.

Listen over fester er betegnet: Specification Paa hvad brglluper og barseller, som er
mig bort tagen siden 1718 og hidindtil, saa vidt ieg har haft erfaring om, Indtil dato.
Den er kronologisk opstillet, men mangler dog ,.endeel®, som han har glemt, siger Kurre-
pind i den medfglgende skrivelse. Han har selv opstillet den i 113 punkter, hvis indhold
er (jfr. kortet, ill. 2):

LEJLIGHED
NR AR STED
Barsel

1 1718  Hgje Téstrup Barsel
2 - Torslundemagle Bryllup
3 - Hgje Téstrup Barsel
4 - Hgje Tastrup Barsel
5 - Smgrumnedre Bryllup
6 - Malgv Bryllup
7 - Mgrkhgj Gastebud
8 - Papirmgllen

[Strandmgllen ved Tarbek] Barsel
9 - Gyldenlund Barsel
10 - Gyldenlund Bryllup
11 - Herstedgster Mindst ti bryllupper og barsler
12 - Frederiksbergs Amager Vel en snes bryllupper og barsler
13 - Store Amager Vel en snes bryllupper og barsler
14 - Holl@nderbyen og Draggr Bryllup
15 - Vearlgse Bryllup
16 - Ishgj Bryllup
17 - Térbaek Bryllup
18 - Téarbak Barsel
19 1719 Torslundemagle Bryllup
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20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62

Vallensbak
Vridslgsemagle
Vasby

Sgsum
Hollenderbyen
Herlev
Frederiksdal Kro
Amager, hos lgjtnant Balman
Brgndbyvester
Veksg

Ganlgse
Ganlgse

Farum

Farum

Virum
Brgndbygster
Valby Mglle
Lyngby
Gladsakse
Hgje Tastrup
Ishgj

Lille Varlgse
Virum

Den rgde Svanelejegérd [Rgde kro,

Sundbyvester]

Miélgv

Tubberup

Bagsverd

Herlev

Herlev

Knardrup

Kirke Varlgse

Farum

Brgndbyvester

Ledgje

Sengelgse

Frederiksdal: Hjortholms Kro
Fortunen uden for Vesterport
Farum Kro

Torslundemagle

Tastrups Valby

Vallensbak

Herlev

Frederiksdal: Hjortholms Kro

Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Barsel
Bryllup
Bryllup
Barsel
Barsel
Fastensgl
Bryllup
Fastensgl
Bryllup
Byllup
Barsel
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Barsel
Bryllup
Bryllup

Barsel

Barsel

Barsel

Barsel

Barsel
Festensgl
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Fastensgl
Barsel
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Trolovelse
Barsel
Bryllup
Bryllup
Lystighed[er?]
Lystighed[er?]
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63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106

Svanelejegérd paA Amager
Lyngby, Kroerne udi

Torslundemagle
Ledgje

Ledgje
Vridslgsemagle
Kragehave
Rgdovre
Rgdovre
Ganlgse
Ganlgse
Skovlunde
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Torslundemagle
Ishgj

Ishgj

Tastrups Valby
Tastrups Valby
Tastrups Valby
Tastrups Valby
Vridslgsemagle
Vridslgsemagle
Sengelgse
Sengelgse
Risby

Risby

Bringe

Bringe

Ganlgse
Ganlgse

Lille Verlgse
Brgndbyvester
Kastrup
Kastrup

Téarnby

Tarnby

Tarnby

Herlev

Lystigheder
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Festensgl
Barsel
Fastensgl
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Fastensgl
Fastensgl
Fastensgl
Barsel
Barsel
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Barsel
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Bryllup
Barsel
Barsel
Bryllup
Bryllup
Feestensgl
Bryllup
Barsel
Barsel
Faestensgl
Barsel
Barsel
Barsel
Bryllup
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107 - Lyngby Bryllup
108 - Lyngby Barsel
109 - Herstedgster Barsel
110 - Ledgje Bryllup
111 - Vallensbak Bryllup
112 - Hgje Tastrup Barsel
113 - Hgje Tastrup

Den anden liste nzvner 16 ulovlige spillemand pa Sjelland og 9 pd Amager:

Specification Paa hvis spillemen som er paa Amtet foruden Rytterne Som liger paa
Jegersborrig [,,Fassandhaugen ved Jeeggersborg“], og Een deel af Soldatter som liger
udi Lyndbye [Lyngby] og Friderichsdals Krue, som Bunden Een Effter Anden antager

1. Jens Hendricksen udi Brgndbye Vester

2. Jens Olsen udi Slagslunde

3. Lars Madsen udi Ishgye

4. Hans Pedersen udi Vreslgse Magle

5. Engvol Handsen udi Brondbye Oster [med anden hdnd: gaarmand]
6. Abraham udi Farum

7. Olle Dragon udi Kircke Veerlpse

8. Anders Bopdger udi Lille Veerlpse

9. Christian Nielsen udi Ballens Brynde

10. Andres Hermandsen udi Eybye

11. Jens Spillemand udi Veessinge

12. Een udi Heste (Dster hans Nafn Ved ieg icke
13. Erick Nielsen udi Herlpv

14. Niels udi Buddinge

15. Anders udi Huusem

16. Niels Bunne udi Valbye

Paa Dragge og udi Hollender Byen spiller
1. Jan Hiulmand af Hollender Byen
2. og Chrellis Ari Jensen
3. Jan Albretsen

Syndbye @ster og Syndbye Vester
4. Rasmus Andersen
5. Peder Espesen
6. Christian
7. Geert
8. Andres Pedersen

Torne Bye
9. Svend Andersen
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S& kom der skred i sagerne! Amtmanden formulerede en resolution med overskriften
~Advarsel, at ingen maa gigre Musicant Peder Kurpind indpas i sin Tieniste*, som han
pélagde regimentsskriveren og amtsforvalteren at lade leese ved Kgbenhavns amts rytter-
distrikts og Tarnbys birketing. Heri hed det, at utilladelige spillemend ,,j [lands]Byerne
oc Kroerne* betog Kurrepind hans brgd.

Da, til sligt at forekomme, advares hermed Undersaatterne j Kipbenhavns Amt ... at
de sig i allemaader med allerunderdanigst Lydighed, efter hgistbemelte Hans Kongl:
May* allernaadigste Bevilling Retter oc forholder, thj, om anderledis beviises, eragtes at
en Kongens Gaardmand bgr give i Straf til Sognets Fattige en Rixsdaler, oc en Husmand
fire Mark, foruden at de utilladelige Spillemend fratages oc Confisqveres deris Instru-
menter.'>

Selv om man bemerker, at Store Maglebys sogn friholdes, havde Kurrepind med den
skarpe resolution féet flere af sine gnsker opfyldt. .Han har selv opfattet resolutionen,
som at han nu havde monopol p& Kgbenhavns amt.'*® Han skrev da ogsa et rgrt takke-
brev til amtmanden, hvor han sammenlignede denne med ,,dend stoere konge Syro®, og
beklagede at han selv som en fattig mand ikke kunne yde ham andet offer end ,,Tuusend
fold Tack* og ¢gnsket om ,,zevig glade og sahlighed*.'*

Kort efter breendte Kgbenhavn, og Kurrepind flyttede til Frederiksberg. Efter Frederik
IV’s dgd fik Kurrepind konfirmeret sit privilegium af den nye administration, og da
sgrgedret var ved at vere omme indsendte han kopi til amtmanden.'® Resolutionen fra
1728 synes dog at have hjulpet i nogle ar.

Da Kurrepind i 1735 begyndte sit sidste store fremstgd imod fuskerne, var det i lige
s hgj grad mod kroer og vartshuse, som mod landbospillema&nd. Han blev bedt om at
indlevere konkrete navne, og det ,inspirerede* ham i november 1735 til at angive fgl-
gende fra de forrige maneder:

1) 25. sept. et bryllup i Ledgje med praestens karl: ,,de 2%, som jeg didhend sendte til at
opvarte, bleve afviist, og Smeden derimod i samme Bye, navnl: Vincens /:som tillige
med Prastens Dreng spillede til dette Brgllup:/ sagde, at hand vilde spille, om det end
og var for min Nease, hvilcket de kunde sige mig, og Drengen sagde, at Prasten
saaledes hafde befalet dem at spille®

2) 31. juli Hans Jacobsens bryllup i Sundbyvester

3) 18. sept. barsel hos Hans Hansen i Sundbyvester

4) 16. okt. Crillis Stensens bryllup i Tgmmerup.

Kurrepind bad amtmanden om at indskerpe over for ,,vedkommende Amts- og Sog-
ne-Betiente“, at de utilladelige spillemand skulle forfglges - uden at Kurrepind selv
behgvede at spilde penge pa retssager. Amtmanden udsendte straks en resolution, hvor
han fastslog, at Kurrepind ,,alleene med sine Folk skal gigre opvartning her i Amtet med
Musicaliske Instrumenter paa Brgllupper, Barseler og andre tilladte Tilsammen Kom-
ster”, ligesom han pélagde rettens betjente at assistere amtsmusikanten. Ogsd Hollen-
derbyen maétte finde en ordning med Kurrepind. Resolutionen blev last pa rytterdistrik-
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tets birketing 9. jan. 1736, og tingmandene blev pélagt at ggre indholdet bekendt for alle
vedkommende i deres hjemsogne.'"!

Det var en stor sejr for Kurrepind, ikke mindst fordi amtmanden altsd eksplicit havde
fastslaet, at han var ,,alleene** instrumentist. Kurrepind fik nyt mod, og i begyndelsen af
1736 gennemfgrte han tre retssager mod fuskere. Vi har ovenfor gennemgéet sagen mod
kromand Hans Kock og de militere musikanter i Tarbak. Det drejer sig desuden om to
gilder i Ledgje og Smgrumovre samt to gilder i Holte og Fuglevad.

Pastor Jacobzus i Ledgje havde den 25. september 1735 holdt bryllup for sin tjeneste-
karl og -pige.'? Kurrepind havde jo tidligere fortalt amtmanden, at det var smed Vincent
Christensen i Ledgje og ,,Prastens Dreng®, der spillede til brylluppet. I retten frafaldt
han stevnemalet mod smeden. Husmand Sgren Jensen fra Leddje vidnede imidlertid, at
ved brylluppet

indfandt sig Erich Andersen Walin, Huusmand i Sengelpse, og spillede paa sin Fiol,
saavel over Middags Maaltid som og fremdelis samme Dag og Aften, samt dagen der
efter, for Bryllups Giesterne, og[sd] saae Vidnet, som var ved samme Bryllup, at bemelte
Erich Walin loed tallerckenen efter sedvane og skick gaa omkring over bordet, paa
hvilken blev lagt penge af Bryllups Giesterne, ligeledis saae Vidnet at bemelte Wallin fick
betaling af de Personer som dantzede.

To andre vidner bekreftede denne sagsfremstilling. Samme Walin eller smed Vincent
Christensen var ifglge Kurrepind involveret, da Morten Willumsens tjenestepige holdt
festensgl (trolovelse) i Smgrumovre den 20. november samme 4r. Vidnet bomand Sgren
Larsen havde set, at ,.een Person spillede paa en Fiol for Giesterne og fick Penge derfor
saa vel over bordet paa tallerckenen som og siden af de Personer, som dantzede®. To
andre vidner bekraftede dette, men ingen af de tre vidner, der alle var fra Ballerup,
kendte spillemanden.

I den sidste af de tre retssager havde Kurrepind stevnet Lauritz Niirnberg pd Fug-
levads mglle for at have brugt ,,uberzttigede Personer* til at spille ved sin sgsters anden-
dagsbryllup den 27. november 1735 samt Bendt Gundersen i Holte for at have tilladt
,urette Spillemand* ved sin datters trolovelse den 12. februar 1736."3 Yderligere var
Hans Hasel i Lyngby og Anders Nielsen i Vedbak stavnet for at have spillet ved sidst-
navnte - og vist ogsa ferstnevnte - lejlighed.

Hvad der var foregdet ved andendagsbrylluppet blev aldrig uddybet, idet hverken
vidnerne eller Lauritz Niirnberg selv mgdte op. Men Bendt Gundersen fortalte, at til
datterens fastensgl, var Hans Hasel kommet med en violin og havde spillet for gesterne,
savel over middagsmaltidet som om eftermiddagen og aftenen for dem, som dansede.
Det samme var tilfeldet med Anders Nielsen, der ligeledes spillede violin, og de to
havde ladet tallerkenen ga over bordet samt féet penge af dem, som dansede. Gundersen
havde imidlertid ikke indbudt Hasel, og havde veret uvidende om hans komme, men
denne havde sagt, at han nok skulle forsvare, hvad han gjorde. Anders Nielsen var deri-
mod indbudt, idet han var Gundersens svoger. Nielsen bekraftede sin svogers forklaring;
han erindrede ikke, hvor mange penge, han havde faet ind ved at spille. Hasel var ikke
mgdt for retten. De to vidner Thomas Ellebusch og Hendrich Hoffman fra Lyngby be-
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kreftede, at Hasel havde spillet ved trolovelsen i Holte, men vidste hverken, om han var
bestilt af nogen eller hvor meget han havde tjent derved.

Kurrepind indsendte de tre tingsvidner til amtmanden i april 1736 og udpegede Johan
[Hans] Hasel som hovedmanden blandt spillemandene. Det vides ikke, hvilken dom de
sags@gte har faet.

Kurrepinds vedholdende bestrabelser bar frugt ved, at amtmanden i juli 1736 igen
udsendte en skarp resolution til oplesning pd birketingene. Rettens betjente pélagdes
Hufortgvet™ at assistere Kurrepind, bl. a. med at konfiskere fuskernes instrumenter og
tvinge dem til at aflevere deres ulovlige indtjening til den privilegerede musikant.'**

Kampen mod fuskerne var uendelig og kunne vare hérd - ganske bogstaveligt. I okto-
ber samme ar matte amtmanden gribe ind i anledning af, at en karl ved navn Hans
Lavesen med vilje havde gdelagt Kurrepinds violin. Ved samme lejlighed blev regi-
mentsskriveren bedt om at indkalde ,,denne Hans Hodsel udi Lyngbye* [maske Hans
Hasel], for at fa stoppet hans indpas i Kurrepinds rettigheder. Interessant nok talte amt-
manden ogsd her om, at Kurrepind ,,alleene og ingen andre var befgjet til at spille pa
amtet.'* Det har miske opmuntret Kurrepind, som i begyndelsen af det nye &r indsendte
endnu en memorial. Amtmanden var stadig velvillig, men matte henvise til sine tidligere
resolutioner, idet han dog indskarpede, at fuskere skulle bringes for retten og have dom
,til Strafliddelse*.4¢

Endelig hgrer vi ikke flere klager over bondespillemand fra Kurrepind! Han synes at
have féet effektiv stgtte fra retsvaesenet, hvilket dog maske kun har forbedret hans ind-
teegter madeligt. I hvert fald matte han selv kort fgr sin dgd lide den tort at blive slebt
for retten for ulovligt spil pa helligdage ved et bryllup i Valby!

Hvem var nu egentlig alle disse fuskere, og ved hvilke lejligheder tog de brgdet fra
den privilegerede musikant?

Vores gennemgang af materialet omkring Kurrepind har alt i alt givet os navnene pa
41 personer og konkrete omtaler af adskillige unavngivne. Vi har yderligere féet an-
givelser af ca. 175 lejligheder, hvor Kurrepind er géet i naringen, foruden mere uspe-
cificerede oplysninger om musik pa kroer. Nar vi stedfester denne viden i amtets 31
sogne, giver det fglgende resultat:

SOGN LEJLIGHEDER ULOVLIGE SPILLEMZAND,
DER BOR HER

Ballerup 2 fastensgl

Brgndbyvester 3 bryllupper 1 fusker

Brgndbygster 1 bryllup 1 fusker

Brgnshgj 1 fusker

Farum 3 bryllupper, 1 fastensgl 1 fusker

Ganlgse 2 bryllupper, 3 barsler, 2 fastensgl

Gentofte 2 bryllupper, 2 barsler, krofester »Ryttere*

Gladsakse 2 bryllupper, 1 barsel 1 fusker

Glostrup 1 barsel 2 fuskere
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Herlev 2 bryllupper, 4 barsler 1 fusker
Herstedvester 2 bryllupper
Herstedgster 1 bryllup, 1 barsel 1 fusker
Hvidovre .Bender Spillemand*
Ishgj 4 bryllupper 1 fusker
Kirke Varlgse 2 bryllupper, 3 barsler, 1 festensgl 2 fuskere
Ledgje 3 bryllupper, 3 barsler, 1 festensgl 2 fuskere
Lyngby Bryllupper, barsler, fastensgl, kro- Aktive og aftakkede
fester soldater, 2 indsiddere
Malgv 1 bryllup, 1 barsel
Ny Amager Mindst 10-12 bryllupper og barsler 3 musikantersvende
(Frederiksberg)
Rgdovre 2 bryllupper
Sengelgse 8 bryllupper, 1 barsel, 1 fastensgl 2 fuskere
Slagslunde 1 fusker
Smgrumovre 1 barsel, 1 fastensgl
Stenlgse 1 bryllup
Store Magleby Mere end 20 bryllupper og barsler, 3 fuskere
Sellergd 1 faestensgl, 1 gestebud, krofester 1 fusker
Tarnby 1 faestensgl, Ca. 35 bryllupper og bars- 7 fuskere
ler, krofester
Tastrup 8 bryllupper, 5 barsler 1 fusker
Torslundemagle 4 bryllupper, 4 barsler, 4 festensgl
Vallensbak 3 bryllupper
Veksg 1 bryllup

Se Il1. 3 pa naste side: Fordelingen af ulovlige spillemand og -opvartninger.
Det er et hgjst interessant billede, der viser sig. Der er ikke et sogn i Kgbenhavns amt,

hvor der ikke enten foregar ulovlige opvartninger eller bor ulovlige spillemand - og i de
fleste sogne er der tale om begge dele!

De lejligheder, hvor der bruges uautoriseret musik, er bryllupper og barsler (omkring
160), feestenspl (omkring 15) og krofester (talrige i 4 bestemte sogne). Andet hgrer vi
praktisk taget aldrig om. Ud over lystighederne pa kroerne er det livets fester, mens arets
fester i landbosamfundet - sdsom julestuer, pinsefester og hgstgilder - aldrig navnes.
Forklaringen kan nzppe vare, at der slet ikke brugtes instrumentalmusik ved de arstids-
bestemte fester, men snarere, at bgnderne her havde havd pa at levere musikken selv.

Niar vi ser vak fra kgbenhavnske musikanter og aktive soldater, s& finder vi land-
bosamfundets spillemand navnt inden for kategorierne: aftakkede soldater, husmend,
indsiddere, girdmand, en smed, en hjulmand og en tjenestekarl. I mere end tyve tilfelde
kender vi dog kun navnet, men ikke hovederhvervet pa spillemanden. I den halve snes
tilfelde, hvor vi bade kender en landbospillemands bopzl og stedet, hvor han spiller, er
der altid tale om, at han spiller i hjemsognet eller i nabosogne.
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Il 3: Fordelingen af ulovlige spillemand og -opvartninger i Kgbenhavns Amt pa landet ca. 1720-
40 (hverken de militeere musikanter eller de 27 kroer med ulovlige spillemand er dog indtegnet).
F = bopeel for ulovlig spillemand. 0 = bryllup. X = barsel. A = feestensgl. # = krofester eller andet.
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Det er ikke tit, vi hgrer, hvad Kurrepinds konkurrenter spiller pa, og nar vi ggr, bliver
violinen (fiolen) som regel nevnt. Amtsforvalteren udtalte jo ogsa i 1712, at bgndernes
egne instrumenter var en tromme og en bondefejle (=fedel), og amtmanden erklerede
fiolen for det typiske ved ringe bryllupper i 1720’rne. I Store Magleby bebrejdede man
Kurrepind, at han ikke kunne spille de ,,strgg, som man brugte dér. Ved mindre fester
har en enkelt violin varet nok, andre gange har to violiner spillet sammen. Vi hgrer
desuden et par gange om valdhorn pa kroerne i Lyngby. Den ene gang er det to af den
sachsiske gesandts lakajer, der begge spiller pa horn,'”” og den anden gang er det to
indsiddere og en grenader, der spiller ,,Fioler og Valt-Horner” - sd noget bondeinstru-
ment har vi ikke beleg for at kalde det. Fuskeren Svend Andersen i Tarnby pa Amager
synes dog at have spillet messing, i hvert fald klagede Kurrepind jo i 1726 over et
Brglop med trut* dér. Ved samme lejlighed klagede Kurrepind over fire gilder i Store
Magleby, hvor tre navngivne fuskere havde spillet sammen - men desvarre ved vi ikke,
hvad de spillede pa.

Endelig er det maske pa sin plads at minde om, at almuen ogsa har sunget til dansen,
uden at der har varet instrumentalmusik involveret. Den slags har ikke efterladt sig
mange spor, sa det er umuligt at sige, hvor udbredt det har veret. I 1740 havnede en
sadan sag hos amtmanden, da den lokale prast klagede over en julestue i Sundbylille,
hvor der var otte bgrn og to landsoldater til stede. Bgrnene havde ,,lgbet om paa gulvet at
Tralle og deslige*.'*®

Kroer, vaertshuse - og sabbatens helligholdelse

Forordningen af 5. marts 1695 bestemte, at i alle kgbsteder, hvor ordinzre agende poster
for igennem, og hvor almindelige landeveje gik, skulle magistraten beskikke abne vaerts-
huse og bestille dygtige personer til varter, sadan at de rejsendes ngdtgrft kunne afhjzl-
pes. Det er blevet kaldt gestgiveriets grundlov i Danmark. P4 landet havde forordningen
af 4. juni 1689 forbudt brendevinsbranding for alle andre end de privilegerede kroer.'*
En opggrelse fra 1721 navner 19 tilladte kroer i Kgbenhavns amt pa landet.’® Midt i
1730’rne var de blevet til 26, men de ulovlige har varet langt talrigere. Disse kroer og
vartshuse har varet en kulturhistorisk faktor. Dels har de varet vigtigste lokale sam-
lingssteder - ved siden af kirkerne. Dels har de varet betydningsfulde formidlere mellem
lokale traditioner og impulser udefra.

Vi har allerede bergrt, hvordan kroerne tiltrak sig uprivilegerede spillemand. I den
store 1728-liste klagede Kurrepind over gastgiverstederne nord for Kgbenhavn: Frede-
riksdal, Hjortholm, kroerne i Lyngby, Farum og Gyldenlund - foruden Fortunen uden for
Vesterport og Svanelejegard (Rgde kro) pA Amager. Ved kroerne i Frederiksdal, Lyngby
og Fasanhaven ved Jagersborg var der konstant ryttere indkvarteret, og deres musikanter
spillede ikke kun militermusik, men ogsd dansemusik pa de lokale traktgrsteder. Des-
uden var det almindeligt, at fuskere om sommeren lagde sig ud til kroerne og forsynede
deres gaster med musik. Det fastslog amtmanden i 1728, og det samme viste sig ved
Kurrepinds retssag mod kromanden i Tarbazk i 1736. Gasterne kom langvejs fra til de
kendte kroer nord for Kgbenhavn. ,,At reise til Gyldenlund eller Friderichs-Dal om Som-
meren, holdes for en meget noble Tidsfordriv, men hvad der bestilles iblant, veed min
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Broer perfect, som er Lejekudsk® - siger Henrik i Holbergs Mascarade."!

Kroer og vartshuse gav selvfglgelig fra tid til anden anledning til uorden. Amtman-
den advarede f. eks. i Frederik IV’s tid mod ,,endeel” spillehuse i Frederiksberg by, ,,som
af en oc anden haandverks Burs, oc andre ledige Folk her fra Byen besgges, oc hvorudi
de sig lenge ud paa Natten, med Spillen, Drikken, Dansen, Svergen oc Banden, oc deraf
fglgende Uleilighed af Klammerie oc Liderlighed, opholder, samt i Drukkenskab Igber
her oc der omkring med tente Tobaks Piber®.!*?

Det var dog fgrst, da de pietistiske strgmninger slog igennem ved hoffet med Chri-
stian VI’s tronbestigelse, at kroerne mere systematisk kom i myndighedernes sggelys.
Det retslige grundlag blev tilvejebragt med forordningen af 30. april 1734 om utillade-
lige kroholdere pa landet og med sabbatsforordningen af 12. marts 1735.'53 Den fgrste
indskarpede, at alle uprivilegerede kroer skulle afskaffes, og at ingen andre end visse
priviligerede kroer métte destillere breendevin pa landet. Sabbatsforordningen beordrede
,»alle og enhver* til at indfinde sig ved gudstjenesterne pa sgn- og helligdage. Alle trak-
tgrsteder skulle lukkes fra lgrdag kl. 9 aften og til sgndag kl. 17 (tilsvarende pa andre
bede- og helligdage). Arbejde, kgb og salg samt drukkenskab blev forbudt pa sgn- og
helligdage, og det samme galdt de fleste gilder, sommer i by riden, julestuer, maskerader
og komedier. En forordning af 14. december 1736 fastslog yderligere, at bgnderne pa
landet kun matte holde deres bryllups-, trolovelses- og barselsgilder pa hverdage, og dét
uden syndig fylderi og sveermen til Guds fortgrnelse og menighedernes forargelse.

Disse forordninger var ikke uden fortilfeelde, men nyt var det, at myndighederne
systematisk og vedvarende slog ned pa overtredelser. Birkedommeren over Kgbenhavns
amts rytterdistrikt, Jens Gysting, berettede selv om sine forholdsregler:

Da Sabbaths Forordningen udi nestafvigte Aar var bleven publiceret, antog leg 2%
Tingmeend til at inqvirere paa Amptet om Sgn- og Helligedagene, som ieg lgnnede af min
andeel af de faldne Bpder, ... og derudover haver ieg i dette Aar befalet samtlige Ting-
mendene, som ere 16 Personer, at enhver udi sit Sogn skulle ngye inqvirere om Sab-
bathens helligholdelse, og om noget derimod var begaaet, De da neste Manddag deref-
ter, naar de komme til Birke-Tinget, skulle tilkiendegive mig hvad som var passeret,
hvilcket og hidindtil er skeet, men formedelst Friderichsberg Sogn er opfyldt med mange
Vertzshuuse /:thi udi enhver Gaard og Huus holdes Kroe:/ saa haver ieg adjungeret
samme Sogns Tingmand en anden Tingmand af neste Sogn, paa det Ingvisitionen des-
bedre kunde bestrides,..."

Kurrepind ma hurtigt have set sin fordel i denne nye praksis mod sine gamle arvefjen-
der. Allerede i maj 1735 indsendte han i hvert fald en liste over de traktgrsteder, der
holdt fuskere. Amtmanden stgttede ham og udsendte en advarsel, som blev forkyndt
bade pa tinge og i kroer og vertshuse. Kurrepind syntes imidlertid ikke, at fuskerne blev
tiltalt og straffet hurtigt nok, s i august samme ar leverede han en ny liste.'* Den sidste
er den mest udfgrlige, sa den gengives nedenfor:
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Specification Paa hvis Kroer og Veertshuuse, hvor holdes Fuskere, een deel stedse og
en deel paa visse tiider

1. Friderichsdals Skou og Kroe Hiortholm
2. Kolle kolle Kroe

3. tvende Kroer udj Kongens Lyngbye

4. hos Hans Sohlgaard paa Jegersborg

5. Fortunen ved Jeegersborgs Dyrehauge
6. Klampenborg

7. Skoushoveds Kroe

8. Torbecks Kroe

9. Skotzsborrig Kroe

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.

Vedbecks Kroe

Roéskilde Kroe

Fortunen nest ved Heyd Rideren uden for Vester Port
Werner Dam, boendes nest ved

udj det Fynske Herberg

udj det Fynske Vaaben } paa den gamle Konge Vej
Rasmus Hollesen

udj Friderichsbergs Bye
Paa Trommel Sahlen hos Johann Danberg
Nels Jyde
hos Skignsall
Tonnes Backe
Dorothe -
Peter Taysen
Carl Lopmand

Rgdegaards Krug paa Amager

Listen fra maj navner yderligere to steder: Fasangdrden ved Jeegersborg og Gentofte kro.

Et par samtidige skattelister forteller, at Johan Dannenberg, Johan Wilhelm Schgnsal,
Tgnnes Backe, Carl Lofmand og vist ogsd Peter Taysen var selvejergardmend pé Frede-
riksberg.!%

Flere af navnene pa listen var gamle bekendte for birkedommeren. Vi har ovenfor hgrt
om Gystings inkvisition over kroerne i Lyngby og Sorgenfri i sommeren 1731. I april
1735 holdt han mindst tre gange inkvisition i Frederiksberg, og den tredie gang fik han at
vide, at der hos Johan Dannenberg havde vearet ,,2% Soldater af den der liggende Com-
mando, som spillede pé hacke-bret og Fiol“.!¥’

Vi ved ikke, hvad Kurrepind fik ud af sin lange liste - bortset fra at han jo i begyndel-
sen af 1736 gennemfgrte en retssag mod kromand Hans Kock i Tarbzk. Rgdegards kro
pé Amager, der var den betydeligste kro i hele Tarnby sogn, blev i hvert fald ved med at
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vere et problem. Da amtmanden den 18. juli 1736 udsendte sin skarpe resolution, hvor
han pabgd rettens betjente ufortgvet at assistere Kurrepind i kampen mod fuskerne, send-
te Kurrepind den 19. juli fire af sine folk ud pad Rgdegérds kro. De blev imidlertid sendt
hjem igen af kromanden, der havde engageret ,spilleman Nels Rasmussen® og hans
kammerater fra Kgbenhavn til at spille hele natten. Den 20. juli var der tingdag pd Térn-
by birketing (pa selve Rgdegards kro), og Kurrepind var personlig mgdt op for at hgre
birkedommer Sgren Deyel opla@se amtmandens resolution. Det gjorde Deyel naturligvis
ogsd, men han gav sig til at tolke resolutionen pd en made, der var yderst ugunstig for
Kurrepind, idet han havdede, at den kun galdt for ,Jandsens folck* og ikke péd kroen.
,»For Exempel om Vii Nu fig i sinde i aften at ville der ud i Morgen med nogle Venner og
tragtere, saa skulle Mand have en Postelion ud til jer paa Fridrigberrig” - og det var mere
end de gjorde, sagde Deyel. I sa fald skulle Kurrepind have boet i Kgbenhavn, og sé
skulle han have forbudt alle andre kroer det samme, péastod birkedommeren.'® - Tkke
sert, at Kurrepind var @rgerlig over denne behandling. Sgren Deyels argumenter stred
direkte mod de klare ord i amtmandens resolutioner, og de var ogsé f. eks. i modstrid
med en kendelse af Overhofretten, som fastslog, at en vartshus-bierfidler i Trondheim
skulle vige for den privilegerede stadsmusikant."® Deyel har dog nappe fiet det sidste
ord i denne sag.

Der foretoges utallige inkvisitioner pa kroer og vartshuse i anden halvdel af 1730’rne. I
de tre sommermaneder i 1736 foretoges f. eks. grundige undersggelser pa Vesterbro,
Frederiksberg, Amager og adskillige andre steder i amtet. Sadan fortsatte det i 1737,
hvor bl. a. Rgdegérd igen kom i sggelyset. Samme ar fik Kurrepind beskikket en pro-
kurator i en sag, som vi ikke kender n@rmere, om ulovligt spil pé kroerne i Sgllergd.'®

Som eksempel pa, hvad en musikhistoriker kan uddrage af birkedommerens indbe-
retninger til amtmanden, skal gengives uddrag af resultatet af en inkvisition p& Vesterbro
uden for Vesterport sgndag den 24. juni 1736 ,,Om Eftermiddagen fra Kl. 6 til 9 Slet*:'¢!

1. Kl. 8¢ Slet hos Lars Hansen boende i Fortunen ...,

2. Werner Dam, hvor blev Spillet paa 2% Violiner Og 1 Bass og dantzed, dog fandtis
ikkons et par dend tid i Dans, mens Sahlen ellers temlig Opfylt med Mennisker. Tillige
blev spillet Keiler i Haugen paa 2% Baner af 8¢ Personer i alt,

3. Hos Snedker Bruun fandtes Instrumental Musigve af 3% Personer, hvor efter blev
danset en Engelskdans af 7 Pare af Begge Kipn; Dernest fandtes i hands Hauge 9
Personer ved Keilespill i dend Lange Bane,

4. Hos Friderich Jenssen boende i det Fynske Vaaben blev danset paa Sahlen ved 1 Bass
og 2% Violiner, dog ikkon 1 par ad gangen paa Gulvet. Disforuden blev spillet Keiler i
Gaarden af 3% Personer,

5. Hos Rasmus Hellesen Boendes Lige over forre blev danset af et Par Personer tillige
ved 2% Violiner og en Bass.

Fire af de fem er gengangere fra Kurrepinds lister! Alle blev idgmt bgder.
En tilsvarende inkvisition i Frederiksberg sogn fandt hos den ligeledes af Kurrepind
navnte Johan Dannenberg ,.en stoer deel Mennisker paa hans Sall Og der iblant et par
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som dansede Minuet ved Musiqve af 2 Fioler og en Basse.*!2 Man har altsd danset bade
engelskdans og menuet pa vertshusene i 1730’rne!

Vi skal ikke her g& dybere ind i dette emne, selv om det nok kunne fortjene en stgrre
undersggelse. Blot slutte med at konstatere, at Kurrepind, der klagede sé heftigt over sine
konkurrenter, ogsé selv drev ulovligt krohold og overtrddte sabbatsforordningen. Kro-
holdet blev, som nzvnt, afslgret i begyndelsen af 1730’rne. Ved en inkvisition i 1741
afslgrede myndighederne, at girdmand Ole Hansen i Valby havde overtradt sabbatsfor-
ordningen ved at holde bryllupsfest 6.-8. januar ,,med Instrumental Spill og Dantz Natter
og Dage*. Kurrepind og hans orkester havde leveret musikken. Han havde prgvet at sige
sig fri, sagde han, men s& havde varten blot erklaret at ville tage ,,andre af deris Bgnder
Spillemand*.'63

De serlige forhold pa Amager

Den lokalitet, der voldte Kurrepind mest besver, var Amager. I Tarnby sogn var der
uszdvanlig meget ulovligt spil, og i Hollenderbyen, Store Magleby, afviste man konse-
kvent at bruge Kurrepinds musik.

Det var Christian II, der havde fiet et par hundrede holleendere til at bosztte sig pd
Amager, og i 1521 havde givet dem vidtgéende privilegier over hele gen.'** Efter borger-
krigen og reformationen stadfestede de fglgende konger privilegierne for Store Mag-
leby: Hollznderne blev selvejere (stort set de eneste i Kgbenhavns amt), dannede eget
sogn og fik lov til at dgmme sig selv efter hollandsk ret. Byens foged, schouten, blev
valgt af bgnderne, og han havde et rad af 7 ,,scheppens®, ligeledes valgt af byen, til at
hjzlpe sig. Schouten var ikke alene dommer, men ogsa politimester, skifteforvalter m.m.
Hollzenderne bragte nye jorddyrkningsmetoder med sig, og da jorden pé Amager var
meget frugtbar, blev de snart velstdende. De holdt fast ved deres serpreg i levemade,
boliger, pakledning og skikke. Ved fastelavn havde de tradition for at ,rive hovedet af
gsen“ og sla katten af tgnden til hest, ligesom de med forkerlighed fremviste deres
specielle ,,eggedans®. Sproget forblev tysk og hollandsk et stykke ind i 1700-tallet. De-
res forhold til de danske bgnder, der var fastere under kronen, var ikke s®rlig godt,
dertil var hollenderne for overlegne og selvbevidste. (Fgrst fra 1760 spredte hollen-
derkulturen sig til hele gen gennem giftermal).

Da Kurrepind i 1725 indledte sit forste stgrre fremstgd mod landbospillemandene,
fremhavede han bl. a. Hollenderbyen og Draggr. Amtmanden bad, som nzvnt, schouten
om at tinglyse Kurrepinds privilegium ved retten i Store Magleby, ligesom det var sket
ved de andre retter. Schouten Cornelis Cornelisen svarede imidlertid med en principiel
afvisning, hvor han slet og ret fastslog, at Kurrepind og hans folk ,.icke kan betiene os
vdi Hollzenderbyiens Meenighed, saa som Vi deris Spil icke for Stoer, og til Med kan de
icke heller spille de Strgg som vdi Holleenderbyien Effter Eld Gammel Skick og Sad
Vane hos os Er brugelig®. Han indrgmmede, at der ,for Nogle aar siden‘ havde varet
musikanter fra Kgbenhavn, som havde tilbudt at betjene Hollzenderbyen med deres spil,
men de var med den forrige gvrigheds tilladelse blevet afvist.'®® I gvrigt hevdede han, at
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der nu om stunder ikke blev brugt sa meget spil. Ved barsler havde man ikke instrumen-
talmusik, og ved bryllupper havde man altid haft sine egne bymend til at betjene sig
med ,,Gammel Amager Spil*. Han sluttede ikke uden selvbevidsthed sit brev séledes:

Hvor fore Vi for Maader af Voris Hpyge Ofrighed Naar Her Effter Noget Brglup
Skeer vdi Hollender byens Meenighed Som Noget Spil Skulde behgve, Vi der vdi Voris
Eld Gamle Frihed Motte beholde med Voris Egene bymend, som os der vdi beest Kan
betiene med Amager Spil, Effter som Vi icke Ved andere Mucikantere betienis Kan, og
Effter som Vi icke Ved andere end som Ved Voris Egene By Mend Kand betienis, Effter
Voris Eld Gamel Skick og Sced Vane, Saa For Maader Vi at Hgy Edle og Velbaarne Her
Etatz Raad Er os der vdi be hielplig, at Vi icke med Nogle Ny Nuder Eller med fremet
Spil Skulde Nu be Sveergis Saa som Vi dem icke for Stoer.'*

Amtmanden indsa, at man matte respektere holleendernes steerke traditioner. Da Kur-
repind i 1728 igen gik i offensiven mod landbospillemandene, anbefalede amtmanden
Kancelliet, at holleenderne fik lov til at beholde ,,deris eget seedvanlig Spil“.'®’

For Kurrepind var problemet fgrst og fremmest gkonomisk. Han havde ikke det fjer-
neste imod, at hollenderbgnderne selv spillede, blot de betalte ham en afgift. Da han i
1735 indledte sit sidste stgrre fremstgd mod fuskere, oplyste han, at han ej havde ,,nytt
nogen skilling* af Amager siden 1728, mens han indtil da fik en fast arlig afgift. Her
synes han at tale om bade Tarnby og Store Magleby sogne, og han bad amtmanden om,
at der fra 1735 igen kunne indfgres fast érlig afgift.'®

Spergsmaélet er, om Kurrepind holder sig helt til sandheden i denne sag. Han har
ihvertfald haft interesse i at fremstille afgiften som en helt uantastet, s@dvanemessig
rettighed. Hvis han virkelig fik fast afgift af Amager indtil 1728, forekommer det ufor-
staeligt, hvorfor han sd energisk klagede over gen bl. a. i sin store 1728-liste. Hvorom
alting er: Amtmanden fastslog, at Kurrepinds privilegium gjaldt i hele Kgbenhavns amt,
men han afviste at indfgre en fast arlig afgift ,,med mindre hand [Kurrepind] sig derover
med Amagerne selv kunde forenes*.'"

Derved var problemet sd at sige holdt abent, og amtmanden bad da ogsad amtsforvalter
Christian Juel om at indgive en erklering. Juel indrgmmede, at Kurrepinds privilegium
var blevet overtradt pA Amager siden 1728 - dog ikke sa ofte som han selv mente, idet
der ikke altid var spil til bryllupper og barsler. Amtsforvalteren undskyldte bgnderne
med, at de indtil for nylig havde troet, at privilegiet var ophavet, og at det igvrigt var
dem ubekendt, hvor Kurrepind opholdt sig. Siden privilegiet var blevet oplast ved Tarn-
by birketing 24. feb. 1736, havde man dér respekteret det. Imidlertid var det en kends-
gerning, at ,,Ammagerne best ere vandte til deres eget spil, Og fgderne for dennem bedre
parerer deres egen end Sollicitantens Musiqve*. Juel foreslog derfor, at ,,amagerne® selv
matte veelge, om de ville benytte Kurrepind eller betale ham ,,een vis mulct“.'” Og sédan
forblev det i princippet i resten af Kurrepinds levetid. I praksis havde han utvivlsomt
stadig svart ved at hevde sine rettigheder.

Den langvarige strid fandt fgrst en holdbar Igsning efter Kurrepinds tid. Da hans
efterfplger, Johan Georg Gronemann dgde i begyndelsen af 1758, havde enken Malene
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Elisabeth forleengst fiet privilegium pé at matte overtage embedet.'”! Sa let gik det dog
ikke. Bade schouten i Store Magleby og gardmand Lauritz Hansen i Sundbygster skynd-
te sig uden enkens vidende at ansgge Kancelliet om at blive fri for den nye amtsmusikant
mod at betale fast arlig afgift.

Schouten fremfgrte det gamle argument, at Store Magleby sogn ,,ikke kand vere tient
med den Musik og Spil som andre steder bruges siden vores Dants er saa s@rdeeles at
det ey kand passe dermed“. Han pastod, at de ,stedse” havde varet akkorderet med
musikanten over Kgbenhavns amt om at bruge egne spillemand imod at betale arligt 4 a
6 rigsdaler. Han ansggte derfor om, at han og efterfglgende schouter métte fa bevilling til
at antage til spillemend i sognet, hvem de lystede, mod en arlig afgift pa 10 rigsdaler.
Amtmand Jens Juel Wind anbefalede dette og tilfgjede, at de 10 rdl. burde tilfalde amts-
musikanten. Sddan blev det da ogsa bestemt ved kgl. abent brev af 17. marts 1758.

Lauritz Hansen, der foruden at veere gardmand ogsa var foged, bad om privilegium til
at spille selv i Tarnby sogn. Han var indfgdt ,,amager, og havde fra barnsben af , lert
mig til efter Amagernes begier, hvorfor han ogsa i ,,mangfoldige Aar* havde staet for
alt spillet ved bryllupper og barsler i sognet. Han fastslog, at sognet ,,stedse og alletider*
havde haft deres egne spillemand, idet det var vitterligt, at de i henseende til deres
,Dantz, Skikke og Maneer* ikke kunne betjenes af amtsmusikanten - hvorfor den afdgde
heller aldrig bgd sig frem og kom dér. Amtmanden anbefalede ogsa denne ansggning,
men nu skrev gdrdmandene Pitter Raagaard og Jan Jansen fra Sundbyvester til Kan-
celliet, at de allerede den 7. feb. 1758 havde oprettet kontrakt med enken om at fa retten
til at spille badde i Tarnby og Store Magleby sogne i 10 ar mod en arlig afgift pa 10 rdl.
pr. sogn. De havde desuden lant hende penge til at gifte sig igen (med musikantersven-
den). Ogsé enken protesterede i et langt brev direkte til Danske Kancellis oversekreter,
geheimerad von Holstein. Ingen kunne forrette musikken bedre til almuens behag end de
to mand, hun havde oprettet kontrakt med, for de havde ,,udj mange Aar upaaklagelig*
spillet pd hendes og afdgde Gronemanns vegne. Pastand stod altsd mod pastand! Amt-
manden fastholdt imidlertid sin stgtte til Lauritz Hansen, dels fordi han var foged, dels
fordi ,,han i mange Aar har veret Spillemand i Sognet for en viss Aarlig Afgift til den
afdgde Gronemann, men efter hans Dgd paa en slags listig Maade af Supplicanterne
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