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I hele min levetid har man snakket om bae-
redygtighed — de senere ar mere og mere
- og end ikke en krig kan helt feje emnet
af bordet. Derfor er det en yderst velkom-
men bog, Kristeligt Forbund for Stude-
rende (KFS) har udgivet under redaktion
af Lars Boje Sgnderby Jensen, der er KFS-
sekreteer for videregdende uddannelser i
@stdanmark.

Bogens overordnede tema er baeredyg-
tighed og forvalterskab. I denne sammen-
hang handler det ikke kun om klima og
miljg, men ogséd om kemi, virksomheds-
drift, iveerkseetteri, vegetarisme, livsstil
og tid. De mange forskellige emner, der
gnskes behandlet, bliver i sidste ende ogsa
en af bogens akilleshale. Det vender vi
tilbage til efter en gennemgang af bogens
bidrag.

Bogen indledes med et kort redaktio-
nelt forord, hvorefter Jens Ole Christen-
sen, sogneprast og mangedrig klumme-
skribent i Kristeligt Dagblad, udfolder
nestebegrebet og den kristne tanke om

neastekearlighed. Ifplge Christensen findes
der intet »neastefrit omrade«, hvilket be-
tyder, at ethvert menneske er min naeste.
I et forspg pé at undga derved at udvide
neestebegrebet i det uendelige differen-
tierer Christensen samtidig, sddan at »et
menneske er min neste i den grad, det
pavirkes af mine valg« (s. 13). I kraft af
sin placering forrest i bogen og sit yderst
relevante indhold kommer Christensens
bidrag til at udggre et konstruktivt fun-
dament for bogens gvrige bidrag, der alle
i forskellig grad implicit treekker pd hans
naste-begreb.

Adjunkt, cand.theol., ph.d. Peter Sges
redegor herefter under overskriften »Bee-
redygtighed, forvaltning og héab« for
begrebet beredygtighed, som det blev
defineret i den skelsattende Brundtland-
rapport fra 1987, og som det anvendes i
FN’s aktuelle verdensmaél. Det er et frem-
ragende bidrag, hvor Sges med et letfor-
staeligt og velovervejet sprog viser, at
baredygtighed hanger sammen med for-
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valterskab, nestekerlighed og det kristne
hdb om nyskabelse, og at menneskets
forvalteransvar indeberer en skearpet
forpligtelse til at handle beeredygtigt. Un-
dervejs inddrager Sges de danske teologer
Ole Jensen og K. E. Lggstrup. Kristne med
et steerkt eskatologisk hab indvender ofte,
at eftersom jorden alligevel skal ga under,
kan det ikke betale sig at forsgge at redde
den, men Sges afmonterer fuldstendig
den slags misforstéelser og den bagved-
liggende premis om Guds ringeagt for
den skabte verden. Sges taler tydeligt om,
at evangeliet har konsekvenser, og at det
er en synd ikke at tage baeredygtigheds-
og forvalteropgaven alvorligt. Der er
desverre alt for langt mellem kristne teo-
loger, der tgr tale sa tydeligt om noget s
alvorligt.

Nils Andersen, landssekreter pd Me-
nighedsfakultetet, bidrager med en rede-
gorelse for »Francis Schaeffers filosofiske
og teologiske perspektiv pa vores gkologi-
ske udfordringer«. Schaeffer (1912-1984)
argumenterede apologetisk for, at et kri-
stent verdens-, natur- og menneskesyn
bedre end et rent naturvidenskabeligt
ditto seztter os i stand til at handtere de
pkologiske udfordringer, vi stér overfor.
I det kristne verdenssyn indtager menne-
sket en dobbelt rolle, idet det bade ligner
Gud og dyrene, nemlig som forvaltere og
samtidig som skabninger. Den dobbelte
rolle rummer ifglge Andersen/Schaef-
fer den afggrende nggle til at verdsatte
skabervarket og interagere med det pa
en baredygtig made. Andersen har skre-
vet en fin og letlest redeggrelse, men det
havde styrket artiklen med en mere nuan-
ceret og kritisk stillingtagen til Schaeffers
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pointer. For eksempel mener Schaeffer
ifglge Andersen ikke, at man med et dar-
winistisk verdenssyn kan se det skgnne i
naturen (s. 57). Mon ikke mange darwi-
nister vil stille sig kritiske over for den
pastand? Nér man laeser biolog og natur-
formidler Morten D. D. Hansens Insekter-
nes bog (Kgbenhavn: Politiken, 2022), far
man i hvert fald indtryk af, at han forstar
verden som et ganske skgnt sted, selvom
han er darwinist.

Pensioneret seniorforsker, ph.d. Mar-
grethe Winther-Nielsens bidrag er langt
fra s letleest som det forrige. Det er et
informations- og fodnotetungt bidrag om
klimaforandringer og CO,-aftryk, men
indeholder mange vigtige pointer. For ek-
sempel fremhever hun, at baeredygtighed
ikke kun handler om klima, men ogsé om
kemi - renggringsmidler, sprgjtemidler,
medicin og skgnhedsprodukter. De gode
pointer stir dog i overhengende fare for
at drukne i tekniske termer og referencer.

Herefter fglger cand.scient.pol. og
Bgndergaard Kob-
bersmeds politiske og gkonomiske per-

cand.mag. Mads

spektiv pd baeredygtighed. Han konsta-
terer, at situationen er langt verre, end
béde modeller og politikere vil have os
til at tro: Selv hvis vi pa nationalt plan
reducerer vores udledninger med 70 %,
udleder vi stadig for meget CO, (s. 95).
Det er skreemmende lesning, iser fordi
nyere undersggelser ifplge Kobbersmed
antyder, at viljen til gennemgribende for-
andring ikke er til stede i den brede be-
folkning. Kobbersmed introducerer den
engelske gkonom Kate Raworths model
for en verden i balance — en verden, hvor
ingen udleder for meget, men hvor der



heller ikke er nogen, der lever i fattigdom
— og understreger til sidst, at den kristne
har ubetinget pligt til at ggre det rigtige,
uanset om det nytter, og det rigtige er i
dette tilfeelde at forvalte verden baeredyg-
tigt (s. 109). Det er et bade befriende og
forpligtende perspektiv, og i det hele taget
er det en relevant samtale, Kobbersmed
forsgger at initiere. For kan vi overhove-
det lgse den globale klimakrise, hvis ikke
nogen (laes: vi) er villige til at ga ned i le-
vestandard?

Manuel Vigilius, kommunikationschef
i COWI, argumenterer dernest for, at pro-
fitdrevne virksomheder lgfter et vigtigt
samfundsansvar, ogsa nar de fungerer pa
rent »sekuleere« preemisser. Vigilius treek-
ker her pa den lutherske kernesag om
kald og stand og udfolder det i en nutidig
verden, der alt andet lige ser vesentligt
anderledes ud end pé reformationstiden.
Vigilius vil omkring mange ting i sit bi-
drag, og derfor bliver han nogle gange lidt
for kortfattet og unuanceret, for eksempel
ndr han i en biseetning kritiserer FN’s ver-
densmal for at veere for venstreorientere-
de (s. 128). Sadan et udsagn kraver bedre
begrundelse. Vigilius péapeger videre,
hvad han uden tvivl kan have ret i, at kli-
madebatten for nogle er blevet en naesten
religigs kamp. I den anledning omtaler
han dog hénligt den svenske klimaakti-
vist Greta Thunberg som »den kompro-
mislgse, klargjede Pippi-klon og bgrne-
profet«, der kun dyrkes af »unge stgtter,
som endnu ikke har bedrevet noget i li-
vet, som vi kan se konsekvenserne af« (s.
132). En sadan retorik er usmagelig (og
ubaeredygtig, ndr det kommer til at skabe
samtale pé tveers af generationer) og hg-

rer ingen steder hjemme i en bog, der skal
tages serigst. Det er mig ubegribeligt, at
redaktgren har tilladt en s& paternalistisk
kommentar. Man kan mene, hvad man
vil om Thunberg, men hvorfor ikke aner-
kende, at hun og mange andre trods de-
res unge alder har veeret med til at satte
internationalt fokus pa klimaspgrgsmaélet
(hvilket i gvrigt afkreefter Vigilius’ pointe
om Thunbergs stgtter), og s udnytte det
som et springbreet til at tale om et kristent
syn pd baredygtighed og ansvarlighed?
Hvorfor ikke udnytte den religigse reto-
rik, klimabevagelsen ofte anvender, som
en mulighed for at forkynde det kristne
evangelium om skaberverkets vaerdi og
Guds forsyn? Det ville vaere langt mere
konstruktivt (jf. i gvrigt Winther-Nielsens
mere klaedelige tilgang til Thunberg, s.
72-73).

Efter en rekke omfangsrige artikler
folger et ganske kort men yderst interes-
sant bidrag fra MSc (cand.merc.) Amar
Raljevic, der opfordrer lokale kirker til
at indga i mindre gkonomiske initiativer
med henblik pa at blive mere gkonomisk
beeredygtige. Sammenlignet med de gv-
rige artikler er dette bidrag lige kort nok,
men til gengeaeld er indholdet fremragen-
de, fordi det er sé konkret og sé sjeldent
hgrt. Der burde ikke vere langt fra Ralje-
vics konkrete eksempler til en applicering
i kirkens daglige liv, drift og forkyndelse.

Bogens redaktgr, cand.mag. og KFS-
sekreteer Lars Boje Sgnderby Jensen, for-
holder sig herefter etisk, filosofisk og teo-
logisk til spgrgsmalet om, hvorvidt det er
forsvarligt at spise kgd. Jensen er filosof,
og det forneaegter sig ikke. Hans argumen-
tation er bygget op omkring en logisk dis-
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sektion af grundargumentet for etisk ve-
getarisme (at man skal veere vegetar), og
det ender med at blive alt for indviklet og
komplekst. Med udgangspunkt i filosof-
ferne Timothy Hsiao og Michael Cronin
argumenterer Jensen for, at kun ratio-
nelle vaesener (laes: kun mennesker) har
moralsk vardi, og at mennesker derfor
er mere fuldkomne end dyrene, stir over
dyrene og har ret til at bruge dyrene. Det
er en meget bekymrende retorik. Faktisk
har jeg sveert ved at se, at denne forstaelse
af dyrene overhovedet kan forenes med et
kristent natursyn (jf. fx Richard Bauck-
ham, Bible and Ecology (London: Darton,
Longman & Todd, 2010)). Flere steder i
de bibelske tekster beskrives menneskets
skeebnefellesskab med dyrene og dyrenes
iboende veerdi for bdde Gud og mennesker
(men uafhaengigt af deres anvendelses-
muligheder, fx 1 Mos 2-3; 9,10; Sl 145,9),
ligesom menneskets ophgjelse af sig selv
til noget andet end en skabning forka-
stes som slet og ret hybris (Job 38-41).
Jensen fremfgrer flere argumenter for,
at vegetarianisme ikke er et skabelsesi-
deal, for eksempel at vi har nogle fysiske
egenskaber, der ikke giver mening, hvis
vi ikke ma spise kgd. Desuden ligger det
ifglge Jensen implicit i flere bibeltekster,
at mennesket spiste kgd for syndefaldet.
Jensens grundleggende pointe er alts4,
at man ikke skal undga ked af teologiske
eller etiske grunde. Det spgrgsmaél, som
dog desveerre ikke behandles udferligt,
er, om man bgr undgé ked af teologiske,
etiske eller bare beredygtighedsmaessige
grunde (for et ja til det spgrgsmal se fx ka-
pitel 71 Ulrik Nissens Kerlighedens ansvar
(Kgbenhavn: Eksistensen, 2022)).
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Bogens nestsidste bidrag kommer
fra en af Jensens kollegaer, cand.mag. og
KFS-sekreter Lisa Rom Boye, der skri-
ver om bearedygtighed i relation til tid
og forbrug og om glaeden ved det simple.
For Boye er malet ikke et simpelt liv i ab-
solut forstand, men en bevagelse mod et
simplere liv. Hun fremhaever i den forbin-
delse, at et simplere liv er forbundet med
discipelskab og taknemmelighed. Selv
sma skridt kan vaere med til at eendre vo-
res indstilling til livet og vores forbrug og
derved skabe stgrre forandringer. Boyes
bidrag er et yderst relevant bidrag til en
samtale, som vi burde have pa alle ni-
veauer: bdde som individer, faellesskaber
og kirke.

Til sidst har dr.scient. og professor
Peter @hrstrgm en tidsfilosofisk introduk-
tion til konceptet tid og en baeredygtig til-
gang til tid pa bade kollektivt og individu-
elt plan. I krydsfeltet mellem forskellige
opfattelser af tiden (subjektivt/objektivt
og punktuel/durativ) kan beaeredygtighed
og forvalteransvar ifglge @hrstrgm se
ud pa forskellige méder. Det er et meget
teoretisk og tungt bidrag, som den tilsig-
tede leeser ikke ngdvendigvis forstar ved
forste eller anden gennemlesning, og
alene i kraft af sin sverhedsgrad kommer
indleegget til at virke mindre relevant.

En af bogens store mangler er en pas-
sende afslutning. @hrstrgms tidsfiloso-
fiske refleksioner udger ikke en tilfreds-
stillende afrunding, og leeseren efterlades
med en fornemmelse af, at noget ma veere
gdet tabtitrykken. Som epilog kunne man
for eksempel have haft et redaktionelt ef-
terord, en pastoralteologisk refleksion, en
nyskreven salme om beredygtighed og



forvalterskab, en bekendelse af den vest-
lige kirkes synd, skyld og ansvar i relation
til klimakrisen og en bgn om tilgivelse, el-
ler bare en litteraturliste til brug for den,
der gerne vil arbejde videre med emnet.
Desuden savner bogen en redaktionel
gennemlasning. Der er en del stave- og
kommafejl, ligesom litteraturhenvisnin-
gerne i de forskellige kapitler ikke er ens-
rettede.

Selvom de fleste bidrag er relativt
lange, sidder man som laeser alligevel til-
bage med fglelsen af aldrig rigtigt at vaere
kommet i dybden med de mange emner,
bogen behandler. Maske havde det veret
bedre med et smallere fokus, der kunne
udfoldes mere. For eksempel savner jeg
dialog med internationalt toneangivende
pkoteologer, for eksempel Richard Bauck-
ham og Douglas Moo fra den evangelika-
le tradition, eller Ivone Gebara, Cynthia
Moe-Lobeda og Sallie McFague fra hen-
holdsvis katolsk, luthersk og anglikansk
tradition. Ydermere havde det varet gn-
skeligt, om de store teologiske tekster om
klima, beeredygtighed og forvalterskab
— pave Frans’ Laudato Si’ (2015) og de
svenske biskoppers hyrdebrev om klimaet
(2014/2020) - var blevet inddraget.

Bogen rummer heller ikke en egentlig
kritisk stillingtagen til, om forvalterska-
bet er den bedste model for menneskets
relation til skabervearket (teettest pa kom-
mer Andersens redeggrelse for Schaeffers
antropologi). Der kan gives varre model-
ler, det er klart, men forvalterskabstanken
har ogsa sine ulemper. For eksempel etab-
lerer den et ensidigt, hierarkisk forhold
mellem Gud, mennesket og skaberverket,
hvor mennesket meget let glemmer sin

egen skabthed og det horisontale forhold
mellem mennesket og det gvrige skaber-
veerk, og hvor man let far den tanke, at
skaberverket vil ga i stykker, hvis ikke vi
blander os. Méaske traenger vi i stedet til
at minde os selv om, at ogsé vi er skrgbe-
lige skabninger, og at vi derfor lever un-
der de samme vilkér som det gvrige ska-
berveaerk. Maske er det mest baeredygtige
simpelthen nogle gange at lade veere med
at blande sig i naturens gang.

Bogen mé altsa suppleres med anden
litteratur og andre perspektiver, men det
skal ikke fjerne fokus fra, at her er tale om
en bade relevant, npdvendig og tiltreengt
bog, ikke mindst fordi den tgr tale konkret
om etik, samfundsgkonomi og ansvarligt
forbrug. P4 mange méder star vi midt i et
paradigmeskifte, hvor der i den offentlige
debat (forhé&bentlig) ikke leengere er tvivl
om, at alle fremtidsplaner og initiativer er
ngdt til at veere baredygtige. I den brede
kirke har man i flere ar veeret pa sporet af,
at kirken ogsé ma taenke baredygtigt, kli-
mavenligt og grent, og forhdbentlig kan
denne bog veere med til at szette den tradi-
tionelt set mere konservative del af kirken
pa samme spor. For hvis ikke kirken — der
bekender troen pd Gud som skaber og
elsker af denne verden, Kristus som frel-
ser og forsoner for hele skabervarket og
Helligdnden som Guds levende nearver i
denne verden — skal engagere sig i denne
verdens klima, hvem skal sa?
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